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Vi1

PREFATA

Volumul al patrulea al Operelot complete ale lui
V. I. Lenin cuprinde lucririle scrise de el in perioada
1898-aprilie 1901. Cele mai multe dintre aceste lucriri au
fost scrise in timpul cit Lenin se afla deportat in Siberia,
celelalte — la Pskov sau in striinitate, in perioada organizarii
ziarului ,,Iskra®“. In acesti ani, V. I. Lenin a desfisurat o
activitate intensi pentru crearea unui partid proletar de tip
nou, s-a ocupat de tlaborarea bazelor programului partidului
$i a dus o luptd sustinutd impotriva revizionismului din Rusia
si a celui international.

Continuind s3 lucreze la principala sa lucrare din acea
perioadd — ,Dezvoltarea capitalismului in Rusia“, Lenin
publicd in revistele legale progresiste ,,Naucinoe Obozrenie*
$i ,Jizn* articole indreptate impotriva ,marxistilor legali®
P. B. Struve, M. I. Tugan-Baranovski, S. N. Bulgakov,
P. Nejdanov, articole in care V. I. Lenin trateazi probleme
legate de tema lucririi sale — cdile de dezvoltare a economiei
Rusiei. Aceastd polemici este dusid in jurul unor probleme
teoretice din domeniul economiei politice §i constituie o con-
tinuare a luptei impotriva revizionismului, pe care Lenin a
inceput-o in perioada de activitate din Petersburg.

In ,Jnsemniri cu privire la teoria pietelor®, in articolele
»incid o dati cu privire la teoria realizirii“ si ,,Raspuns d-lui
P. Nejdanov®, Lenin apird economia politicA marxistd impo-
triva denaturirii ei de citre P. B. Struve, M. 1. Tugan-Bara-
novski si alti apologeti ai capitalismului, restabileste teoria
realizdrii a lui Marx, care ,,duce in mod inevitabil la recu-
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noagterea caracterului istoriceste progresist al capitalismului...;
prin aceasta ea nu numai ci nu estompeazi, ci, dimpotrivi,
scoate in evidentd caracterul istoric trecitor al capitalismului®
(volumul de fati, pag. 79). Lenin arati c¢i marxismul revo-
lutionar constituie o puternici armi de luptid impotriva apo-
logeticii capitalismului, pe ale cdrei pozitii se situau ,,mart-
xigtii legali®.

Cele doud articole apirute sub titlul comun ,,Capitalismul
in agriculturd (Despre cartea lui Kautsky si despre articolul
d-lui Bulgakov)“ reprezinti prima lucrare a lui Lenin indrep-
tatd impotriva ,.criticilor lui Marx” in problema agrari. In
aceste articole Lenin demascd pe ,,marxistul legal“ S. N. Bul-
gakov, care, sub forma unei critici a lucrdrii lui Kautsky in
problema agrari, a procedat la revizuirea principalelor teze
ale lui K. Marx in problema agrari.

Lenin arati inconsistenta afirmatiilor lui Bulgakov cu
privire la ,,viabilitatea” micii gospodarii tdrdnesti in condi-
tiile capitalismului, subliniazi superioritatea marii productii
in agriculturid fatd de mica productie, ruinarea mereu cres-
cindd a micilor producdtori tdrani, situatia lipsitd de iesire
a tirdnimii muncitoare in societatea capitalisti.

Mai tirziu, in lucrarea ,Problema agrari si «criticii lui
Marx»* (1901 i 1907), Lenin a supus unei critici nimicitoare
conceptiile revizioniste ale lui S. Bulgakov, V. Cernov,
E. David si F. Hertz, care s-au manifestat deschis ca apiri-
tori si apologeti ai rinduielilor agrare capitaliste.

Concomitent cu lupta dusd impotriva ,,marxistilor legali“,
Lenin demasci o noud incercare a narodnicilor liberali de a
falsifica datele referitoare la dezvoltarea industriald a Ru-
siei, intreprinsd de ei cu scopul de a-§i fundamenta teoria
ciii necapitaliste de dezvoltare a Rusiei. In articolul intitulat
»in legdturd cu statistica fabricilor si uzinelor din Rusia.
Noile ispravi statistice ale prof. Karisev”, V. I. Lenin, apli-
cind cu miijestrie metoda marxisti la cercetarea economiei
Rusiei, demonstreazd ci concluzia narodnicului N. A. Karisev
cu privire la descresterea numirului fabricilor §i uzinelor, cu .
privire la reducerea numirului muncitorilor ocupati in aceste
intreprinderi constituie rezultatul unor grosolane erori de
metodologie. Analizind materialul statistic cu care a operat
N. A. Karisev, V. L. Lenin demonstreazi in mod convingitot
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procesul legic al cresterii industriei, al cresterii numerice a
clasei muncitoare din Rusia.

Incepind din a doua jumitate a anului 1899, lupta impo-
triva revizionismului capiti o amploare mai mare §i un
caracter deosebit de ascutit. Articolele pe care E. Bernstein
le-a publicat in presa social-democrati germani §i in care el
a procedat la revizuirea tezelor fundamentale ale marxismu-
lui devin steagul revizionistilor din toate partidele Interna-
tionalei a II-a.

In anii accia social-democratia din Rusia trecea printr-o
perioadd de disensiuni §i dc¢ osciliri ideologice. Primul Con-
gres al P.M.S.D.R. (martie 1898) a proclamat crearea parti-
dului, dar partidul ca organizatie unitard, centralizati nu a
fost creat.

Grupul oportunist, revizionist al ,,economistilor®, format in
sinul social-democratiei ruse, sprijinea ideile bernsteinismului,
cerea ca lupta si fie limitatd la latura ei exclusiv economici,
tigiduia necesitatea credrii in Rusia a unui partid proletar
revolutionar marxist. In aceste conditii Lenin pune in fata
marxistilor revolutionari rusi sarcina de a da o ripostid
hotiriti revizionismului din migcarea muncitoreasci in general
§i ,,economismului®, ca varietate rusi a oportunismului inter-
national, in special.

Pe la mijlocul lunii iunie 1899, in timp ce se afla la Su-
senskoe, Lenin este informat ci ,la Petersburg a inceput o
reactie impotriva marxismului® ; peste o luni el primeste
»Manifestul ,,economistilor - ,,Credo”, iar dupi aceea
cartea lui E. Bernstein ,,Premisele socialismului si sarcinile
social-democratici®, in care Bernstein revizuia teoria lui Marx
si declara ci o mare parte, daci nu chiar cea mai mare parte
a social-democratilor care activeazi in Rusia ar fi in mod
categoric de partea lui; in septembrie apare ,,Suplimentul
special” la nr. 7 al ziarului ,,Raboceaia Misl*, in care sarci-
nile migcdrii muncitoresti ruse sint reduse la organizarea de
greve si de asociatii legale ; in sfirsit, Lenin primeste ,,Pro-
fession de foi“ a Comitetului organizatiei P.M.S.D.R. Kiev,
document care apiruse in primivara anului 1899 i care
propaga in mod fitis ,,economismul®.

Lenin a supus unei critici aspre toate aceste documente
revizioniste, oportuniste. ,,Protestul social-democratilor din
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Rusia“, primul document colectiv al marxistilor revolutionari
impotriva revizionismului, document scris de Lenin §i care
a insemnat o loviturd dati nu numai ,economistilor din
Rusia, ci §i bernsteinienilor din Europa occidentald, a avut un
rol important in lupta impotriva oportunismului. In acest
document Lenin indemna pe social-democratii rusi si de-
clare un rizboi hotirit intregului ansamblu de idei care si-au
gasit expresia in ,,Credo” si sd se ridice in apdrarea marxis-
mului revolutionar.

Lenin ardta ci bernsteinismul ,,constituie o incercare de a
ingusta teoria marxismului, de a transforma partidul munci-
toresc revolutionar intr-unul reformist” (pag. 163-164) si
cerea si ‘se adopte o atitudine hotdritd impotriva propagirii
acestor idei oportuniste in Rusia. Lenin a dezviluit toati
falsitatea afirmatiei ,,economigtilor” ci ar exista o ,,crizd a
marxismului“ i ¢ ar fi necesari o schimbare radicald a
activititii practice a partidelor muncitoresti din Apus. Ten-
dinta ,,Credo“-ului de a separa lupta politici a clasei munci-
toare de lupta ei economici a fost caracterizati de Lenin ca
o deviere viditi de la marxism ; el a ardtat ci lupta de
clasd a proletariatului trebuie in mod necesar si imbine lupta
politici cu cea economicd. Lenin a subliniat importanta sat-
cinii — care std in fata proletariatului din toate tirile — de
a crea partide politice muncitoresti de sine stititoare, al
ciror scop principal este cucerirea puterii politice de catre
proletariat §i construirea societdtii socialiste.

Lenin a ardtat ca ,,concluziile autorilor ,,Credo“-ului in
ceea ce priveste Rusia nu rezistd criticii, ¢4, negind sarcinile
politice ale clasei muncitoare din Rusia, necesitatea creirii
unui partid politic muncitoresc de sine stititor, ei dau dovadi
cd nu inteleg rolul istoric al clasei muncitoare din Rusia §i
sarcinile vitale ale social-democratiei ruse. Infaptuirea pro-
gramului preconizat de ,,Credo”, care se reducea la ideea ci
clasa muncitoare din Rusia trebuie si se limiteze la lupta
economica, iar ,elementele liberale-opozitioniste* trebuie si
lupte, cu ,,participarea® marxistilor, pentru ,,forme juridice®,
ar echivala, scria Lenin, cu sinuciderea politici a social-de-
mocratiei ruse §i ar atrage dupd sine o serioasd minimalizare
a sarcinilor migcirii muncitoresti ruse, precum §i o0 mare
intirziere in infaptuirea lor.
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In ,,Protest erau clar formulate sarcinile social-democra-
tiei ruse. Ardtind ci sarcina imediatd a clasei muncitoare din
Rusia este risturnarea absolutismului, Lenin scria ci social-
democratia trebuie si devini un luptitor de avangardi pen-
tru democratie, si stringd in jurul siu toate elementele de-
mocratice ale tarii in vederea asaltului impotriva dusmanului
comun. Lenin considera ci infringerea ,,economismului* este
o conditie necesari pentru crearea §i intirirea unui partid
revolutionar social-democrat in Rusia.

In articolul ,,O orientare retrogradi in social-democratia
rusi“, Lenin a aritat ci ,economistii, reprezentati prin
redactia ziarului ,,Raboceaia Misl®, au ficut un pas inapoi
fati de treapta de dezvoltare teoretici §i politicd deja atinsi
de social-democratia rusi. Ignorind faptul ¢i muncitorii din
Rusia pasiserd deja pe calea luptei politice §i puseserd bazele
unui partid social-democrat, c¢i in Rusia incepuse deja in-
fiptuirea unirii socialismului cu miscarea muncitoreasci,
,»»economigtii’ cereau ca migcarea muncitoreasci si se intoarci
inapoi pe pozitiile trade-unionismului, respingeau sarcina pri-
mordiali a proletariatului — sarcina de a lupta, sub condu-
cerea unui partid muncitoresc revolutionar, pentru risturna-
rea absolutismului.

Redactia ziarului ,,Raboceaia Misl“ denatura conceptia
marxistd a luptei de tlasd, nega necesitatea luptei revolutio-
nare pentru socialism, proclamind ci socialismul poate fi
instaurat numai pe cale pasnicd si reducind astfel socialismul
la nivelul liberalismului burghez. ,,Clasa muncitoare — scria
Lenin - ar prefera, fireste, si ia puterea in miinile sale pe
cale pagnicd..., dar a renunta la cucerirea puterii pe cale re-
volutionard ar fi din partea proletariatului, atit din punct de
vedere teoretic cit si din punct de vedere politic practic, o
nesibuinté §i ar insemna doar o concesie rusinoasid ficutid
burgheziei (pag. 258). Lenin a combatut cu indignare orien-
tarea ziarului ,,Raboceaia Misl“ nu spre muncitorii inaintati,
ci spre muncitorii inapoiati, inconstienti. ,,Vorbeste numai in
numele dumitale, ...dar nu-ti aroga dreptul de a vorbi in
numele muncitorilor rusi inaintati 1“ — spunea el, infierindu-i
pe ,economisti* (pag. 244).

Marxistii revolutionari din Rusia, in frunte cu Lenin, f§i
indreptau privirile nu spre ,,societatea” burghezd (cercutile
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liberale), cum cereau ,,economistii®, ¢i spre muncitorii inain-
tati. ,,In timp ce societatea cultd isi pierde interesul pentru
literatura onestd, ilegald, in rindurile muncitorilor devine tot
mai puternici ndzuinta spre stiintd §i socialism, din mijlocul
lor se ridicd adevirati eroi, care, cu toate revoltitoarele lor
conditii de trai, cu toatd munca istovitoare i abrutizantd din
fabricd, gisesc in sine destuld tirie de caracter §i putere de
vointi pentru a invdta mereu, cu perseverenti §i pentru a
deveni social-democrati constienti, formind astfel o «intelec-
tualitate muncitoreasci»* — scria Lenin in articolul ,,O orien-
tare retrogradi in social-democratia rusi“ (pag. 262). Edu-
cind pe acesti muncitori inaintati, Lenin educa viitoarele
cadre de conducere ale partidului, care avea si conduci
masele populare la asaltul impotriva absolutismului §i a ca-
pitalismului.

De acelagi protest vehement impotriva ,,economismului®
este patruns §i articolul lui Lenin ,,In legiturd cu «Profession
de foi»“. In acest articol, Lenin a supus unei critici aspre
afirmatia oportunistilor din Rusia cum ci in marea lor ma-
joritate muncitorii rusi incid nu s-au maturizat pentru lupta
politicid. Lenin subliniazi rolul conducitor al social-democra-
tiei revolutionare, a cirei sarcini este si dezvolte constiinta
politici a muncitorilor, si organizeze proletariatul, si-1 cheme
la actiuni politice §i la luptd politica.

Lucririle lui Lenin din a doua jumaitate a anului 1899-in-
ceputul anului 1900, indreptate impotriva incercirilor de a
denatura si ingusta marxismul, de a-1 reduce la un reformism
de duzini, au dat marxistilor revolutionari din Rusia o armi
teoreticd in lupta lor intransigentd impotriva bernsteinismului
si a ,,economismului®, care nu era decit o varietate a celui
dintii.

Fiari aceasti lupti nu putea fi rezolvati sarcina istorici
trasatd de Lenin de a se crea in Rusia un partid revolutionar
marxist, intransigent fati de orice manifestiri de oportunism,
revizionism §i conciliatorism, un partid proletar de tip nou,
deosebit de partidele social-democrate din Internationala a
II-a, care tolerau in rindurile lor pe oportunisti §i reformisti.
Partidul pentru a cirui creare Lenin ii pregitea pe marxistii
revolutionari trebuia si devini si a devenit un model pentru
fntreaga miscare socialisti muncitoreasci internationala.
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Volumul al patrulea cuprinde lucrdri in care V. I. Lenin
continui si se ocupe de elaborarea programului partidului.
Dintre aceste lucrdri fac parte, in primul rind, articolele
,»Programul nostru“ s§i ,Proiect de program al partidului
nostru”, in care Lenin aratd necesitatea pentru fiecare social-
democrat de a-§i preciza pozitia, de a stabili cirei tabere
apartine el : taberei adeptilor revolutionari ai invititurii lui
Marx, sau taberei celor mai noi ,,critici” ai marxismului. ,,Noi
ne situdm in intregime pe terenul teoriei lui Marx® — scrie
el in articolul ,,Programul nostru“. ,,Ea a aritat care este
adevirata sarcini a unui partid socialist revolutionar... orga-
nizarea luptei de clasi a proletariatului §i conducerea acestei
lupte, al cirei scop final este cucerirea puterii politice de citre
proletariat §i organizarea societitii socialiste” (pag. 176-177).
Lenin arati ci marxistii au datoria sfinti de a apira teoria
marxistd dmpotriva incercirilor de a o denatura s§i aplatiza.
,»Fadrd o teorie revolufionard care si uneasci pe toti socialigtii
si din care acegtia si-gi tragd toate convingerile, folosind-o
totodatd la stabilirea metodelor lor de lupti §i a mijloacelor
lor de actiune, nu poate exista un partid socialist puternic”
(pag. 177). Lenin respinge in modul cel mai categoric acuza-
tiile demagogice de dogmatism pe care tabira ,criticilor lui
Marx“ le arunca marxistilor revolutionari §i subliniazi tot-
odati necesitatea unei abordiri creatoare a marxismului. ,,Pen-
tru noi — scria Lenin — teoria lui Marx nu reprezinti citugi
de putin ceva incheiat si intangibil ; dimpotrivi, sintem con-
vingi cA ea a pus numai piatra unghiulard a acelej stiinte pe
care socialistii trebuie s-o dezvolte mai departe in toate di-
rectiile“ (pag. 177-178).

Elaborarea programului partidului ii obliga pe marxistii
rusi sd-§i insugeascd in mod critic documentele programatice
adoptate anterior de social-democratii rusi §i vest-europeni §i,
in primul rind, programul grupului ,,Eliberarea muncii“ si
programul de la Erfurt al social-democratiej germane.

Dind o inalti apreciere programului elaborat de grupul
,»Eliberarea muncii®, Lenin arati totodati <i el a fost pro-
gramul unui grup de revolutionari aflati in striinitate, care
nu vedeau incid in Rusia o miscare muncitoreasci cit de cit
largd si de sine stitdtoare. Acum, spune Lenin, trebuie ficut
pasul urmitor : trebuie elaborat un program al partidului
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muncitoresc intemeiat de o serie intreagd de organizatii ruse,
in spatele cdrora se afla clasa muncitoare rusi, angajati pe
calea luptei revolutionare.

Studiind programul de la Erfurt, Lenin ajunge la conclu-
zia c3 folosirea acestui program este cit se poate de justifi-
catd, intrucit in Rusia au loc aceleasi procese fundamentale
de dezvoltare a capitalismului, iar in fata socialistilor si a cla-
sei muncitoare din Rusia se pun aceleasi sarcini fundamentale,
dar ci aceasti folosire ,,in nici ua caz... nu trebuie si fie o
simplid copiere® (pag. 215). Avertizind impotriva ignorarii
particularitidtilor dezvoltarii istorice a Rusici, care trebuiau
sd-3i giseascd o expresie deplind in program, Lenin sublinia,
in primul rind, necesitatea de a se defini in program sarci-
nile politice ale clasei muncitoare, cireia ii revenea sarcina
de a rasturna absolutismul §i de a cuceri libertatea politicd
in vederea continudrii luptei pentru socialism, si in al doilea
tind, necesitatea de a pune intr-un mod decosebit problema
taraneasca.

Scris de Lenin in timp ce se afla in deportare si fundamen-
tat printr-o serie de articole, proiectul de program a fost
folosit de el ulterior la elaborarea programului de citre re-
dactia ziarului ,Iskra“. In programul din 1899 a fost inclusi
deosebit de importanta indicare a telurilor finale ale migcirii
muncitoresti social-democrate, a nizuintei ei de a cuceri — in
vederea infiptuirii acestor teluri — puterea politica, precum
§i indicarea caracterului international al migcarii.

Lenin a elaborat intr-un mod deosebit de aminuntit pro-
blema atitudinii social-democratiei fatd de miscarea tdri-
neasci, aritind necesitatea de a sprijini elementele revolutio-
nare ale taridnimii in lupta lor pentru desfiintarea rimisitelor
iobigiei, de a sprijini lupta pe care o ducea impotriva bur-
gheziei sitesti proletariatul sitesc in curs de formare. Aceste
cerinte, formulate de Lenin, reprezentau o noui fazi in dez-
voltarea ideii aliantei dintre clasa muncitoare §i tirinime, a
ideii hegemoniei proletariatului in revolutie. ’

La sfirgitul anului 1899 Lenin scrie articole destinate
cititorului de masd din rindurile muncitorilor : ,,Despre tri-
bunalele de muncd®, articol scris in legdturd cu atribuitza
unor functii politienesti inspectiei de fabrici, ,,Despre greve®.
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Volumul de fatj cuprinde lucrdri in care Lenin gi-a formu-
lat genialul plan pentru crearea unui partid marxist, partid
centralizat, puternic prin unitatea, coeziunea s§i disciplina sa.
Lenin socotea ci cea mai urgentd §i mai arzitoare sarcini a
social-democratilor rusi este lichidarea izolarii si a metodelor
primitive in munca otganizatiilor de partid. Principalul instru-
ment pentru fiurirea coeziunii ideologice §i organizatorice a
fortelor partidului urma si fie, in conceptia lui Lenin, ziarul
marxist ilegal pe intreaga Rusie.

In articolele ,,Sarcina noastri imediati“ si ,,O problemi
vitali“, Lenin chema pe marxistii revolutionari si procedeze
imediat la fondarea §i organizarea temeinici a organului de
presi al partidului, deci §i a partidului insusi. ,,Un partid
revolutionar construit pe 0 asemenea bazi §i organizat dupi
principii riguroase va reprezenta in Rusia de astdzi o fortd
politici de prim rang 1“ - scria Lenin (pag. 193).

Proiectul de declaratie a redactiei ziarului ,Iskra“ si re-
vistei ,,Zarea® a fost scris la Pskov, dupi ce problema editérii
unei reviste stiintifice-politice §i a unui ziar politic pe in-
treaga Rusie a fost hotiritd in sens afirmativ §i a fost apro-
bati de marxistii din Rusia. In prima jumitate a anului 1900
Lenin intreprinde o serie de actiuni concrete in vederea
asigurdrii acestor organe de presi cu mijloace materiale si cu
material publicistic, duce cu reprezentantii organizatiilor din
Rusia tratative cu privire la trimiterea de corespondente,
stabilirea de legituri §i adrese conspirative, cu privire la
organizarea transportirii etc.

In vederea aducerii la indeplinire a planului pentru edita-
rea unui ziar politic ilegal, in iulie 1900 Lenin pleaci in
Elvetia. In aceasti perioadi de organizare a aparitiei ziarului
»Iskra® in striinitate, Lenin a intimpinat foarte mari greutiti.

Insemnarea ,,Cum era cit pe-aci si se stingd «Iskran”
descrie conflictul avut cu G. V. Plehanov in timpul tratati-
velor cu privire la formele de colaborare la publicatiile ,,Iskra“
si ,,Zarea“. Plehanov cerea s i se acorde un rol dominant in
cadrul redactiei, ceea ce excludea posibilitatea unei munci
colective normale. ,,Atmosfera de ultimatumuri” creati de el
ameninta si duci la zidirnicirea editirii ,,Iskrei” si, deci, a
stringerii fortelor partidului in jurul ziarului. Numai datoriti
perseverentei §i principialitdtii lui Lenin, conflictul cu Ple-
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hanov a fost aplanat, iar editarea ,Iskrei* a fost infiptuitd
potrivit planului conceput de Lenin. Energia lui, experienta
lui conspirativi au asigurat aparitia primelor numere ale
»Iskrei la sfirgitul anului 1900 - dinceputul anului 1901,
difuzarea lor reusitd in Rusia §i 0 mare afluenti de corespon-
dente.

In articolul de fond al primului numir al ziarului ,Iskra®,
articolul ,,Sarcinile vitale ale miscirii noastre®, Lenin a definit
sarcinile partidului §i a schitat planul organizatoric al crearii
acestuia. In acelagi numir a fost publicat articolul ,,Rizboiul
din China“, in care Lenin indemna pe toti muncitorii con-
stienti din Rusia s3 se ridice impotriva politicii aventuroase
de jaf §i violentd pe care o duceau in China guvernele bur-
gheze din Europa §i guvernul absolutist din Rusia. Proble-
mei deosebit de importante a elaboririi programului agrar
al PM.S.D.R. fi este consacrat articolul ,,Partidul muncitoresc
si tdrAnimea“, publicat in nr. 3 al ziarului ,Iskra®. In acest
articol Lenin a aritat ci atunci cind lupta muncitorilor de la
orase se va contopi cu lupta tirdnimil revolutionare, dezvol-
tarea revolutiei se va accelera enorm.

In acest volum au fost incluse ,,Insemnarea ficuts la 29 de-
cembrie 1900“ si ,,In legiturid cu proiectul de acord cu
Struve” (care se publici pentru prima oari) — documente
legate de tratativele duse de redactia ,,Iskrei* cu grupul ,,opo-
zitiei democratice (P. B. Struve si M. 1. Tugan-Baranovski).
Aceste tratative au fost duse in decembrie 1900-ianuatie
1901. Dispunind de material publicistic, P. B. Struve propu-
nea ca acest material si fie folosit in ziarul ,,Jskra” i in re-
vista ,,Zarea* in conditii de egalitate deplini in drepturi in
cadrul redactiei. El insista de asemenea asupra editdrii unui
supliment la revista ,,Zarea®, supliment care, consacrat pro-
blemelor de politici generald si purtind denumirea de ,,So-
vremennoe Obozrenie”, si apard paralel cu ,Iskra"” si
»Zarea, dar si nu aibi legituri fitise cu social-democratia.
Lenin a respins categoric aceste propuneri, calificindu-le
drept o incercare de a folosi in interesul burgheziei liberale
organele de presi ale social-democratiei revolutionare. Tra-
tativele ulterioare cu privire la crearea unui organ comun au
fost duse in urma insistentelor lui G. V. Plehanov, dar edi-
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tarea suplimentului ,,Sovremennoe Obozrenie® nu a fost
realizati.

O serie de articole incluse in volum constituie modele de
scrieri din publicistica demascatoare a lui Lenin, cireia el
ii atribuia o mare importanti in lupta pentru trezirea con-
stiintei maselor largi populare. Aici intrd articolele ,Bate-l
cit vrei, dar si nu-l omori“, ,,De ce si gribim vitregia vre-
murilor ?* si ,,O statistici obiectivi®, apirute in revista ,,Za-
rea” sub titlul comun ,,Note ocazionale”, articolul ,,Incorpo-
rarea celor 183 de studenti”, publicat in ,Iskra”, precum si
prefata la brosura ,,Zilele de mai la Harkov",

*
* *

Materialele pregititoare pentru cartea ,,Dezvoltarea capi-
talismului in Rusia“, care urmau si constituie volumul al
4-lea a] Operelor complete ale lui V. I. Lenin, vor fi tiparite
intr-un volum aditional la sfirgitul editiei.

Institutul de marxism-leninism
de pe Ungd C.C. al P.C.U.S.
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IN LEGATURA CU STATISTICA
FABRICILOR $I UZINELOR DIN RUSIA

NOILE ISPRAVI STATISTICE ALE PROF. KARISEV!

Publicul nostru cititor manifestd un interes destul de viu
pentru problema statisticii fabricilor §i uzinelor din Rusia si
pentru principalele concluzii care decurg din datele ei. Acest
interes este intru totul explicabil, dati fiind legdtura ce exista
intre problema men{ionati §i aceea, mai largs, a ,destinelot
capitalismului in Rusia“, Din picate ins3, asa cum se prezintd
la noi statistica fabricilor si uzinelor, ea este departe de a fi
la indltimea intetesului general manifestat fatd de datele ei.
Starea in care se afli la noi aceasti ramuri a statisticii eco-
nomice este cu adevirat deplorabild si poate ¢4 5i mai deplo-
rabil este faptul ci cei care activeazi in domeniul ei dau
adeseori dovadi de o wuimitoare lipsi de intelegere in ceea
ce priveste caracterul cifrelor prelucrate de ei, veracitatea lor
si posibilitatea de a trage din ele cutare sau cutare concluzii.
Tocmai in felul acesta trebuie si apreciem noua lucrare a
d-lui Karisev, publicati intli in ,,Buletinul Institutului de agri-
culturd din Moscova® (anul IV, nr. 1), iar apoi apirutd si in
brosurd sub titlul risunitor : ,,Materiale cu privire la econo-
mia nationald rusi. I. Industria noastri de fabrici da jumi-
tatea ultimului deceniu al acestui secol® (Moscova, 1898).
In aceasti lucrare, d-1 Karisev incearci si tragi unele con-
cluzii din materialele cuprinse dntr-o publicatie recenti a
departamentului comertului §i manufacturilor cu privire la
industria noasttid de fabrici *. In cele ce urmeazi ne pro-
punem si analizim in mod aminuntit atit concluziile

* ,,Ministerul de finante. Departamentul comertului si al manufacturilor.
Industria de fabrici din Rusia. Lista fabricilor §i uzinelor”. Pectersburg. 1897,
63+VI+1.047 pag.
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d-lui Karisev cit §i, mai ales, procedeele folosite de d-sa.
Credem ci o asemenea amalizi ne va permite si stabilim
nu numai in ce manierd prelucreazi materialul cutare domn
profesor (pentru aceasta ar fi de ajuns si citeva rinduri dintr-o
recenzie), ci §i cit de veridice sint datele statisticii fabricilor
si uzinelor din Rusia, pentru care concluzii pot fi ele utilizate
§i pentru care mu, care sint principalele nevoi ale acestei sta-
tistici §i care sint sarcinile celor care o studiazi.

Izvorul de care s-a servit d-1 Karisev contine, dupd cum se
vede ¢i din titlu, o listd a fabricilor §i uzinelor existente pe
teritoriul imperiului in anul 1894/95. Publicarea unei liste
complete a tuturor fabricilor §i uzinelor (adici a intteprinde-
rilor industriale relativ mai mari, firi a se adopta insi un
criteriu unic pentru delimitarea acestei categorii de intreprin-
deri) nu constituie ceva nou in publicistica noastrd. D-nii Or-
lov si Budagov scot inci in 1881 un ,Indicator al fabrici-
lor §i uzinelor”, a cirui ultimi editie (a 3-a) a apirut in 1894.
Si chiar cu mult inainte, in 1869, in partea 1 a ,,Anuvarmlui
ministerului de finante“, in adnotirile la tabelele statistice
privind industria, a fost publicatd o listi a fabricilor. Ca
material pentru toate aceste publicatii au fost folosite datele
pe care proprietarii de fabrici i uzine sint obligati, conform
legii, si le dnainteze anual ministerului. Noua publicatie a
departamentului comertului si manufacturilor se deosebeste
de publicatiile similare anterioare printr-un numir ceva mai
mare de date, dar are totodatd si lipsuri grave, pe care publi-
catiile anterioare nu le-au avut §i care ingreuiazi enorm
folosirea ei ca material pentru statistica fabricilor §i uzinelor.
In introducerea la ,Lista fabricilor si uzinelor” se vorbeste
in mod expres despre starea nesatisficitoare in care se afla
in trecut statistica acestei industrii, precizindu-se astfel lim-
pede scopul publicatici : de a servi nu ca un simplu indicator,
ci toomai ca material statistic. Ca publicatie statistici insi,
»Lista" te uimeste prin lipsa totald a oricdror cifre totaliza-
toare, generale. Ne ingdduim si sperim ci aceastd publicatie,
fiind prima de acest gen, va fi si ultima publicatie statistici
fard totaluri generale. Pe de alti parte, pentru un indicator,
masa imensi de material brut, dat sub formi de mormane
de cifre, constituie un balast inutil. In introducerea la ,Lista
fabricilor §i uzinclor® sint aspru criticate vechile situatii pe
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care proprietarii de fabrici le trimiteau ministerului, pe moti-
vul ci ele ,,contimeau mereu aceleasi date confuze, care se
repetau din an in an §i nu permiteau si se stabileascd cu
precizie nici micar cantitatea de mirfuri produsi. Or, ob-
tinerea unor date cit mai complete ¢i mai veridice cu privire
la intreprinderi constituie o mecesitate imperioasi“ (pag. 1).
Noi, desigur, nu vom rosti nici micar un singur cuvint in
apirarea sistemului anterior, cu totul invechit, al statisticii
fabricilor ¢i uzinelor din Rusia, sistem care, atit prin organi-
zarea cit §i prin calitatea sa, apartinea intru totul perioadei
dinainte de reformi. Din picate, insi, nici pind astizi aproape
cé nu se observé vreo imbunititire in starea lui. Voluminoasa
,»Listd“ recent apidruti nu ne indreptiteste incid si vorbim
de vreo schimbare serioasi in acest sistem vechi, pe care toti
il consideri impropriu. Situatiile pe care le inaintau intre-
prinderile ,,nu permiteau si se stabileascd ou precizie nici mi-
car cantitatea de mirfuri produsi®... Da, dar iati ¢ ,Lista”
recent apdruti nu mai contine nici un fel de date cu privire
la cantitatea de mirfuri produsi, desi ,.Indicatorul d-lui Or-
lov, de pild3, furniza asemenea date pentru un numair destul
de mare de fabrici, tar én uncle ramuri de productie aproape
chiar pentru toate fabricile, astfel incit si in tabelul totalizator
gisim date cu privire la cantitatea produselor (industria piel3-
riei, industria spintului, productia de cirimizi, de crupe, mori-
ritul, productia de ceard, de unturi, melitatul inului, pro-
ductia de bere). Or, materialul ,Indicatorului® era alcituit
toamai din aceste situatii vechi. ,,Lista fabricilor si uzinelor*
nu contine nici un fel de date cu privire la mecanismele execu-
tive, desi ,,Indicatorul” furniza pentru unele ramuri industriale
date de acest fel. ,,Introducerea® descrie in modul urméitor
schimbarea surveniti in statistica fabricilor s§i uzinelor :
inainte, fabricantii 4si intocmeau situatiile ,,dupd un program
sumar si mu indeajuns de clar® si le inaintau prin intermediul
politiei, firi ca cineva si le controleze. ,,In felul acesta se
obtinea un material din care nu se puteau trage nici un fel
de concluzii mai mult sau mai putin precise” (pag. 1). Acum
a fost intocmit un program nou, mult mai amanuntit, iar
culegerca si verificarea datelor statistice referitoare la fabrici
si uzine au fost date in sarcina inspectorilor de fabrici. La
prima vedere s-ar putea crede ci am fi dndreptititi sd con-



4 V. I. LENIN

tim acum pe date cu adevirat acceptabile, deoarece un pro-
gram bine intocmit §i asigurarea verificirii datelor constituie
principalele doui conditii ale unei statistici bune. In realitate
ins3, din punctul de vedere al acestor doui conditii, statistica
noastrid se afli si acum in aceeasi stare haotici primitiva in
care se afla inainte. ,Introducerea” la ,,Lista fabricilor si
uzinelor nu cuprinde o expunere aminuntiti a programului,
insotitd de lamuririle corespunzitoare, cu toate ci metodologia
statistici cere publicarea programului dupi care au fost culese
datele. Din analiza ulterioard a materialului cuprins in ,,List3*
vom vedea ci problemele esenfiale referitoare la programul
statisticii fabricilor si uzinelor fdmin cu totul neclarificate.
Cit despre verificarea datelor, este util si citim aprecierea
unuia care a efectuat-o in practici, i anume a d-lui Mikulin,
inspector-gef de fabrici al guberniei Herson, autorul unei cirti
care contine 0 prelucrare a datelor statistice culese, dupi siste-
mul nou, in gubernia Herson.

»O verificare efectivd a tuturor datelor cifrice cuprinse in
sitvatiile inaintate de proprietarii de stabilimente industriale
era cu neputintd, §i de aceea situatiile se restituiau spre
corectare numai in cazurile cind datele lor erau in viditi
discordanti cu datele altor stabilimente similare sau cu cele
inregistrate la inspectiile ficute in aceste stabilimente. In
orice caz, rdspunderea pentru exactitatea datelor cifrice re-
produse in liste pentru fiecare stabiliment revine in intregime
celor care le-au comunicat” (,Industria de fabrici si indus-
tria mestesugireascd din gubernia Herson®. Odesa, 1897, pte-
fatd. Subliniat de noi). Prin urmare, rispunderea pentru
exactitatea datelor tevine, ca §i inainte, proprietarilor de
fabrici. Reprezentantii inspectiei de fabricAi nu numai ci mu
au putut verifica toate datele, dar nu le-au asigurat (dupi
cum vom vedea mai jos) nici micar omogenitatea si com-
parabilitatea necesari.

Mai incolo vom enumera aminuntit toate deficientele ,,Lis-
tei“ si ale materialului cuprins in ea. Principala ei deficienta
este, dupd cum am spus mai sus, lipsa totald a oricdror cifre
totalizatoare (persoanele particulare care scoteau ,,Indicato-
rul” dideau cifre totalizatoare, pe care le lirgeau la fiecare
editie nouil). D-1 Karisev, care la intocmirea lucririi sale a
fost ajutat de doi colaboratori, a avut fericita idece de a
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umple micar in parte aceasti lacund s5i de a calcula cifrele
totalizatoare ale industriei noastre de fabrici pe baza date-
lor cuprinse in ,,Listi“. Este o treabd foarte folositoare, pen-
tru a cirei realizare toati lumea i-ar fi fost recunoscitoare
daci... in primul rind daci d-1 Karisev ar fi dat intr-o forma
completd micar o parte din cifrele totalizatoare obtinute de
d-sa i, in al doilea rind, daci in tratarea materialului nu ar
fi dat dovadid de o lipsid de spirit critic vecind cu lipsa de
jeni. Firid a fi examinat cu atentie materialul §i fird a-1 fi
prelucrat cit de cit ,,temeinic” * din punct de vedere statistic,
d-1 Karisev s-a grabit si tragd ,,concluzii“ si, in felul acesta,
a comis, fireste, o serie intreagi de greseli dintre cele mai
bizare.

Si incepem cu prima problemi, problema fundamentalid a
statisticii industriale, si anume : ce stabilimente trebuie in-
cluse in categoria ,fabricilor §i uzinelor” ? D-l1 Karisev nici
nu-§i pune micar aceasti problems3 ; el considerd, probabil, ci
fabrica si uzina“ reprezintd notiuni bine definite. In ceea ce
priveste ,,Lista fabricilor §i uzinelor®, d-sa afirmi cu o indriz-
neald demni de o cauzi mai buni ci aceastd publicatie, spre
deosebire de cele precedente, inregistreazi nu numai fabricile
mari, ci toate fabricile. Aceasti afirmatie, pe care autorul o
repetid de doua ori (pag. 23 si 34), este de-a dreptul gresitd.
In realitate, lucrurile stau toamai invers. In comparatie cu
publicatiile anterioare din domeniul statisticii fabricilor si uzi-
nelor, ,,Lista® inregistreazi numai stabilimentele mai mari.
Vom explica indati cum a reusit d-1 Karigev ,,s4 nu observe”
0 asemenea ,bagateld”, dar mai intii trebuie si dim cititoru-
lui o lamurire cu caracter istoric. Pind pe la jumitatea pen-
ultimului deceniu, in statistica fabricilor si uzinelor din Rusia
nu au existat zici un fel de definitii §i reguli care si limiteze
notiunea de fabrici la stabilimentele industriale mai mari. In
statistica ,fabricilor si uzinelor® intrau toate stabilimentele
industriale (5i atelierele de meseriasi) dec orice fel, ceea ce
crea, fireste, o adevirati harababuri de date dintre cele mai
diferite, deoarece cu forgele si mijloacele existente (adici fird

* In opozitie cu prerea recenzentului de la ,,Russkie Vedomosti “*
(1898, nr. 144), care a fost, probabil, tot atit de incapabil de o atitudine cri-
ti]c:i fati de concluziile d-lui Karisev ca si d-l1 Karisev fati de cifrele din
W, List&".
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un recensimint industrial bine organizat) inregistrarea com-
pletd a tuturor stabilimentelor de acest fel este cu totul de
neconceput, asa incit in unele gubernii sau in unele ramuri de
industrie erau inregistrate sute §i mii de stabilimente dintre
cele mai mici, iar in altele numai ,fabricile” mai mari. De
aceea era firesc ca autorii care au incercat pentru prima oard
sa prelucreze in mod stiintific datele statisticii fabricilor si
uzinelor din Rusia (in deceniul al 7-lea al secolului nostru)
sd-si fi concentrat toatd atentia asupra acestei probleme si si
fi depus toate eforturile in scopul de a separa de industriile
cu date absolut incerte industriile cu date mai mult sau mai
putin certe, de a separa de stabilimentele prea mici ca si se
poatd obtine in privinta lor date satisficitoare stabilimentele
indeajuns de mari pentru a se putea obtine in privinta lor
date satisficitoare. Busen *, Bok ** si Timireazev *** au
dat in toate aceste probleme indicatii atit de pretioase, incit,
dacd ar fi fost riguros respectate $i in mod consecvent dez-
voltate de citre statisticienii industriei noastre de fabricd, am
fi avut acum, probabil, date mai mult decit acceptabile. In
realitate insd, toate aceste indicatii au rdmas, ca de obicei,
un glas care strigd in pustiu, iar statistica fabricilor §i uzine-
lor a rimas dn starea haotici de mai inainte. Din 1889 de-
partamentul comertului §i al manufacturilor a inceput si
publice ,,Culegeri de date cu privire la industria de fabricd
din Rusia“ (pe anul 1885 si urm.). In aceasta publicatie s-a
facut un mic pas inainte : au fost lasate la o parte stabilimen-
tele mici, adici cele cu o productie in valoare sub 1.000
de ruble. Se intelege de la sine ci acest plafon era prea sca-
zut §i reprezenta un criteriu prea primitiv : in conditiile cind
datele se culegeau prin intermediul politiei, nici vorbd nu
putea si fie de o inregistrare completd a tuturor stabilimen-
telor industriale cu o productie de peste 1.000 de ruble. Ca
si inainte, unele gubernii §i unele ramuri industriale inclu-
deau numecroase stabilimente mici cu o productie in valoare
de 2.000-5.000 de ruble, in timp ce alte gubernii §i alte ra-

* , . Anuarul ministerului de finante“. Partea I, Petersburg, 1869.

**  Analele statistice ale Imperiului rus“, Seria a II-a, vol. 8. Petersburg,
1872. Materiale pentru statistica fabricilor §i uzinelor din Rusia europeand,
fntocmite sub fingrijirea lui I. Bok.

*%%*  Atlasul statistic al principalelor ramuri ale industriei de fabricd din

Rusia europeand, cu lista nominald a fabricilor §i uzinelor”. Partea 1. 8,
Petersburg, 1869, 1870 si 1873.
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muri industriale le omiteau. Exemple vom vedea mai jos. In
sfirsit, sistemul recent al statisticii fabricilor si uzinelor din
Rusia a introdus cu totul alte criterii pentru definirea notiunii
de ,fabricd i uzinid“. Sint comsiderate ca fiind supuse inre-
gistririi ,toate stabilimentele industriale” (dintre cele ,aflate
sub controlul” inspectiei de fabricd) ,care au cel putin
15 muncitori, precum s§i cele care, avind sub 15 muncitori,
posedd cazan cu aburi, masind cu aburi sau alte motoare me-
canice §i magini sau instalatii de uzind §i de fabricd“ *.
Aceasti definitie (pirtile ei deosebit de neclare sint sub-
liniate de noi) trebuie examinati mai indeaproape, dar mai
intii vom releva ci, astfel definiti, notiunea de ,,fabrici si
uzind* reprezinti ceva cu totul mou in statistica fabricilor i
uzinelor : niciodati pini acum nu s-a mai ficut vreo incer-
care de a limita notiunea de ,fabrici“ la stabilimentele care
au un anumit numir de muncitori sau un motor cu aburi etc.
Vorbind in general, delimitarea riguroasi a notiunii de ,fa-
brici §i uzini“ este absolut necesard, dar definitia reprodusi
mai sus suferd, din picate, de o extremi lipsa de precizie §i
claritate $i este mult prea vagi. Ea cuprinde urmitoarele
criterii pentru stabilirea intreprinderilor care urmeazi si fie
inregistrate de statistica ,,fabricilor §i uzinelor: 1) Stabili-
mentul trebuie si se afle sub controlul inspectiei de fabrica.
Prin aceasta se exclud, dupi cit se pare, stabilimentele care
apartin statului etc., intreprinderile siderurgice etc. Dar in
»Lista fabricilor §i uzinelor™ au intrat numeroase fabrici apar-
tinind statului (vezi Tabelul alfabetic, pag. 1-2), si nu stim
dacd in toate guberniile au fost inregistrate fabricile statului,
daci datele respective urmau sa fie verificate de citre inspec-
tia de fabricd etc. In general, trebuie si remarcim ci, atita
timp cit statistica fabricilor §i uzinelor din Rusia nu se va fi
eliberat din piienjenisul diferitelor ,,departamente” de care
tin feluritele stabilimente industriale, ea #u va putea fi satis-
facitoare : adeseori limitele sferelor de activitate ale diferi-
telor departamente se contopesc sau suferi modificiri ;

* Circulara din 7 iunie 1895, publicati in lucrarea lui Kobeleatki (,,In-
dreptar pentru uzul functionarilor inspectiei de fabricd etc.“. Ed. a 4-a.
Petersburg, 1897, pag. 85. Subliniat de noi). In ,introducerea* la ,Lista
fabricilor si uzinelor®, aceasti circulard nu a fost reprodusi, iar d-1 Karisev,
prelucrind materialele cuprinse in ,,Listd*, nu si-a dat osteneala si& afle ce
continut are, in cadrul ,,Listci®, notiunea de ,.fabrica §i uzina* ]|
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aplicarea de cidtre departamente diferite a unor programe
identice nu va fi niciodati identici. Organizarea rationali a
acestei munci cere in mod necesar ca toate datele referitoare
la toate stabilimentele industriale si fie concentrate la o sin-
gurid institutie cu caracter pur statistic, care si asigure respec-
tarea riguroasi a identititii metodelor de culegere si de pre-
lucrare a datelor. Atita timp cit acest lucru nu va fi inféptuit,
va trebui si folosim cu multi prudentd datele statisticii fabri-
cilor §i uzinelor, care cind include, cind exclude (in diferite
petioade §i in diferite gubernii) stabilimentele ,,altor depar-
tamente”. De pildi, de multi vreme uzinele siderurgice se
exclud mereu din statistica fabricilor s§i uzinelor ; cu toate
acestea, ,,Indicatorul®* lui Orlov a inclus in ultima editie nu-
meroase uzine siderurgice (aproape intreaga industrie pro-
ducitoare de sine, uzinele ,Ijevski® i ,,Votkinski“ din gu-
bernia Veatka etc.), neinregistrate de ,Lista fabricilor si
uzinelor”, care in alte citeva gubernii inregistreazi totusj
uzine siderurgice pini atunci neincluse in statistica ,,fabricilor
si uzinelor” (de pildi topitoria de arami ,,Siemens* din gu-
bernia Elisavetpol, pag. 330). In capitolul al VIII-lea al ,,in-
troducerii“ la ,,Lista fabricilor s§i uzinelor” gisim date cu
privire la industria siderurgicd, la turnitoriile de fonti si de
arami etc. (pag. III), dar nu se dau nici un fel de ldmuriri
asupra criteriului care a stat la baza separirii uzinelor side-
rurgice de uzinele aflate ,,in competenta® departamentului
comertului §i al manufacturilor. 2) Sint supuse inregistririi
numai stabilimentele industriale. Acest criteriu nu este de loc
asa de clar cum pare la prima vedere : separarea stabilimen-
telor agricole si a celor apartinind meseriasilor necesitd reguli
aminuntite §i precise, intocmite pentru fiecare ramurd indus-
triald. Mai incolo vom vedea numeroase exemple care ilus-
treazi confuzia generati de inexistenta unor astfel de reguli.
3) Stabilimentul trebuie si aib3 cel pugin 15 muncitori. Nu
se precizeazi dacid trebuie socotiti numai muncitorii din sta-
biliment sau si muncitorii care lucreazi in afara lui ; nu se
aratd dupd ce criteriu si se faci deosebire intre unii §i altii
(nici aceasta nu ¢ o problemi ugoari), nu se stie daci trebuie
socotiti muncitorii auxiliari etc. In cartea sa mentionati maj
sus, d-l1 Mikulin citeazi exemple care ilustreazi confuzia ge-
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nerati de aceastd lipsi de precizie. In ,Lista fabricilor si
uzinelor* gidsim numeroase stabilimente care folosesc numai
muncitoti ce lucreazi in afara stabilimentului. Se dntelege de
la sine cd, in cadrul sistemului actual de culegere a datelor,
incercarea de a cuprinde toate stabilimentele de acest gen
(adicd toate magazinele care dau de lucru la domiciliu, pe
toti cei care dau de lucru in cadrul asa-ziselor megteguguri etc.)
nu poate decit si stirneasci zimbete, iar datele fragmentare
privind unele gubernii sau ramuri industriale sint lipsite de
valoate i nu fac decit sd creeze confuzie. 4) Din categoria
»fabrici si uzine” fac parte toate stabilimentele care au cazan
cu aburi sau masind cu aburi. Acest criteriu este cel mai
precis si cel mai fericit ales, deoarece folosirea aburului este
intr-adevidr caracteristici penttu dezvoltarea marii industeii
mecanizate. 5) Din categoria ,,fabrici si uzine” fac parte sta-
bilimentele cate au ,alte motoare mecanice (firi aburi).
Acest criteriu este extrem de meprecis §i mult prea larg : pe
baza lui pot fi incluse in categoria fabricilor stabilimente
actionate de roti hidraulice, de manejuri cu cai, de motoare
eoliene §i chiar de mecanisme primitive puse in miscare cu
ajutorul cailor. Intrucit nici nu poate fi vorba de o inregistrare
completi a tuturor stabilimentelor de acest fel, se creeazi in
mod inevitabil o confuzie, i vom vedea indati exemple in
aceasti privintd. 6) In categoria ,fabrici §i uzine® intri si
stabilimentele care au ,,instalatii de uzind sau de fabricid®“.
Acest din urmi criteriu, cu totul vag si lipsit de precizie,
reduce la zero eficienta tuturor criteriilor precedente si face
ca datele si fie in mod inevitabil haotice si necomparabile.
In gubernii diferite aceasti definitie va fi in mod inevitabil
inteleasd in mod diferit. $i, la drept vorbind, ce fel de de-
finitie este ea ? Uzini sau fabrici se numeste orice stabiliment
care are instalatii de fabrici sau uzini... Acesta este ultimul
cuvint al noului sistem al statisticii fabricilor §i uzinelor din
Rusia. Nu-i de mirare ci aceastd statistici este atit de ne-
satisficitoare. Vom cita exemple din foate scctiunile ,,Listei
fabricilor si wzinelor pentru a arita cum in wnele gubernii
§i in unele ramuri industriale sint inregistrate stabilimentele
cele mai mici, care incurci statistica industriei de fabrici,
pentru c¢i de o enumerare a tuturor stabilimentelor de acest
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fel nici vorbd nu poate si fie. Iatd sectiunea I : ,,prelucrarea
bumbacului“. La pag. 10-11 dntilnim cinci ,,fabrici®, situate
in diferite sate din gubernia Vladimir, care vopsesc contra
plati fire §i pinzid aduse de clienti (sic 1). In locul valorii
productiei figureazi plata pentru vopsit, de la 10 ruble (?) la
600 de ruble; numirul muncitorilor oscileazi intre 0 (in-
seamni aceasta oare c¢i mu existd date in aceastid privinti sau
ci nu existid muncitori salariati 2) si 3. Motoare nu existi de
loc in aceste stabilimente, care sint de fapt niste boiangerii
tarinegti, adici stabilimente megtesugiresti cu totul primi-
tive, inregistrate intimplitor intr-o gubernie si omise, fireste,
in altele. In sectiunea a II-a (prelucrarea linii), tot in guber-
nia Vladimir gisim ,fabrici“ manuale care daricesc lina
adusi de clienti, realizind anual 12-48 de ruble si avind
0-1 muncitori. Iati intr-un sat o fabrici manuald de prelu-
crare a mitisii (sectiunea a III-a, nr. 2.517), cu 3 muncitori
si cu o productie in sumi de 660 de ruble. Iatd, tot in gu-
bernia Vladimir, alte boiangerii sitesti manuale, avind
0-3 muncitori §i realizind pentru prelucrarea pinzei 150-550
de ruble (sectiunea a IV-a, prelucrarea inului, pag. 141). In
gubernia Perm intilnim o ,fabricd* manuali de rogojini
(sectiunea a V-2) cu 6 muncitori §i cu o productie in sumi
de 921 de ruble (nr. 3.936). Se intelege ci si in alte gubernii
(de pildd Kostroma) existd destule stabilimente de acest fel,
dar ele nu au fost considerate fabrici. Iatd o tipografie (sec-
tiunea a VI-a) cu 1 muncitor si cu o productie in suemi de
300 de ruble (nr. 4.167) ; in unele gubernii au fost inregis-
trate numai tipografiile mari, iar in altele tipografiile au fost
cu desavirgire omise. Sau o ,fabrici” de cherestea cu 3 mun-
citori, care realizeazi 100 de ruble pentru confectionarea
doagelor (sectiunea a VII-a, nr. 6.274). Iati o fabrici ma-
nuali de prelucrare a metalelor (sectiunea a VIII-a), avind
3 muncitori §i o productie in sumi de 575 de ruble (nr. 8.962).
In sectiunea a IX-a (prelucrarea produselor minerale) gisim
foarte multe stabilimente dintre cele mai mici, mai cu seami
fabrici de cirimids, de pildi, cu 1 muncitor §i cu o produc-
tie in sumi de 48-50 de ruble etc. In sectiunea a X-a (pre-
lucrarea produselor animale) intilnim mici stabilimente ma-
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nuale care produc lumindri de seu, prelucreazi blini de oi,
piei brute etc., avind 0-2 muncitori §i o productie in sumi
de citeva sute de ruble (pag. 489, 507 si altele). Dar cele
mai multe stabilimente mici de tip pur mestesugiresc se afld
in sectiunea a XI-a (prelucrarea produselor alimentare), in
industria uleiurilor vegetale si, mai cu seamd, in industria
mordritului. Tocmai in aceasti din urmi industrie este deose-
bit de important si se faci o distinctie netd intre ,fabrici®
si micile stabilimente, lucru care insi nu a fost ficut pind
acum §i de aceea in toate publicatiile statistice referitoare la
industria noastri de fabrici domneste un haos total. Incer-
carea de a pune ordine in statistica industriei moriritului de
tip mecanizat, intreprinsi de primul congres al secretarilor de
comitete guberniale de statistici (din mai 1870) *, nu a dat
nici un fel de rezultate, $i de atunci statisticienii industriei
noastre de fabric3 parci nici nu se gindesc ci datele publicate
de ei sint cu totul inutilizabile. ,,Lista® a inclus in categoria
»fabrici si uzine“, de pildd, mori de vint cu 1 muncitor, care
obtin pentru micinis.intre 0 5i 52 de ruble etc. (pag. 587, 589
si multe altele), mori de api cu o singurd roati si cu 1 munci-
tor, care obtin pentru micinis 34-80 de ruble etc. (pag. 589
si multe altele) etc. Se intelege ci o astfel de ,,statistici® este
pur si simplu ridicold, cici daci s-ar proceda la inregistrarea
unor asemenea mori s-ar putea umple dincd un volum sau
chiar mai multe, firi ca enumerarea si fie totusi completa.
Pini s5i in sectiunea industriei chimice (a XII-a) au fost in-
registrate stabilimente mici, de pildi stabilimente tdrinesti
pentru distilarea risinii, avind 1-3 muncitori §i o productie
in sumi de 15-300 de ruble (pag. 995 si altele). Cu aseme-
nea procedee s-ar putea ajunge la o ,,statistici” asemanatoare
celei din cunoscuta ,,Culegere de statistici militard”, apimti
cu vreo trei decenii in urm3, care a inregistrat in Rusia euro-
peani 3.086 de ,fabrici“ pentru distilarea rdsinii §i prepara-
rea dohotului, printre care 1.450 in gubernia Arhanghelsk (cu

4.202 muncitori $i cu o productie in sumi de 156.274 de
ruble, revenind in medie la 1 ,,fabrici* mai putin de 3 mun-

* Potrivit proiectului de norme pentru culegerea de date referitoare la
industrie, intocmit de congres, in categoria fabricilor nu intrau morile care
aveau sub 10 pietre, cu exceptia morilor cu valturi. ,,Anale de statistica“,
Seria a Il-a, partea a 6-a, introducere, pag. XlIl.
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citori §i ceva mai mult de 100 de ruble). Parci dinadins
gubernia Arhanghelsk lipseste cu desdvirgire din aceasti sec-
tiune a ,,Listei" : pesemne c3 tdranii de acolo nu mai disti-
leazi rdgind §i nu mai prepard dohot | Este demn de semnalat
ci in toate exemplele citate de noi au fost inregistrate sta-
bilimente care nu se dincadreazi in prevederile circularei din
7 iunie 1895. De aceea inregistrarea lor este pur intimpld-
toare : in unele gubernii (poate chiar judete) ele au fost in-
registrate, dar in majoritatea guberniilor au fost omise.
Statisticile anterioare (incepind din 1885) omiteau asemenea
stabilimente ca avind o productie sub 1.000 de ruble.

Firi si se limureasci citusi de putin asupra acestei pro-
bleme fundamentale a statisticii fabricilor ¢i uzinelor, d-l
Karisev nu s-a sfiit totusi si tragd ,,concluzii“ din cifrele
totalizatoare obtinute de d-sa. Prima dintre aceste concluzii
afirmi ci in Rusia numirul fabricilor scade (pag. 4 si altele).
Pentru a ajunge la aceasti concluzie, d-1 Karisev a procedat
foarte simplu: a luat numirul fabricilor pe 1885 potrivit
datelor departamentului comerfului $i al manufacturilor
(17.014) si a scizut din el numirul fabricilor din Rusia eu-
ropeand potrivit datelor cuprinse in ,,Lista fabricilor i uzi-
nelor” (14.578). Rezulti o scidere de 14,39, ; d-1 profesor
calculeazi pini §i mirimea procentului, firi a se sinchisi de
faptul ci datele pe 1885 nu cuprind intreprinderile supuse la
plata accizului; el se multumeste si remarce ci adiugarea
acestor intreprinderi ar face ca ,,sciderea” numirului fabrici-
lor si fie si mai accentuatd. Si autorul incearci si stabileascd
in care parte a Rusiei se desfisoard ,,mai rapid® acest ,,proces
de scidere a numirului stabilimentelor® (pag. 5). In realitate,
nu are loc nici un proces de scidere, numdrul fabricilor din
Rusia nu scade, ci creste, iar concluzia plasmuiti de d-1 Kari-
sev se datoreste pur §i simplu faptului ci doctul nostru pro-
fesor compard date care in nici un caz nu pot fi comparate
intre ele *. Si aceasti incomparabilitate nu se datoreste citusi

% In 1889 d-1 Karisev a luat (,,Iuridiceski Vestnik“? nr. 9) pentru anul
1885 date extrase din rapoartele adresate pcrsonal tarului de citre d-nii gu-
vernatori, date care cuprindeau mii de mori tardnesti, uleinite, c&ramidarii.
olarii, tabdcidrii, cojocdrii si alte stabilimente megtesugéresti dintre cele nai
mici, si a evaluat numirul ,fabricilor din Rusia europeand la 62.801! Ne
mirit cd, stabilind in momentul de fatd procentul ,,sciderii“ numirului fabri-
cilor. d-sa nu l-a calculat pornind dc¢ la aceasti cifra.
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de putin faptului cd pe anul 1885 lipsesc datele referitoare la
intreprinderile supuse la plata accizului. D-1 Karisev ar fi
putut lua §i cifre care cuprind aceasti categorie de intreprin-
deri (din sus-mentionatul ,Indicator” al lui Orlov, intocmit
dupi aceleasi situatii inaintate departamentului comertului si
al manufacturilor) si in felul acesta ar fi putut evalua nu-
mirul ,fabricilor® din Rusia europeani la 27.986 in 1879,
la 27.235 in 1884 si la 21.124 in 1890, astfel incit pe 1894/95
(14.578) ,,sciderea” ar fi apirut incomparabil mai accentuati.
Din picate, ins3, toate aceste cifre nu pot fi comparate intre
ele, in primul rind, pentru ci in publicatiile vechi notiunea de
»fabricd” nu este identici cu cea din publicatiile de acum ale
statisticii fabricilor si uzinelor, si in al doilea rind, pentru ci
in categoria ,fabricilor” sint incluse in mod intimplator si
nesistematic (in unele gubernii, pe anumiti ani) stabilimente
dintre cele mai mici, a ciror inregistrare complet, cu mijloa-
cele de care dispune statistica moastri, este cu desdvirsire
exclusi. Daci si-ar fi dat osteneala si analizeze, de pild3,
definitia dati in ,,Listd“ notiunii de ,,fabrici®, d-1 Karisev ar
fi vizut ci, pentru a se putea compara numirul fabricilor
cuprinse in aceasti publicatie cu numirul celor cuprinse in
alte publicatii, trebuie luate numai stabilimente cu 15 s5i mai
multi muncitori, deoarece numai stabilimentele de acest fel
au fost inregistrate in ,,Listd“ complet si fird nici un fel de
restrictii, in toate guberniile si in toate ramurile industriale.
Intrucit stabilimentele de acest fel fac parte din categoria
stabilimentelor relativ mari, inregistrarea lor este ficutd in
conditii mai satisficitoare §i in publicatiile anterioare. Asi-
gurind in felul acesta omogenitatea datelor supuse compa-
ratiei, si calculim acum numairul fabricilor cu 16 * §i mai
multi muncitori potrivit ,,Indicatorului” pe anul 1879 i po-
trivit ,,Listei“ pe 1894/95 pentru Rusia europeand. Obtinem
urmitoarele cifre instructive :

* Ludm 16 si nu 15 muncitori, in parte pentru ci evaluarea numirului
fabricilor cu 16 si mai multi muncitori a fost facuti fncii fn ,,Indicatorul* pe

1890 (editia a 3-a, pag. X) si, in parte, pentru cd instructiunile ministerului de
finante iau uneori aceastd normi (vezi Kobeleatki, 1. c¢., pag. 14)
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Numairul fabricilor i uzinelor din Rusia europeani

Izvoarele Cu 16 gi mai Sub 18

Anii Total  mylti muneitori  muncitori
Indicatorul®, editia 1 1879 27.986* 4.551 23.435
., . 8 8a 1890 21.124 6.013 15.111
_Lista fabricilor gi uzigelor* 1894/95 14,578 6.659, 7.919
jar fird
tipografii
6.372

Agsadar, compararea acestor cifre — singurele care pot fi
considerate aproximativ omogene, comparabile §i complete
— aratd ci in Rusia numdrul fabricilor creste, si inci destul
de rapid : in 15-16 ani (1879-1894/95) el a crescut de la
4.500 la 6.400, adicid cu 409, (in 1879 si 1890 tipografiile
nu erau considerate fabrici). Cit despre stabilimentele care
au sub 16 muncitori, compararea numirului lor pe anii men-
tionati ar fi de-a dreptul absurdd, pentru ci toate aceste
publicatii definesc in chip diferit notiunea de ,fabricd“ si
folosesc sisteme diferite pentru excluderea stabilimentelor
mici. In 1879 statistica nu excludea nici un fel de stabilimente
mici ; de aceea in industriile care au contingentid cu agricul-
tura si cu mestesugurile tirinesti (mordritul, industria uleiu-
lui, productia de cdrimizi, de pieldrie, oliritul etc.) au fost
inregistrate o multime de stabilimente dintre cele mai mici,
care in editiile de mai tirziu au fost omise. In 1890 au fost
omise deja unele stabilimente mici (cu o productie sub 1.000
de ruble) ; de aceea §i numirul ,fabricilor® mici este mai
redus. In sfirsit, in 1894/95 au fost omise o multime de sta-
bilimente care aveau sub 15 muncitori, fapt datoriti ciruia
numirul ,fabricilor mici a scizut dintr-o dati aproape la
jumitate fatd de cel din 1890. Numarul fabricilor pe 1879
si cel pe 1890 poate fi ficut comparabil §i printr-un alt pro-
cedeu, si anume prin separarea stabilimentelor cu o productie
de cel putin 2.000 de ruble. Intr-adevir, cifrele totalizatoare
din ,,Indicator”, citate de noi mai sus, cuprind toate stabili-
mentele inregistrate, pe cind in [lista nominald a fabricilor
»lndicatorul® a trecut mumai stabilimentele cu o productie de
cel putin 2.000 de ruble. Numirul stabilimentelor de acest

+ Uncle date care lipsese au fost completate eu aproximatie : vezi ,,Indi-
catorul”, pag. 695
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fel poate fi considerat aproximativ comparabil (desi in starea
actuali a statisticii noastre lista lor nu poate fi niciodati
completd), cu exceptia celor din industria moriritului. In
aceasti industrie, inregistrarea are un caracter cu totul nesis-
tematic, atit in ,,Indicator* cit si in ,,Culegerea” de date pe
diferite gubernii gi pe diferiti ani, publicatd de departamentul
comertului §i al manufacturilor. In unele gubernii sint consi-
derate ,fabrici numai morile cu aburi, in altele sint adiugate
si marile mori de ap3, in altele sint inglobate in aceasti ca-
tegorie sute de mori de vint, iar in altele chiar morile actio-
nate de manejuri cu cai etc. Limitarea valorii productiei nu
inldturd nicidecum haosul din statistica morilor sistematice,
pentru ci in locul valorii productiei se ia aici cantitatea de
fiain3, care si la morile foarte mici reprezinti adesea peste
2.000 de puduri pe an. De aceea numirul morilor inregistrate
de statistica industriei de fabrici descrie salturi extraordinare
de la un an la altul, datoriti faptului ci procedeele de in-
registrare sint diferite. De pild3, ,,Culegerea de date* pe
1889, 1890 si 1891 a dnregistrat in Rusia europeana 5.073,
5.605 si 5.201 mori. In gubernia Voronej numirul morilor a
crescut brusc de la 87 in 1889 la 285 in 1890 si la 483 in
1892, si aceasta datoritd faptului ci in mod intimplitor au
fost inregistrate i morile de vint. In tinutul Donului numarul
morilor a crescut de la 59 in 1887 la 545 in 1888 si la 976
in 1890, iar apoi a scizut la 685 in 1892 (tot din cauza mo-
rilor de vint, care uneori se inregistrau, alteori ba) etc. etc. Se
intelege ci folosirea unor astfel de date este inadmisibila.
De aceea luim numai morile cu aburi si, addugind din cele-
lalte ramuri industriale stabilimentele cu o productie in va-
loare de cel putin 2.000 de ruble, obtinem numirul fabricilor
din Rusia europeani : in 1879 circa 11.500, iar in 1890 circa
15.500 *. Si in cazul de fatd constatim, asadar, o crestere a
numdrului fabricilor, $i nu descresterea inventati de d-1 Kari-

* Obtinerca cifrei corespunzitoare pe baza datelor cuprinse in ,,Lista
fabricilor §i uzinelor“ este cu totul imposibil, In primul rind, pentru ca
,Lista® a omis o multime de stabilimente cu o productie de la 2.000 de
ruble in sus, pe motivul c# acestea aveau sub 15 muncitori. In al doilea
rind, pentru ca ,,Lista® lua in considerare valoarea productiei, fird accize
(spre deoscbire de statistica anterioard). In al treilea rind, pentru ei ,Lista”
lua uneori nu valoarea productiei, ci plata pentru prelucrarea materiei prime.

3 — Opere complets, vol. 4
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sev. Teoria d-lui Karisev cu privire la jprocesul descresterii
numirului de stabilimente” in industria de fabrici din Rusia
este 0 nidscocire curati, bazati pe o cunoagtere mai mult decit
insuficienti a materialului pe care el s-a apucat si-l prelucreze.
Inci in 1889 (,Iuridiceski Vestnik* nr. 9) d-1 Karisev a
vorbit de numirul fabricilor din Rusia, comparind cifrele cu
totul inutilizabile luate din rapoartele d-lor guvernatori citre
tar §i publicate in ,,Culegere de date cu privire la Rusia pe
anii 1884~1885%“ (Petersburg, 1887, tabelul XXXIX) cu
cifrele curioase din ,,Culegerea de statistici militari® (partea
a IV-a, Petersburg, 1871), care a inglobat in categoria ,fa-
bricilor* mii dintre cele mai mici stabilimente apartinind
meseriasilor §i megstesugarilor, mii de plantatii de tutun (sic !
vezi pag. 345 si 414 din ,,Culegerea de statistici militard®
cu privire la ,,fabricile” de tutun din gubernia Basarabia), mii
de mori tardnesti §i uleinite etc. etc. Nu-i de mirare ¢4 in
1886 ,,Culegerea de statistici militari* a inregistrat in felul
acesta peste 70.000 de ,fabrici“ in Rusia europeani. De
mirare este ¢i s-a gisit un om care si aibi o atitudine atit
de neatenti §i de necritici fati de orice cifri tipiritd, incit
s-0 ia drept bazi pentru concluzii *.

Aici trebuie si facem o mici digresiune. Din teoria sa cu
privire la descresterea numarului fabricilor, d-1 Karisev de-
duce existenta unui proces de concentrare a industriei. Se
intelege de la sine ci, respingind teoria lui, noi nu tigiduim
nicidecum aceasti concluzie, pe care insi d-1 Karisev o de-
monstreazi intr-o manierd gresitd. Pentru a demonstra exis-
tenta acestui proces, este necesar si scoatem separat stabi-
limentele deosebit de mari. Si luim, de pilda, stabilimentele
cu 100 si mai mul{i muncitori. Comparind numirul acestor
stabilimente, numirul muncitorilor §i valoarea productiei lor
cu datele privitoare la toate stabilimentele, obtinem urmito-
rul tabel :

* D-1 Tugan Baranovski a aritat deja, in legiturd cu problema nums.
rului muncitorilor de fabricd, c& datele ,,Culeserii de statisticd militari®
sint cu totul inutilizabile (vezi cartea lui ,,Fabrica* etc., Petersburg, 1898,
pag. 336 gi urm., si ,,Mir Bojit"" 4, 1898, nr. 4), iar la provocarea lui directi
d-mi N.—on si Karisev rispund pnn ticere. Intr-adevir, nu le mai rdmine
altceva decft sd taci.
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1879 1890 1894/95

Numirul Numirul Numiirul

Vezi nota” Valoarea Valoarea Valoarea
= ' productiei|] & . productici{ & ' productiei
2 |2 |omid| £ |2 [tmiide| 2 |2 [Imiide
2 | §u | ruble 2 |1 €y | ruble 2 | 8n | muble
=2 52 = 52 o2 32
g BER 8 BR 3 B&

= =1

Toate ,fa-

brioile gi

uginele* 27.986)763.152( 1.148.134| 21.121|875.764| 1.500,871| 14.678|885.555| 1.345.346

Stabili-

mentele ou

100 8i mai

multi mun-|

oitori 1.238(509.643| 629,926! 1,431(623.146/ 858.588| 1.468(655.670] 955.233

%
fatd de
lotal — |es8%| b4,8% — | 71,19 57,29 — 74%| 70,89,

Din acest tabel se vede ci numirul stabilimentelor foarte
mari creste, dupd cum creste §i numirul muncitorilor lor si
valoarea productiei, reprezentind o parte din ce in ce mai mare
din numirul total al muncitorilor §i din valoarea totald a
productiei in ,,fabricile §i uzinele” inregistrate in ‘mod oficial.
Unii vor obiecta, poate, ci din moment ce se produce o con-
centrare a productiei inseamnd ci stabilimentele mari inlaturd
pe cele mici §i ¢ numirul acestora din urmi scade ; in con-
secintd, scade si numirul total al stabilimentelor. Dar, in
primul rind, aceasti din urmi concluzie nu se referi la cate-
goria ,fabricilor si uzinelor®, ci la toate stabilimentele indus-
triale, despre care nu avem dreptul si vorbim, pentru ci la
noi nu existd nici o statistici cit de cit veridicd §i completi
a stabilimentelor industriale. In al doilea rind, nici din punct
de vedere pur teoretic, apriori, nu se poate spune ci intr-o
societate capitalisti in dezvoltare trebuie si se produci
neapirat si intotdeauna o descrestere a numirului stabilimen-

* Izvoarele sint aceleasi. Pentru anul 1879, dupd cum s-a mai ariitat, unele
date au fost completate cu aproximatie. Datele generale din ,,Indicatoare® gi
din ,,Listi“ nu sint comparabile, dar aici compardm numai procentul fatd de
numirul total al muncitorilor si fatd de valoarea totali a productiei ; or, in
cifrele totalizatoare aceste din urmi date sint mult mai veridice (dupd cum
vom arita mai jos) decit datele referitoare la numdirul total al fabricilor.
Numiérul stabilimentelor mari a fost luat dintr-o lucrare despre ,,Capitalismul
in Rusia“, pe care autorul acestor rinduri o pregiteste pentru tipar®,

3'
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telor industriale, cici paralel cu procesul de concentrare a
industriei are loc un proces de sustragere a populatiei de la
ocupatiile agricole, un proces de cregtere’ a micilor stabili-
mente industriale in regiunile inapoiate ale {drii, ca urmare
a descompunerii gospodiriei {irinesti seminaturale etc. *,

Si revenim insi la d-1 Karigev. Datelor celor mai putin
certe (si anume datelor referitoare la numirul ,fabricilor si
uzinelor*), d-sa le acordi aproape cea mai mare atentie. In-
tr-adevir, d-sa grupeazi guberniile dupid numirul , fabricilor®,
intocmeste o cartogrami cu indicarea acestor grupuri §i un
tabel special pentru guberniile cu cel mai mare numir de
»fabrici in fiecare ramuri industriald (pag. 16-17) si cal-
culeazi o mulfime de cifre procentuale care exprimi numirul
fabricilor din fiecare gubernie, raportat la numirul lor total
(pag. 12-15). D-1 Karigev a uitat aici un mic aminunt : a
uitat si-gi pund intrebarea daci cifrele care exprimi numdrul
fabricilor pe diferite gubernii pot fi comparate intre ele.
Rispunsul la aceasti intrebare nu poate fi decit negativ, si
de aceea majoritatea calculelor, comparatiilor i rationamen-
telor d-lui Karisev trebuie calificate drept nevinovate exer-
citii de statisticd. Daci d-1 profesor ar fi citit definitia ,,fa-
bricii §i uzinei asa cum e formulati in circulara din 7 iunie
1895, si-ar fi dat numaidecit seama ci o definitie atit de
vagi nu poate fi aplicati in mod identic in diferite gubernii ;
la o concluzie similari ar fi putut si-l1 duci o studiere mai
atenti a ,,Listei” propriu-zise. Si dim citeva exemple. Luind
drept criteriu numirul stabilimentelor, in sectiunea a XI-a
(prelucrarea produselor alimentare ; acest grup cuprinde cel
mai mare numir de fabrici) d-1 Karigev grupeazi aparte
guberniile Voronej, Veatka si Vladimir (pag. 12). Dar abun-
denta de ,fabrici si uzine* in aceste gubernii se explici in
special prin faptul ci aici au fost inregistrate, intr-un mod
pur intimpldtor, stabilimente mici care in alte gubernii au
fost omise. In gubernia Voronej, de pildi, numirul mare al
»fabricilor se explici pur §i simplu prin faptul ci aici au
fost inregistrate si morile mici (din 124 de mori numai 27

* De pildd, ,,recensimintul mestesugurilor® din 1894/95 in gubernia Perm
a aritat cd, in epoca de dupid reformi, cu fiecare deceniu se infiinteazi la
sate tot mai multe stabilimente industriale. Vezi ,,Privire asupra tinutului
germ. Stud.iu asupra starii industriei mestesugiresti din gubernia Perm“.
erm, 1898 ¢.
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sint cu aburi ; multe sint mori de api cu 1, 2 sau 3 roti. In
alte gubernii morile de acest fel nu au fost inregistrate ; de
altfel mici nu ar fi fost posibil si le inregistrezi pe toate),
precum §i uleinitele (in majoritate actionate de manejuri cu
cai), care in alte gubernii au fost omise. In gubernia Veatka,
din 116 mori numai 3 sint cu aburi ; in gubernia Vladimir
au fost inregistrate vreo 10 mori de vint §i 168 de uleinite ;
0 mare parte dintre ele sint actionate de forta vintului, de
manejuri cu cai sau de mina omului. Daci in alte gubernii
sint mai putine stabilimente, aceasta nu inseamni desigur ci
acolo nu existi mori de vint, nici mori de ap3 etc., ci numai
ci acolo ele nu au fost inregistrate. Intr-o serie intreagi de
gubernii au fost inregistrate aproape exclusiv numai morile
cu aburi (Basarabia, FEkaterinoslav, Taurida, Herson si
altele) ; or, industria moriritului cuprinde 2.308 ,fabrici“
dintre cele 6.233 existente in Rusia europeani in cadrul sec-
tiunii a XI-a. Este absurd si vorbesti despre repartizarea
fabricilor pe gubernii fird si stabilesti in prealabil zeomoge-
nitatea datelor. Si luim sectiunea a IX-a, prelucrarea mine-
ralelor. Iati, de pilda, in gubernia Vladimir 96 de fabrici de
cardmid4, iar in tinutul Donului — 31, adici de peste trei ori
mai putin. Potrivit ,Indicatorului“ {(pe 1890) situatia e in-
versd : in gubernia Vladimir — 16, iar in tinutul Donului -
61 de fabrici. Dupi cum reiese din ,Lista fabricilor si
uzinelor®, in gubernia Vladimir din 96 de fabrici numai 5 au
16 5i mai multi muncitori, pe cind in tinutul Donului ~ 26
(din 31). Este clar ci lucrurile se explici pur si simplu prin
faptul ci in tinutul Donului statisticienii au fost mai zgirciti
cu incadrarea micilor cirimidirii in categoria ,fabricilor®
decit in gubernia Vladimir, §i atita tot (toate cirimidiriile
mici din gubernia Vladimir folosesc exclusiv munci manuali).
D-l Karisev nu vede nimic din toate acestea (pag. 14). Despre
sectiunea a X-a (prelucrareca produselor animale) d-1 Katisev
spune ci numirul stabilimentelor este destul de redus aproape
in toate guberniile si ¢i numai ,,gubernia Nijni Novgorod,
cu cele 252 de fabrici ale ei, constituie o exceptie izbitoare*
(pag. 14). Aceasta se datoreste in special faptului ¢ in
aceasti gubernie au fost recenzate foarte multe stabilimente

mici bazate pe munca manuali (unele fiind actionate de ma-
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nejuri cu cai sau de forta vintului), care in alte gubernii nu
au fost recenzate. De pildd, in gubernia Moghilev ,,Lista fa-
bricilor $i uzinelor* inregistreazi in aceasti sectiune numai
2 fabrici ; fiecare dintre ele are peste 15 muncitori. Cit despre
micile stabilimente pentru prelucrarea produselor animale,
ele ar putea fi numairate cu zecile si in gubernia Moghilev,
cum le-a §i dnregistrat ,,Indicatorul pe 1890, care arati in
aceastd gubernie 99 de stabilimente pentru prelucrarea pro-
duselor animale. Se pune intrebarea : ce rost mai au, dupd
toate acestea, calculele d-lui Karisev cu privire la repartiza-
rea procentuali a ,fabricilor, cind termenul ,fabrici® este
inteles intr-un mod atit de diferit ?

Pentru a arita mai pregnant modul diferit in care ter-
menul ,fabrici“ este inteles in diferite gubernii, vom lua
doud gubernii invecinate : Vladimir §i Kostroma. Dupd cum
reiese din ,Lista fabricilor si uzinelor”, in prima gubernie
exista 993 de ,,fabrici in a doua 165. In gubernia Vladimir
au fost inregistrate in toate ramurile industriale (sectiunile)
stabilimente dintre cele mai mici, care din punct de vedere
numeric le coplesesc pe cele mari (numai 324 de stabilimente
au cite 16 si mai multi muncitori). In gubernia Kostroma au
fost inregistrate foarte putine stabilimente mici (112 fabrici
din 165 au cite 16 §i mai multi muncitoriy, desi oricine isi
di seama ci si in aceasti gubernie ar putea fi inregistrate
multe mori de vint, uleinite, mici intreprinderi pentru prepa-
rarea scrobelii, pentru distilarea riiginii, mici ciramidirii etc.
etc. *.

Dezinteresul d-lui Karisev pentru veracitatea cifrelor fole-
site ajunge la culme acolo unde el compari, pe gubernii, nu-
marul ,fabricilor” pe 1894/95 (dupi ,Listi“) si pe 1885
(dupi ,,Culegere*), afirmind, cu aerul cel maij serios din lume,
ci in gubernia Veatka numairul fabricilor a crescut, in gu-
bernia Perm ,,a scizut considerabil®, iar in gubernia Vladimir
s-a marit simtitor etc. (pag. 6-7). ,,91 aceasta denoti — con-

* Iati incd un exemplu de stabilire arbitrarf a numi#rului ,,fabricilor ta
cadrul ,,celui mai nou“ sistem al statisticii fabricilor si uzinelor din Rusia.
Pe 1894/95 ..Lista fabricilor si uzinelor“ inregistreazi@ in gubermmia Herson 471
de fabrici (d-1 Karisev, op. cit.,, pag. 5), iar pe 1898 d-1 Mikulin constatl
acolo deodati 1.249 de ,,stabilimente industriale (op. cit.,, pag. XIII), dintre
care TI3 cu motor mecanic §i 109 f¥r® motor mecanic, avind mai mult de 15
muncitori. Cind notiunea de ,.fabric“ nu este clar precizati, asemenea salturi
¢int fntotdcauna inevitabile,
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chide sententios autorul mostru — ci mentionatul proces al
descresterii numirului fabricilor afecteazi in mai mici mi-
surd regiunile cu o industrie mai dezvoltati, mai veche, decit
regiunile cu o industrie mai tinird* (pag. 7). Aceasti conclu-
zie suni foarte ,,savant® ; picat numai ci e cu totul absurdi.
Cifrele cu care opereazi d-l Karisev sint cu totul intimpla-
toare. De pild3, potrivit datelor publicate in ,,Culegere”, in
anii 1885-1890 numirul ,fabricilor din gubernia Perm a
evoluat astfel : 1.001, 895, 951, 846, 917 si 1.002, pentru
ca in 1891 si scadi brusc la 585. Aceste salturi se datoresc,
printre altele, si imprejurdrii ¢i in categoria ,fabricilor” au
fost incluse cind 469 de mori (1890), cind 229 (1891). Daci
»Lista fabricilor §i uzinelor* inregistreazi in aceasti gubernie
numai 362 de fabrici, explicatia trebuie ciutati in aceea ci,
spre deosebire de ,,Culegere”, ea nu include in categoria
»fabricilor decit 66 de mori. Daci in gubernia Vladimir
numirul ,fabricilor* s-a madrit, trebuie si ne aducem aminte
ci in aceasti gubernie ,Lista fabricilor §i uzinelor” a inre-
gistrat o serie de stabilimente mici. In gubernia Veatka, pe
anii 1887-1892 ,,Culegerea” indici succesiv 1-2—-2-30-28-25
de mori, in timp ce ,,Lista* a inregistrat 116. Intr-un cuvint,
comparatia intreprinsi de d-1 Karisev nu face decit si do-
vedeasci o dati in plus totala sa nepricepere de a folosi
cifre provenite din izvoare diferite.

Dind numirul fabricilor existente in diferite sectiuni (gru-
puri de intreprinderi) §i calculind ce procent reprezinti fie-
care dintre aceste cifre in raport cu numirul total al fabrici-
lor, d-1 Karisev nici de data aceasta nu observi ci in
diferite sectiuni a fost inclus un numir diferit de stabilimente
mici (de pildi, in industria textili si in cea metalurgici,
numirul lor este cel mai mic, reprezentind circa /3 din nu-
mirul total pe Rusia europeani, pe cind in industria de
prelucrare a produselor animale §i alimentare numirul lor
reprezinti aproape 2/s din numirul total). Se intelege ci in
felul acesta el compari mirimi eterogene, iar calculele pro-
centuale (pag. 8) sint lipsite de orice sens. Intr-un cuvint, in
tot ce priveste problema numirului ,fabricilor” §i a reparti-
zirii lor, d-1 Karisev a dat dovadi de o neintelegere totali a
caracterului datelor folosite de d-sa §i a gradului lor de
veracitate.
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Trecind de la numairul fabricilor la numirul muncitorilor,
trebuie si spunem in primul rind ci, in ceea ce priveste nu-
mirul total al munciturilor, cifrele din statistica fabricilor gi
uzinelor din Rusia sint mult mai veridice decit cele referitoare
la numirul fabricilor. Desigur ci si aici sint destule confuzii,
precum si omisiuni $i cazuri de diminuare a numirului real.
Dar datele nu sint aici atit de eterogene, iar oscilatiile prea
mari in ceea ce priveste numairul micilor stabilimente — cind
incluse in categoria fabricilor, cind excluse din ea — afecteazi
intr-o foarte mici misurd numdirul total al muncitorilor, din
simplul motiv ci chiar §i un procent foarte insemnat de sta-
bilimente foarte mici di un procent foarte mic din numdrul
total al muncitorilor. Am vizut mai sus c3, in 1894/95, in
1.468 de fabrici (109, din numirul total) erau concentrati
749, din muncitori. Numirul fabricilor mici {cu mai putin de
16 muncitori) reprezinti 7.919 din 14.578, adici mai mult
de jumitate, iar numirul muncitorilor din aceste fabrici re-
prezintd (daci socotim in medie chiar cite 8 muncitori la
1 stabiliment) vreo 79,. Asa se explici faptul ci, cu toatd
diferenta enormi dintre numirul fabricilor in 1890 (dupi
»Indicator”) si cel din 1894/95, deosebirea in ceea ce priveste
numirul muncitorilor este neinsemnati : in cele 50 de guber-
nii ale Rusiei europene, in 1890 numirul muncitorilor era de
875.764, iar in 1894/95 de 885.555 (socotim numai munci-
torii din stabilimente). Scizind din prima cifri numirul mun-
citorilor ocupati in productia de sine (24.445) si de sare
(3.704), care nu au fost incluse in ,,Lista fabricilor si uzine-
lor, iar din cea de-a doua numirul muncitorilor din tipo-
grafii (16.521) care nu au fost incluse in ,,Indicator*, obtinem
pe anul 1890 847.615 muncitori, iar pe 1894/95 869.034,
adicd cu 2,5% mai mult. Este clar ci acest procent nu poate
exprima cresterea reald, dntrucit in 1894/95 au fost omise
multe stabilimente mici, dar in general apropierea dintre
aceste cifre arati ci datele generale privitoare la numirul
total al muncitorilor sint relativ certe §i deci relativ wutiliza-
bile. D-1 Karisev, de la care am luat cifra care indici numi-
rul total al muncitorilor, nu stabileste cu precizie care anume
industrii au fost incluse in 1894/95 in comparatie cu publi-
catiile precedente $i nu mentioneazi ci ,Lista fabricilor si
uzinelor” a omis multe stabilimente care inainte erau incluse
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in categoria fabricilor. Pentru a face o comparatie cu ceea ce
a fost inainte, el ia mereu aceleasi date absurde din ,,Cule-
gerea de statistici militard® §i repeti mereu aceeasi afirmatie
absurdi cd, dn comparatie cu populatia, numirul muncitorilor
s-ar fi redus, afirmatie a cirei inconsistentd totald a fost deja
dovediti de d-1 Tugan-Baranovski (vezi mai sus). Fiind mai
veridice, datele referitoare la numdirul muncitorilor meritau
o prelucrare mai minutioasd decit cele referitoare la numi-
rul fabricilor, dar d-1 Karisev a ficut exact contrarul. El nu
di nici micar o grupare a fabricilor dupi numirul munci-
torilor, ceea ce ar fi fost deosebit de necesar, dat fiind ci
in ,Lista fabricilor si uzinelor” numirul muncitorilor este
luat drept un indiciu esential al fabricii. Datele reproduse
de noi mai sus arati ci concentrarea muncitorilor este foarte
mare.

In loc si grupeze fabricile dupid numairul muncitorilor, d-1
Karisev s-a ocupat de calcule mai simple, §i anume : a sta-
bilit citi muncitori revin in medie la 1 fabrici. Intrucit da-
tele referitoare la numirul fabricilor sint, dupi cum am
vizut, deosebit de incerte, intimplitoare §i neomogene, toate
aceste calcule sint pline de greseli. D-1 Karisev compard me-
dia muncitorilor calculatd la 1 fabrici in 1886 cu cea din
1894/95 si deduce ci ,.tipul mediu de fabrici creste” (pag. 23
si 32-33), fird a sti insd ci dn 1894/95 au fost socotite nu-
mai stabilimentele mai mari, aya incit comparatia este gre-
sitd. Cu totul curioasi este compararea mediei muncitorilor
calculati la 1 fabrici in diferite gubernii (pag. 26) ; d-1 Ka-
risev ajunge, de pild4, la concluzia c¢i in gubernia Kostroma
»tipul mediu de intreprindere industriali este mai mare
decit in toate celelalte gubernii”, aici revenind 242 de mun-
citori la 1 fabricd, fatd de 125 in gubernia Vladimir de
pilda. Prea-invitatului profesor nici nu-i trece prin minte ci
aceasta se datoreste pur §i simplu folosirii unor metode de
inregistrare diferite, asa cum s-a explicat mai sus. Pierzind
din vedere deosebirea dintre numirul stabilimentelor mari
si mici in diferite gubernii, d-1 Karisev a gisit un procedeu
foarte simplu pentru @ ocoli greutitile legate de aceasta pro-
blemi. S$i anume: el ia media muncitorilor calculaté la
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1 fabrici in toatd Rusia europeand (iar apoi si in Polonia,
si in Caucaz) §i, inmultind-o cu numirul fabricilor din fie-
care gubernie, trece pe o cartogrami speciald (ar. 3) grupu-
rile obtinute. Intr-adevir, e doar atit de simplu ! Pentru ce
si mai grupezi fabricile dupid numirul muncitorilor, pentru
ce si examinezi numirul comparativ al stabilimentelor mari
si mici din diferite gubernii, daci printr-un procedeu atit
de simplu putem nivela in mod artificial proportiile ,,medii*
ale fabricilor in diferite gubernii §i sa le aducem la o normi
comuni ? La ce bun si examinim daci in guberniile Vla-
dimir sau Kostroma au fost incluse in categoria fabricilor
mai multe sau mai putine stabilimente mici §i foarte mici,
din moment ce putem lua ,pur §i simplu“ media muncito-
rilor calculatd la 1 fabrica pe intreaga Rusie europeani si s-o
inmultim cu numairul fabricilor din fiecare gubernie ? Si ce-i
daci in urma folosirii unui asemenea procedeu sute de mori
de vint si uleinite, inregistrate in mod intimplitor, vor fi
echivalate cu fabricile mari ? Cititorul doar nu va observa
nimic §i, cine §tie, poate ci va lua drept buni ,statistica®
niscociti de d-1 profesor !

in afari de muncitorii care lucreazi in stabiliment, ,Lista
fabricilor si uzinelor” are si o rubrici speciali pentru mun-
citorii ,,din afara stabilimentului®. Aici au fost inclugi nu
numai muncitorii care lucreazi la domiciliu, executind co-
menzi primite din partea fabricii (Karisev, pag. 20), ci si
muncitorii auxiliari etc. Dar numirul acestor muncitori, asa
cum este indicat in ,,Lista fabricilor §i uzinelor* (66.460 in
intregul imperiu), nu poate fi considerat nicidecum ca ,un
indiciu al gradului de dezvoltare pe care l-a atins la noi asa-
zisa sectie externi a fabricii* (Karisev, pag. 20), cici in ca-
drul actualului sistem al statisticii fabricilor §i uzinelor nici
nu poate fi vorba de o inregistrare cit de cit completi a
acestei categorii de muncitori. D-l1 Karisev spune cu foarte
multi ugurinti : ,,66.500 de oameni pentru toati Rusia, cu
milioanele ei de megtesugari si meseriagi, este putin® (ibid.).
Pentru a putea scrie asemenea cuvinte, el trebuie si fi uitat
ci, dupd cum constati toate izvoarele, o parte foarte mare
din aceste ,,milioane de mestesugari”, daci nu majoritatza
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lor, lucreazi pentru scupscici, adici sint §i ei ,,muncitori din
afari”“. E de ajuns si arunci o privire in paginile ,Listei”
care se referi la regiunile cu industrii ,,megtesugiresti cu-
noscute, ca si te convingi de caracterul cu totul intimplitor
si fragmentar al inregistririi ,muncitorilor din afari“. De
pild4, in sectiunea a II-a (prelucrarea linii), ,,Lista fabricilor
$i uzinelor” inregistreazi in gubernia Nijni Novgorod, si
anume in oragul Arzamas §i in suburbia Viezdnaia, numai
28 de muncitori care lucreazi in afari (pag. 89), pe cind din
»Lucririle comisiei pentru cercetarea industriei mestesugi-
resti din Rusia* (pirtile a V-a 5i a VI-a) se stie ci acolo
sint multe sute (pini la 1.000) de ,,mestesugari” care lucreazi
pentru patroni. In judetul Semenov, ,,Lista fabricilor §i uzi-
nelor* nu arati de loc muncitori in afari, pe cind din statisti-
cile publicate de zemstve se stie ci in productia de pislad si
de branturi sint aici peste 3.000 de ,mestesugari” care lu-
creazd pentru patroni. In productia de armonici din gubernia
Tula, ,Lista“ inregistreazi o singuri ,fabrici cu 17 mun-
citori in afari (pag. 395), pe cind din ,Luctirile comisiei
etc.” se vede ci inci in 1882 existau acolo 2.000-3.000 de
mestesugari care lucrau pentru fabricantii de armonici (par-
tea a IX-a). De aceea este limpede ci e pur si simplu ridicol
si consideri cit de cit veridici cifra de 66.500 de muncitori
in afard §i si vorbesti despre repartizarea ei pe gubernii si
pe ramuri industriale, cum face d-1 Karisev, intocmind chiar
§i o cartogrami. Menirea reali a acestor cifre nu este citusi
de putin aceea de a stabili proportiile muncii capitaliste la
domiciliu (stabilirea acestora este posibili numai in cadrul
unui recensimint industrial general, care si inregistreze toate
magazinele §i celelalte stabilimente sau persoane particulare
care dau de lucru la domiciliu), ci de a inregistra separat pe
muncitorii din cadrul stabilimentului, adici pe muncitorii de
fabrici in sensul strict al cuvintului, §i pe muncitorii din
afari. Pini acum aceste categorii de muncitori erau foarte
des confundate : pini si in ,Indicatorul pe 1890 intilnim
in repetate rinduri exemple de asemenea confuzii. Acum
»Lista fabricilor §i uzinelor” face o prima incercare de a
Pune capit acestei confuzii,
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Cifrele din ,,Listi“ referitoare la productivitatea anuali a
fabricilor au fost prelucrate de d-1 Karisev in modul cel maij
multumitor, in special pentru ci aici autorul, in loc si re-
curgd la obisnuitele cifre ,,medii, a procedat la gruparea
fabricilor dupi volumul productiei. Ce-i drept, autorul nu
se poate debarasa totusi in intregime de aceste ,,medii* (mi-
rimile medii ale productiei calculate la 1 fabrici) si chiar
compard mediile pe 1894/95 cu mediile pe 1885, procedeu
care, dupi cum am aritat in repetate rinduri, este cu
totul gresit. Mentiondm c3, din cauza ponderii reduse a sta-
bilimentelor mici, cauzi pe care noi am mai aritat-o, cifrele
totale privind productivitatea anuali a fabricilor sint incom-
parabil mai veridice decit cifrele totale care indici numérul
fabricilor. De pildi, potrivit ,Listei fabricilor §i uzinelotr®,
in Rusia europeani numirul fabricilor cu o productie in va-
loare de peste 1.000.000 de ruble nu trece de 245, adici re-
prezinti 1,99, dar ele concentreazi 45,69, din intreaga pro-
ducgie anuald a tuturor fabricilor din Rusia europeani (Ka-
risev, pag. 38), in timp ce fabricile cu o productic sub 5.000
de ruble reprezintd 30,89, din numirul lor total, dar dau
numai 0,69, din productia totald, adici o parte cu totul in-
fima. Trebuie si mentiondm insd ci, ficind aceste calcule,
d-l Karisev pierde din vedere deosebirea dintre valoarea
productiei (= valoarea produsului) §i plata pentru prelucra-
rea materiilor prime. In statistica fabricilor §i uzinelor din
Rusia, aceastd distinctie importantd se face pentru prima
oari acum, in ,Lista fabricilor si uzinelor“™*. Se intelege
de la sine ci amindoud aceste mirimi sint cu totul incompa-
rabile §i ci ele trebuiau separate una de alta. D-]1 Karisev nu
face acest lucru, §i se poate considera ci procentul atit de
scizut al productiei anuale a stabilimentelor mici se dato-
reste, in parte, faptului ci aici au fost incluse stabilimente
care au declarat nu valoarea produsului prelucrat de ele, ci

* Numai cf, din p3cate, nu avem nici o garantie ci ,Lista* a aplicat
aceasti distinctie in mod riguros si consecvent, indicind valoarea produsului
numai la fabricile care isi vind intr-adevdr produsul, iar plata pentru pre-
lucrarea materiei prime numai la acelea care prelucreazi materialul altora.
Este posibil, de pildi, ca in industria moriritului (In care sus-aritata deose-
bire se intilncste cel mal des) proprictarii de mori si fi indicat cu totul
Intin‘nrilﬁitor cind o cifri, ¢ind alta. Accastd chestiune necesila o analizd
speciali.
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numai plata obtinutd pentru prelucrarea lui. Mai jos vom
da un exemplu de eroare sivirsiti de d-1 Karigev datoriti
ignorarii acestei imprejuriri. Aceasti distinctie pe care ,,Lista
fabricilor §i uzinelor o face intre plata pentru prelucrarea
produsului §i valoarea acestuia §i faptul ca ea nu include in
pretul de productie si cifra accizului fac ca cifrele ei si nu
fie comparabile cu cifrele din publicatiile anterioare. Potrivit
»Listei fabricilor §i uzinelor", productia tuturor fabricilor
din Rusia europeand reprezintd 1.345.000.000 de ruble, iar
dupa ,,Indicatorul“ pe 1890 1.501.000.000 de ruble; dar,
dacd am scddea din cifra a doua suma totald a accizelor
(numai in industria spirtului accizele reprezintdi aproape
250.000.000 de ruble), prima cifrd ar fi considerabil mai
mare.

»Indicatorul” (editiile a 2-a si a 3-a) contine o repartizare
a fabricilor §i uzinelor dupd volumul productiei anuale (fird
sa se arate partea fiecirui grup in productia totald), dar, din
cauza sus-aritatelor deosebiri dintre metodele de inregistrare
si de stabilire a vclumului productiei anuale, aceastid repar-
tizare nu poate fi comparati cu datele din ,,Listi".

Ne mai rimine si examinim incid un rationament gresit al
d-lui Karisev. Dind, pe gubernii, datele referitoare la va-
loarea productiei anuale a fabricilor i uzinelor, el nici aici
nu s-a putut abtine de la comparatii cu datele pe anii 1885-—
1891, adicd cu datele din ,,Culegere”. Deoarece insi acestea
din urmd nu cuprind §i cifrele referitoare la industriile su-
puse la plata accizului, d-1 Karisev s-a limitat si cerceteze
dacd nu existd gubernii in care valoarea productiei pe 1894/95
s fie mai micé decit in anii precedenti. Asemenea gubernii
sint in numir de 8 (pag. 39-40) si d-1 Karisev vorbeste cu
acest prilej despre ,,miscarea regresivi a industriei in gu-
berniile ,,cu industrie mai putin dezvoltatd”, afirmind ci acest
lucru ,,poate servi ca un indiciu al situatiei dificile a stabi-
limentelor mici in concurenta lor cu stabilimentele mari* etc.
Toate aceste rationamente ar fi fost, poate, foarte subtile
daci... dacid nu ar fi in intregime profund gresite. Nici aici
d-1 Karisev nu a observat ci incearci si compare date cu
totul incomparabile §i eterogene. Vom demonstra aceasti in-
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comparabilitate, folosind datele referitoare la fiecare dintre
guberniile indicate de d-1 Karigsev *. In gubernia Perm, va-
loarea productiei reprezenta in 1890 20.300.000 de ruble
(,,Indicator*), iar in 1894/95 13.100.000, dintre care in-
dustria mordritului in 1890 12.700.000 (la 469 de mori ),
iar in 1894/95 4.900.000 (la 66 de mori). Prin urmare,
»sciderea” aparentd se datoreste pur §i simplu dinregistririi
intimpldtoare a unui numir diferit de mori. Cit despre nu-
mairul morilor cu aburi, de pildi, el a crescut de la 4 in 1890
si 1891 la 6 in 1894/95. Tot asa se explicd ,,sciderea” pro-
ductiei si in gubernia Simbirsk (1890: 230 de mori cu
4.800.000 de ruble ; 1894/95 : 27 de mori cu 1.700.000 de
ruble. Mori cu aburi: 10 si 13). In gubernia Veatka, va-
loarea productiei reprezenta in 1890 8.400.000, iar in
1894/95 6.700.000, deci cu 1.700.000 de ruble mai putin.
Dar in 1890 au fost inregistrate acolo doui uzine siderurgice,
uzinele Votkinski si Ijevski, a ciror productie (luati la un
loc) reprezinti tocmai 1.700.000 de ruble ; in 1894/95 aceste
uzine nu au fost inregistrate, deoarece sint ,,subordonate® de-
partamentului minelor. Gubernia Astrahan: in 1890
2.500.000 de ruble, iar in 1894/95 2.100.000. Dar in 1890
au fost incluse si dntreprinderile producitoare de sare
(346.000 de ruble), pe cind in 1894/95 ele nu au fost in-
registrate, ca unele care fac parte din industria ,,minierd®.
Gubernia Pskov : in 1890 2.700.000 de ruble, iar in 1894/95
2.300.000 de ruble ; dar in 1890 au fost inregistrate 45 de
stabilimente pentru melitatul inului, cu o productie in sumi
de 1.200.000 de ruble, pe cind in 1894/95 numai 4 torcd-
torii de in cu 248.000 de ruble. Se intelege de la sine ci
stabilimentele pentru melitatul inului din gubernia Pskov nu
au disparut, ci pur si simplu n-au fost incluse in listd (poate
din cauzi cid majoritatea lor folosesc exclusiv munci ma-
nuald §i au mai putin de 15 muncitori). In gubernia Basa-
rabia, productia morilor de cereale a fost inregistrati in mod

* Luim in acest scop nu datele furnizate de ,,Culegere“, c¢i pe acelea din
s Indicatorul® pe 1890, scdzind industriile supuse la plata accizului. Cu excep-
tia acestor industrii, datele ,,Indicatorului* aproape cd nu diferi de cele din
.,Culegere”, pentru ci au la baza lor aceleasi situatii primite de departamentul
comertului §i al manufacturilor. Or, pentru a descoperi greseala d-lui Karlsev,
avem nevoie de date amiinuniite nu numai cu privire la diferitele industrii,
ci §i la diferitele fabrici.
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diferit, desi atit in 1890 cit si in 1894/95 a fost constatat
acelasi numir de mori (97) ; in 1890 cantitatea de fiind
micinati a fost evaluati 1a 4.300.000 de puduri = 4.300.000
de ruble, iar in 1894/95 majoritatea morilor n-a indicat decit
plata pentru micinis, asa incit suma totald a productiei lor
(1.800.000 de ruble) nu poate fi comparati cu cifra din
1890. Iatid doud exemple care ilustreazi aceastd deosebire.
Morile Levenzon, doui la numir, figureazi in 1890 cu o
productie in sumi de 335.000 de ruble (,Indicator”, pag.
424), iar in 1894/95 cu numai 69.000 de ruble, platé pen-
tru micinis (,Lista fabricilor si uzinelor”, nr. 14.231-2).
Dimpotriv3, moara Svartberg figura in 1890 cu o productie
de 125.000 de ruble (,,Indicator”, pag. 425), iar in 1894/95
cu 175.000 de ruble (,,Lista fabricilor si uzinelor”, ar.
14.214) ; din valoarea globali a productiei in intreaga in-
dustrie a mordritului pe 1894/95, 1.400.000 de ruble repre-
zinti valoarea produsului, iar 400.000 de ruble plata pentru
micinis. La fel si in gubernia Vitebsk : in 1890 figureazi
241 de mori cu o productie in sumi de 3.600.000 de ruble,
iar in 1894/95 — 82 de mori cu o productie in sumi de
120.000 de ruble, majoritatea morilor indicind numai plata
pentru micinis (numirul morilor cu aburi era de 37 in 1890,
51 in 1891 si 64 in 1894/95), asa incit din aceste 120.000
de tuble mai mult de jumitate reprezinti mu valoarea pro-
dusului, ci plata pentru micinis. In sfirgit, in ultima gubernie,
Arhanghelsk, ,,miscarea regresivd a industriei” descoperiti de
d-1 Karisev se explici pur §i simplu printr-o stranie eroare
de calcul fiacuti de d-sa : in realitate, potrivit ,Listei fabri-
cilor si uzinelor®, valoarea productiei fabricilor din aceasti
gubernie reprezintd nu 1.300.000 de ruble, cum afirmi de
doui ori d-1 Karisev (pag. 40 si 39 ; fati de 3.200.000 dc
ruble in 1885-1891), ci 6.900.000 de ruble, din care 6.500.000
de ruble revine la 18 fabrici de cherestea (,,Lista fabricilor
i uzinelor®, pag. 247).

Pe baza celor spuse mai sus, ajungem la concluzia ci in
prelucrarea materialelor d-1 Karisev a dat dovadi de o uimi-
toare lipsi de atentie si lipsd de spirit critic §i de aceca a
sdvirsit o serie intreagi de erori dintre cele mai grosolane.
Cit despre operatiunile de totalizare a cifrelor din ,Listd",
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pe care d-sa le-a efectuat impreund cu colaboratorii sii, este
cazul si spunem ci valoarea lor statistici pierde mult de pe
urma faptului c¢i d-1 Karisev nu a publicat rezultatele com-
plete, adici numarul fabricilor, numarul muncitorilor si va-
loarea productiei in toate guberniile si in toate ramurile de
productie (desi se pare ci d-sa a ficut aceste totaliziri, si
publicarea lor integrali ar fi dat, pe de o parte, posibilitatea
unei verificiri, iar pe de altd parte, ar fi fost de mare folos
tuturor celor care se servesc de ,,Lista fabricilor §i uzinelor*).
Vedem, asadar, ¢i prelucrarea pur statistici a materialului
este extrem de fragmentard, incompletd §i nesistematicd, iar
concluziile la care s-a gribit si ajungd d-l Karisev constituie
in cea mai mare parte un exemplu de felul cum nu trebuie
sd se opereze cu cifrele.

Trecind la problema, pusi mai sus, a stirii actuale a sta-
tisticii fabricilor si uzinelor din Rusia, trebuie si spunem in
primul rind c3, dacd ,,este imperios necesar” si avem ,,date
statistice complete si veridice cu privire la intreprinderi“ (aga
se spune in ,introducerea” la ,Listd“, si acest lucru este
perfect adevirat), obtinerea lor poate fi asigurati numai prin-
tr-un recensimint industrial bine organizat, care si inregis-
treze toate stabilimentele, intreprinderile si lucririle indus-
triale de orice fel §i care si se repete la anumite intervale
de timp. Daci datele primului recensimint general din 28
ianuarie 18977 referitoare la ocupatiile populatiei vor fi sa-
tisficitoare si vor fi prelucrate in mod temeinic, ele vor in-
lesni simtitor efectuarea unui recensimint industrial. Atita
timp insi cit asemenea recensiminte nu existi, nu poate fi
vorba decit de inregistrarea wunor stabilimente industriale
mari. Actualul sistem de culegere §i de prelucrare a datelor
statistice referitoare la asemenea stabilimente mari (,,fabrici
§i uzine“, dupi terminologia curenti) trebuie considerat ca
fiind extrem de nesatisficitor. Prima lui deficientd este fari-
mitarea statisticii fabricilor si uzinelor, repartizarea ei intre
diferite ,,departamente® si inexistenta unei institutii speciale,
pur statistice, care si centralizeze culegerea, verificarea si
prelucrarea tuturor datelor referitoare la toate fabricile si
uzinele. Cind prelucrezi datele statisticii actuale a fabricilor
si uzinelor din Rusia, te afli pe un teritoriu brizdat in toate
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directiile de hotarele diferitelor ,,departamente” (fiecare din-
tre acestea avind metode §i procedee de inregistrare proprii
etc.). Uneori se intimplad chiar ca acest hotar si desparti in
doud o anumiti fabrici sau wuzind, asa dncit o sectie a
uzinei (de pildi turnitoria de fonti) si fie subordonati de-
partamentului minelor, iar alta (de pildd productia artico-
lelor de fier) si fie subordonatd departamentului comertului
si al manufacturilor. E lesne de vizut cit de dificild devine
astfel folosirea datelor §i ce greseli risci si faci (5i fac) cerce-
titorii care nu acordi suficienti atentie acestei probleme com-
plexe. In ceea ce priveste indeosebi verificarea datelor, trebuie
s spunem ci inspectia de fabricd nu va fi, desigur, niciodati
in stare si verifice in ce masurd corespunde realitdtii fiecare
cifri declarati de fiecare fabricant. In cadrul sistemului actual
(adicd atunci cind datele se culeg nu prin intermediul unui
recensimint, efectuat de un corp special de agenti, ci prin
trimiterea de chestionare la fabricanti) este deosebit de im-
portant ca institutia centrali de statistici si fie in contact
direct cu toti proprietarii de fabrici si uzine, sa controleze
sistematic uniformitatea datelor si si urmireasci ca ele si
fic complete, si ingrijeasci de trimiterea de chestionare in
toate centrele industriale cit de cit importante, si ia misuri
pentru a se evita includerea intimplitoare a unor date etero-
gene sau aplicarea si interpretarea diferiti a programului. A
doua deficientd esentiali a sistemului actual este caracterul
cu totul rudimentar al programului de culegere a datelor.
Daci acest program va fi elaborat in cancelarii, fari si fie
supus criticii specialistilor si (ceea ce este deosebit de impot-
tant) unei dezbateri multilaterale in presd, datcle nx vor
putea fi niciodata cit de cit complete §i uniforme. Am vizut,
de pilda, cit de nesatisficitor se rezolva acum chiar problema
fundamentali a programului : ce este ,,0 fabrici, o uzini ?*.
In conditii cind nu se fac recensiminte industriale, cind se
aplicd sistemul culegerii datelor chiar de la industriasi (prin
intermediul politici, al inspectiei de fabrici etc.), notiunea
de ,fabrici si uzinid“ trcbuie si fie definiti cu o precizie
ireprosabild si limitatd numai la stabilimentele indeajuns de
mari pentru a se putea spera ci vor fi inregistrate foate §i
pretutindeni, fird omisiuni. Elementele fundamentale ale de-
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finitiei ,stabilimentului de tipul fabricii §i uzinei”, adoptati
in momentul de fatd, par a fi fost alese destul de reusit :
1) cel putin 15 muncitori care lucreazi in stabiliment (in
legiturid cu aceasta trebuie clarificatd problema delimitirii
muncitorilor auxiliari de muncitorii de fabrici propriu-zisi,
aceea a stabilirii numarului mediu anual al muncitorilor etc.)
$i 2) existenta unui motor cu aburi (chiar daci numéirul mun-
citorilor este mai mic). Din picate, acestor criterii li s-au
mai adiugat si altele, cu totul vagi ; or, extinderea acestei defi-
nitii reclami maximum de prudentd. Daci nu pot fi omise,
de pilda, stabilimentele mari cu roati hidraulici, trebuie
aritat cu toati precizia care anume stabilimente de acest fel
urmeazi si fie inregistrate (daci puterea rotii nu este infe-
rioard unei anumite limite, dacd numarul muncitorilor nu
coboari sub o anumiti cifra etc.). Daci in unele ramuri in-
dustriale se consideri necesar si fie dinregistrate si stabili-
mente mai mici, aceste ramuri trebuie enumerate cit se poate
de precis, indicindu-se totodati si alte criterii clare pentru
definirea notiunii de ,fabrici sau uzini“. O atentie deosebiti
trebuie acordati ramurilor industriale in care stabilimentele
de tipul ,fabricii sau uzinei” se confundi cu stabilimentele
,mestesugiresti* sau ,,agricole” (productia de pisli, de ciri-
mizi, de pieldrie, mordritul, industria uleiului §i multe al-
tele). Noi socotim ci celec doud criterii de mai sus pentru
definirea notiunii de ,fabrici sau uzini“ nu trebuie si fie
extinse in nici un caz, pentru ci in cadrul actualului sistem
de culegere a datelor este problematic daci pin3 si stabili-
mentele rclativ mari vor putea fi inregistrate firi vreo omi-
siune. Or, modificarea acestui sistem se poate exprima fie
in schimbdri partiale §i neesentiale, fie in introducerea unot
recensdminte industriale generale. Cit despre caracterul am-
plu al datelor cerute, adici numirul de intrebiri puse in-
dustriagilor, trebuie si facem si aici o distinctie netd intre
recensimintul industrial si statistica de tipul celei actuale.
Numai in primul caz este posibil si necesar si se urmireasci
obtinerea unor date cit mai ample (intreb#ri privind istoricul
stabilimentului, legiturile lui cu stabilimentele §i cu popu-
latia din imprejurimi, latura comerciald a intreprinderii, ma-
teriile prime §i materialele auxiliare, cantitatea §i felul pro-
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dusului, salarii, ziua de munci, schimburi, munci de noapte
si ore suplimentare etc. etc.). In cazul al doilea insi, trebuie
si se procedeze cu multi prudenti: este mai bine si se
obtini date putine, dar relativ certe, complete §i uniforme,
decit date numeroase, dar fragmentare, incerte §i necompa-
rabile. Absolut necesar este doar si se adauge intrebari cu
privire la numirul articolelor si la maginile de lucru.

Spunind ci statistica industriei noastre de fabrici este ex-
trem de mesatisficitoare, nu vrem citusi de putin si afirmiam
ci datele ei nu ar fi demne de atentie sau ¢i nu ar merita si
fie prelucrate. Cu totul dimpotrivi. Am analizat aminuntit
deficientele sistemului actual tocmai pentru a sublinia nece-
sitatea unei prelucriri deosebit de minuticase a datelor.
Scopul principal §i fundamental al acestei prelucriri trebuie
si constea in separarea neghinei de griu, in separarea mate-
rialului relativ utilizabil de cel neutilizabil. Dupi cum am
vazut, principala greseali a d-lui Karisev (si a multor al-
tora) consti tocmai in faptul ci el nu a ficut aceasti sepa-
rare. Cifrele care indicd numirul ,fabricilor si uzinelor” sint
cele mai putin certe §i in nici un caz nu pot fi folosite fird
o minutioasid prelucrare prealabili (separarea stabilimentelor
mai mari etc.). Cifrele care indicA numirul muncitorilor $i
valoarea productiei sint mult mai veridice in totalurile gene-
rale (dar si aici trebuie verificat cu multi atentie care anume
ramuri de productie au fost inregistrate, cum au fost inregis-
trate ele, in ce mod a fost stabilitd valoarea productiei etc.).
Daci luim insi totalurile mai detaliate, s-ar putea ca datele
si fie necomparabile, iar folosirea lor si duci la gregeli. Nu-
mai prin ignorarea tuturor acestor imprejuriri poate fi expli-
cati aparitia basmelor despre descresterea numdrului fabri-
cilor in Rusia $i a numirului muncitorilor de fabrica (in
comparatie cu populatia), basme pe care narodnicii le-au
raspindit cu atita zel.

Cit despre prelucrarea propriu-zisi a materialului statistic,
la baza ei trebuic si stea, fiari doar si poate, datele referi-
toare la fiecare fabricd in parte, adici datele din fise. Aceste
fise trebuie grupate, in primul tind, pe unititi teritoriale.
Gubernia este o unitate prea mare. Importanta problemei
repartizirii teritoriale a industriei impune gruparea pe orage,

4i
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suburbii, sate §i grupuri de sate care formeazi centre sau
raioane industriale. Este necesari apoi gruparea pe ramuri
industriale. In aceastd privinti, sistemul nou adoptat de sta-’
tistica fabricilor §i uzinelor din Rusia a introdus, dupid
pirerea noastrd, o schimbare regretabild, renuntind cu desa-
virsire la vechea impairtire pe ramuri industriale, folositd
inci din deceniul al 7-lea al secolului nostru (si chiar mai
inainte). ,,Lista fabricilor si uzinelor* a impirtit intr-o ma-
nierdi noui ramurile industriale, grupindu-le in 12 sectiuni :
daci luim numai datele pe sectiuni, se obtine un cadru extrem
de vast, care cuprinde §i amesteci laolalti cele mai etero-
gene industrii (industria postavului §i industria pislei, in-
dustria lemnului §i industria mobilei, industria hirtiei i in-
dustria poligrafici, productia de fonti si productia de
giuvaericale, fabricile de cirimidi si fabricile de portelan,
productia de piele si productia de ceard, fabricile de ulei si
rafindriile de zahir, fabricile de bere si de tutun etc.). Daci
am impérti insd aménuntit pe camuri industriale toate aceste
sectiuni, am obtine (vezi la Mikulin, op. cit.) grupuri extrem
de fractionate, al cdror numir ar trece de 300! Sistemul
vechi, care a avut 10 sectiuni §i aproape 100 de ramuri
industriale (91 dupi ,,Indicatorul* pe 1890), ni se pare a fi
mult mai izbutit. Apoi este necesar ca fabricile si fie gru-
pate dupid numdrul muncitorilor, dupdé felul motoarelor si
dupd volumul productiei. Aceasti grupare este deosebit de
necesard atit din punct de vedere pur teoretic, pentru stu-
dierea stdrii §i a dezvoltirii industriei, cit §i ca mijloc care
ne permite si selectiondm materialul existent, separind datele
relativ utilizabile de cele inutilizabile. Inexistenta unei astfel
de grupiri (care este necesari in cadrul grupurilor teritoriale
si al grupurilor pe ramuri industriale) constituie cea mai
esentiald lipsd a actualelor noastre publicatii consacrate sta-
tisticii fabricilor §i uzinelor, care ne permit si stabilim au-
mai ,cifre medii“, de cele mai multe ori cu totul fictive si
generatoare de erori grosolane. In sfirsit, gruparea stabili-
mentelor potrivit tuturor acestor criterii nu trebuie sj se
limiteze la stabilirea numdrului stabilimentelor in fiecare
grup (si subgrup), ci trebuie si fie neapdrat insotitd de
calcularea numirului muncitorilor §i a valorii productiei in
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fiecare grup, atit in stabilimentele care folosesc forta aburu-
lui cit si in cele care folosesc exclusiv munca manualid etc.
Cu alte cuvinte, in afari de tabelele pe grupuri mai sint
necesare §i tabele combinate.

Ar fi gresit si se creadd ¢i un asemenea mod de prelu-
crare ar necesita o cantitate mult prea mare de munci. Bi-
rourile de statistici ale zemstvelor, cu bugetul si personalul
lor modest, executi pe judete lucriri mult mai complicate,
prelucrind 20.000, 30.000 si chiar 40.000 de fise individuale
(or, in toatd Rusia numairul stabilimentelor relativ mari, din
categoria ,,fabricilor §i uzinelor®, nu va depisi, probabil, cifra
de 15.000-16.000). In afari de aceasta, cuantumul datelor
din fiecare figd este incomparabil mai mare : culegerile de
statistici ale zemstvelor au uneori sute de rubrici verticale,
pe cind ,Lista fabricilor si uzinelor”, de pildi, are mai
putin de 20. $i cu toate acestea, cele mai bune culegeri de
statistici ale zemstvelor oferd nu numai tabele in care intre-
prinderile sint grupate dupa diferite criterii, ci si tabele com-
binate, adici tabele care arati imbindri de criterii diferite.

O astfel de prelucrare a datelor ar oferi, in primul rind,
materialul de care are nevoie stiinta economici. In al doilea
rind, ea ar solutiona definitiv chestiunea separdrii datelor
relativ utilizabile de cele inutilizabile. In cadrul unei asemenea
prelucrari ar iesi indati la iveald caracterul intimplitor al
datelor referitoare la unele ramuri industriale, gubernii, la
unele puncte din program etc. Ar deveni posibil si se obtini
un material relativ complet, cert si uniform. S-ar obtine indi-
catii pretioase asupra modului in care aceste calititi ar putea
fi asigurate pe viitor.

Scris in august — inainte de
28 august (7 septembrie) — 1898

Publicat in 1898
in culegerea : Viadimir Ilin. Se tipdregte dupd textul
»Studii 3l articole economice®. apdrut in culegere
Petersburg
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RECENZIE

A B ogdanov, CURS SCURT DE STIINTA ECONOMICA.
Moscova. 1897, Editura A. Murinova. 290 pag. Preful 2 ruble

Cartea d-lui Bogdanov reprezintd un eveniment remarcabil
in literatura noastri economici ; ea nu este numai un ma-
nual ,nesuperflun® printre atitea altele (dupi cum ,,speri®
autorul, in prefatd), ci i, firi doar si poate, cel mai bun
dintre ele. De aceea in rindurile ce urmeazi ne propunem
s4 atragem atenfia cititorilor asupra meritelor remarcabile
ale acestei lucriri §i si relevim unele puncte neinsemnate,
cirora, dupi pirerea noastrd, li s-ar putea aduce imbuni-
tatiri in editiile urmditoare ; credem c#, dat fiind interesul
viu pe care publicul cititor il manifesti pentru problemele
economice, editiile urmitoare ale acestei cirti folositoare nu
se vor lisa prea mult asteptate.

Principalul merit al ,,cursului“ d-lui Bogdanov este con-
secventa deplind a orientirii, de la prima si pini la ultima
pagina a cartii, in care sint tratate probleme foarte nume-
roase §i foarte vaste. Chiar la inceputul ciirtii, autorul arati
clar §i precis ce este economia politici, definind-o ca ,,stiintd
care studiazi relatiile sociale de productie si de repartitie in
dezvoitarea 1or“ (3), si fiu se abate nicdieri de la aceasti
conceptie, adesea foarte prost inteleasd de doctii nostri pro-
fesori de economie politici, care confundj ,.relatiile sociale
de productie” cu productia in general §i care i5i umplu vo-
luminoasele cursuri cu un noian de banalititi §i exemple lip-
site de continut, lipsite de orice legituri cu stiinta social3.
Autorului i este striind acea scolastici ce-i face adescori pe
alcdtuitorii de manuale si se intreacd -in ,definitii“ §i in
analiza diverselor clemente ale fiecirei definitii, iar claritatea
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expunerii nu numai ci nu suferi de pe urma acestui fapt, ci
chiar cistigd, asa incit cititorul isi va putea face o idee pre-
cisa despre o categorie cum este, de pilda, capitalul, atit in
sensul lui social cit si in cel istoric. Ordinea expunerii acestei
stiinte in ,,cursul® d-lui Bogdanav are la haza ei canceptia
despre economie politicd ca stiintd o modurilor de productie
socialid in dezvoltarea lor istoricd. Dind la inceput o scurta
expunere a ,notiunilor generale® despre aceasti stiinta
(pag. 1-19) si Gnainte de a-si incheia cartea cu o succintd
»istorie a doctrinelor economice” (pag. 235-290), in capi-
tolul ,,C. Procesul dezvoltirii economice” autorul infitiseazi
continutul propriu-zis al stiintei, pe care nu-l expune in mod
dogmatic (cum se obisnuieste in majoritatea manualelor), ci
sub forma unei caracteriziri a perioadelor succesive ale dez-
voltirii economice, §i anume : perioada comunismului gentilic
pfimitiv, perioada sclaviei, perioada feudalismului si a bres-
lelor si, in sfirgit, perioada capitalismului. Tocmai asa §i tre-
buie si fie expusi economia politici. Ni se va obiecta, poate,
ci in felul acesta autorul este nevoit, prin forta lucrurilor, si
farimiteze intre diferite perioade expunerea uneia §i ace-
leiagi sectiuni teoretice (de pildi cea referitoare la bani),
ceea ce il va obliga si se repete. Dar acest inconvenient
pur formal se compenseazi pe deplin prin avantajele esen-
tiale ale expunerii istorice. In genere insi, este oare acesta
un inconvenient ? Repetirile sint cu totul neinsemnate, utile
pentru un incepitor, deoarece in felul acesta el isi insuseste
mai temeinic tezele deosebit de importante. De pildi, rapor-
tarea diferitelor functii ale banilor la diferite perioade de
dezvoltare economici arati cititorului in mod concret ¢i ana-
liza teoretici a acestor functii nu se bazeazi pe speculatii
abstracte, ci pe studierea precisd a continutului real al dez-
voltarii istorice a omenirii. Se obtine astfel o idee mai in-
chegatd despre diteritele sisteme de economie sociald, isto-
riceste determinate. Or, menirea unui manual de ecopomie
politici este de a da celor care studiazd aceastd stiintid no-
tiuni de bazi despre diferitele sisteme de economie sociald
i despre trisiturile fundamentale ale fiecirui sistem, de a
face ca cel care gi-a insusit un curs elementar si aibi in
mind un fir cilfuzitor sigur pentru aprofundarea studiului
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acestui obiect, ca el si capete interes pentru un astfel de
studiu, intelegind ci de problemele stiintei economice se leaga
in modul cel mai nemijlocit principalele probleme ale viegii
sociale contemporane. In 999% din cazuri tocmai acest lucru
lipseste manualelor de economic politici. Deficienta lor consta
nu atit in faptul ca de obicei ele se limiteaza la un singur
sistem de economie sociald (si anume la capitalism), cit in
faptul ¢i nu stiu sa concentreze atentia cititorului asupra tra-
saturilor fundamentate ale acestui sistem ; nu stin si defi-
neasci cu prccizie locul lui istoric, si arate procesul (si con-
ditiile) aparmel lui, pe de o parte, si tendingele dezvoltirii
lui in viitor, pe de altd parte ; nu stiu si prezmtc anumite
laturi si anumite fenomene ale vietii economice contempo-
rane ca pirti componente alé unui anumit sistem de economie
sociali, ca manifestiri ale trisiturilor fundamentale ale
acestui sistem ; nu stiu si dea cititorului o c3liuzd sigurd,
pentru ci de obicei ele nu urmeazd in mod consecvent una
§i aceeasi linie de orientare ; nu §tiu, in sfirsit, si trezeascid
interesul cititorului, pentru ci inteleg extrem de ingust §i de
incoerent insemnitatea problemelor economice, plasind ,,in-
tr-o dezordine poeticid” ,.factorii* economic, politic, moral etc.
Numai conceptia materialistd a istoriei aduce lumina in acest
haos si oferd posibilitatea unei conceptii largi, coerente §i
rationale asupra sistemului de economie sociala istoriceste de-
terminat, ca fundament al unei orinduiri istoriceste determi-
nate a intregii vieti sociale a omului.

Un merit déosebit al ,,cursului d-lui Bogdanov este tocmai
faptul c3 autorul se mentine in mod consecvent in cadrul ma-
terialismului istoric. Caracterizind o anumiti perioadd de dez-
voltare economici, el infatiseazi de obicei, in ,,expunere®, un
tablou sumar al rinduielilor politice, al relatiilor de familie, al
principalelor curente ale gindirii sociale in legdturd cu tra-
saturile fundamentale ale orinduirii economice respective.
Dupi ce stabileste cum respectiva orinduire economici a
generat o anumitd impirtire a societitii in clase, autorul
aratd cum s-au manifestat aceste clase in viata politicd, de
familie, intélectuali din perioada istorici dati, cum s-au
oglindit interesele lor in teoriile unor anumite gcoli econo-
mice, cum, de pildd, interesele dezvoltirii ascendente a capi-
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talismului au fost exprimate de scoala liberei concurente, iar
interesele acefefasi clase In perioada de mai tirziu au fost
exprimate de gcoala economigtilor vulgari (284), scoala apo-
logetici. Autorul arati foarte just legitura existenti intre
pozitia unor anumite clase §i coala istoricd (284) si scoala
reformatorilor de catedrd (,realisti sau ,istorici-etici®),
care, pentru ideile ei false §i inconsistente despre originea si
rolul_,,din afara claselor al institutiilor juridice §i politice
(288) etc. trebuie si fie consideratd o ,gcoald a compromi-
sului“ (287). Autorul pune in legituri cu dezvoltarea capita-
lismului i teoriile lui Sismondi si Proudhon, pe care ii con-
siders, pe buna dreptate, economisti mic-burghezi, aritind ci
ideile lor isi au rddicina in interesele unei clase aparte a
societdtii capitaliste, care ocupd in aceastd societate ,,0 pozitie
de mijloc, de tranzitie* (279), si recunoscind fird ocol carac-
terul reactionar al unor astfel de idei (280-281). Datoritd
consecventei conceptiilor sale §i priceperii de a cerceta dife-
rite aspecte ale vietii economice in legituri cu trisiturile
fundamentale ale orinduirii economice date, autorul a apreciat
just semnificatia unor fenomene ca participarea muncitorilot
la beneficiile intreprinderii (una dintre ,,formele salariului®,
care numai ,arareori poate si convini intreprinzitorului*
(pag. 132-133), sau ca asociatiile de productie, care, ,,0rga-
nizate in cadrul relatiilor capitaliste®, ,,in fapt nu fac decit si
inmulteascd mica burghezie® (187).

Stim ci tocmai aceste trasdturi ale ,,cursului® d-lui Bog-
danov vor stirni nenumirate reprosuri. Nemultumiti vor rd-
mine, bineinteles, reprezentantii §i adeptii $colii ,,etice-socio-
logice” din Rusia 8. Nemultumiti vor fi cei care cred ci ,,pro-
blema conceptiei economice a istoriei este o problemi pur
academicd” * si incd multi altii... Dar pe lingd aceste nemul-
tumiri izvorite dintr-o atitudine, ca si zicem asa, de partid,
autorului i se va reprosa, probabil, c¢i marea amploare a
problemelor tratate a atras dupi sine o concizie extremi in
expunerea ,,cursului scurt”, care in numai 290 de pagini in-
fitiseaza toate perioadele de dezvoltare economici, incepind
cu comunitatea gentilici §i cu silbaticii §i terminind cu carte-

* Aga crede cronicarul revistei ,,Russkaia Misl“? (1897, noiembrie, rubrica
de bibliografie, pag. 517). Caraghiosi mai sint unii oameni !
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lurile §i trusturile capitaliste, §i descrie viata politici si de
familie a lumii antice si a evului mediu, dind in incheiere §f
o istorie a doctrinelor economice. Expunerea d-lui A. Bog-
danov este intr-adevir extrem de concisi, dupi oum arati
el insugi in prefatd, numindu-§i cartea ,,conspect”. Este cert
ci unele dintre observatiile sumare ale autorului, care privesc
in cea mai mare parte fapte cu caracter istoric, iar uneori
si probleme mai detaliate ale economiei teoretice, vor fi de
neinteles pentru incepitorul care doreste si-gi insugeasci no-
tiunile de bazi ale economiei politice. Noui ni se pare insi
ci aceasta nu constituie un motiv de reprosuri la adresa au-
torului. Ba chiar, firi teami ¢i am putea fi invinuiti de
goani dupi paradoxuri, vom spune ci, dupi pirerea noastti,
existenta unor astfel de observatii constituie mai curind un
merit §i nu o lipsi a cirtii pe care o recenzim. Intr-adevir,
daci autorul s-ar fi apucat si expuni, si explice si si funda-
menteze amanuntit fiecare observatie de acest gen, lucrarea
lui ar fi luat proportii exagerate, cu totul necorespunzitoare
rostului unui manual scurt. De altfel, este de neconceput si
expui intr-un curs, fie cit de voluminos, toate datele stiintei
contemporane despre toate perioadele de dezvoltare econo-
mici §i despre istoria doctrinelor economice de la Aristotel
i pind la Wagner. Daci autorul ar scoate toate observatiile
de acest fel, cartea ar pierde incontestabil de pe urma in-
gustirii cadrului economiej politice §i a diminuirii insemna-
titii ei. In forma lor actuald insi, aceste observatii sumare
vor aduce, credem, un mare folos atit celor care predau dit
si celor care invatd dupi acest conspect. Despre cei dintii e
de prisos si mai vorbim. Cit despre ceilalti, ei vor vedea din
ansamblul acestor observatii ¢i economia politici nu poate
fi studiati la nimereald, mir nichts dir nichts *, firi nici un fel
de cunostinte prealabile, firi cunoasterea a numeroase si
foarte importante probleme de istorie, statistici etc. Cei care
studiazi se vor convinge ci problemele economiei sociale in
dezvoltarea ei §i sub aspectul influentei ei asupra vietii so-
ciale nu pot fi insusite dintr-unul sau chiar din citeva ma-
nuale si cursuri dintre acelea care se disting adeseori printr-o

+ Dup# cum a observat, pe bun¥ dreptate, Kautsky in prefata la cunoscuta

lui Incrare ,,Marx’s Oekonomische Lehren* {,.Inviititura ecouomici a Iuf
K. Marx“. — Nota trad.).
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uimitoare ,usurinti a expunerii”, dar in schimb si printr-o
uimitoare lipsi de continut, prin baterea apei in piud ; ci
de problemele economice sint indisolubil legate cele mai
arzitoare probleme ale istoriei §i ale realititii contemporane
§i ci rddicinile acestor din urmi probleme se afl3 in relatiile
de productie sociale. Tocmai aceasta este principala menire
a oricirui manual : si dea notiuni de bazi in ceea ce pri-
veste obiectul tratat, aritind totodati in ce directie trebuie
intreprins studiul lui mai aminuntit §i care este importanta
acestui studiu.

Si trecem acum la partea a doua a observatiilor noastre,
la indicarea acelor pasaje din cartea d-lui Bogdanov care,
dupi pirerea noastri, necesiti unele corectiri sau completiri.
Ni#dijduim ci onoratul autor nu ne va lua in nume de riu
caracterul mirunt sau chiar chitibusar al acestor observatii :
intr-un conspect, fiecare frazi §i chiar fiecare cuvint are o
insemnitate incomparabil mai mare decit intr-o expunere
ampld si amAnungiti.

D-1 Bogdanov foloseste in general terminologia scolii eco-
nomice al cirei aderent.este d-sa. Dar, vorbind despre forma
valoare, el inlocuieste acest termen cu expresia : ,,formuld de
sohimb® (pag. 39 si urm.). Aceasti expresie ni se pare ne-
fericitd ; termenul ,form# valoare” este, intr-adevir, ne-
adecvat intr-un manual scurt, $i in locul lui ar fi poate mai
bine si se spund : formi de schimb sau treapti de dezvoltare
a schimbului, ciici altfel se ajunge chiar la expresii ca ,,domi-
natia celei de-a 2-a formule de schimb* (pag. 43) (?). Acolo
unde vorbeste despre capital, autorul a omis, din picate, for-
mula generald a capitalului, care l-ar fi ajutat pe cititor si-si
dea secama de caracterul similar al capitalului comercial si al
celui industtial. — Caracterizind capitalismul, autorul a omis
problema «cresterii populatiei comerciale §j industriale pe
seama celci agricole §i a concentririi populatici in orasele
mari ; aceastd lacund este cu atit mai simtitd, cu cit, vorbind
despre evul mediu, autorul a stiruit asupra raportului din-
tre sat si oras (63-66), pe cind despre orasul modern a spus
numai citeva cuvinte in legituri cu faptul ci acesta si-a
subordonat satul (174). ~ Vorbind despre istoria industriei,

autorul declard ¢it se poate de categoric ¢i ,.sistemul produc.
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tiei capitaliste la domiciliu® * se afli ,Ja jumitatea drumului
intre meserie §i manufacturd* (pag. 156, teza a 6-a). In
aceastd problemi, o astfel de simplificare a lucrurilor ni se
pare nu tocmai indicati. Descriind munca capitalisti la domi-
ciliu, autorul ,,Capitalului“ o plaseazi in capitolul referitor
la industria mecanizati, considerind-o ca un rezultat direct
al actiunii transformatoare a acesteia din urmi asupra vechi-
lor forme de munci. Intr-adevir, forme de munci la domi-
ciliu ca acelea care domnesc, de pild3, in industria confectiilor
atit in Europa cit §i in Rusia nu pot fi considerate nicidecum
ci s-ar afla ,la jumitatea drumului intre meserie §i manu-
facturd® In dezvoltarea istorici a capitalismului, ele se situeazi
dincolo de manufacturd, §i despre acest lucru credem ci era
cazul si se spuni citeva cuvinte. — O lacuni vizibild, in capito-
lul referitor la perioada masinisti a capitalismului **, este
lipsa unui paragrat despre armata de rezervi §i despre supra-
populatie in societatea capitalistd, despre procesul de gene-
rare a acestei suprapopulafii de citre industria mecanizati,
despre rolul ei in augcarea ciclicd a industriei, despre princt-
palele ei forme. Mentionarea fugitivi a acestor fenomene,
facutd de autor la pag. 205 si 270, este absolut insuficienta.
— Afirmatia autorului ci ,,in ultima jumitate de secol” ,,pro-
fitul creste mult mai rapid decit renta™ (179) est€ prea hazar-
dati. Nu numai Ricardo (impotriva ciruia este indreptati
observatia d-lui Bogdanov), dar si Marx constati tendinta
generali a rentei de a creste deosebit de rapid in orice con-
ditii (este posibild chiar §i o crestere a rentei in conditii cind
preful cerealelor scade). Sciderea preturilor la cereale (i, in
anumite conditii, sciderea rentei), determinata in ultimul timp
de concurenta terenurilor virgine din America, Australia etc.,
a capatat un caracter pronuntat abia cu incepere din deceniul
al 8-lea al secolului nostru, iar remarca lui Engels din sectiu-
nea referitoare la renti (,,Das Kapital®, III, 2, 259-260 ***),
remarci consacrati crizei agrare actuale, este formulati mult
mai prudent. Engels constati aici ,legea® cresterii rentei in

* Pag. 93, 95, 147, 156. Socotim ci prin acest termen autorul a fnlocuit
cu succes expresia : ,,sistemul marii productii la domigiliu“, introdusi fn lite-
ratura noastri de Korsak. .

** Impirtirea stricti a capitalismului fn dou# perioade : nericada manufac-
turierf §i perioada maginistd constituie un merit deosebit al |, cursului” d-lui

Bogdanov
##% —  Caopitalul“, vel. [II, parteca g 2-8, pag. 258—260 — Nota red.
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tarile civilizate, lege care explicd ,,uimitoarea vitalitate a cla-
sei marilor proprietari funciari®, iar mai jos el se limiteazi
s3 arate ci aceastd vitalitate ,,se epuizeaza treptat® (allmihlich
sich erschépft). — Paragrafele consacrate agriculturii sint si
ele mult prea succinte. In paragraful privitor la renti (adici
la renta capitalistd) se indici doar foarte fugitiv ci conditia
ei o constituie agricultura capitalisti. (,,In perioada capita-
lismului, pamintul continud si rimind proprietate privata si
apare in rolul de capital®, 127, — si atit !). In legituri cu
aceasta, pentru evitarea oriciror nedumeriri, ar fi trebuit sa
se vorbeascid ceva mai aminuntit despre aparitia burgheziei
satesti, despre situatia muncitorilor agricoli §i prin ce anume
se deosebeste ea de situatia muncitorilor de fabrici (un ni-
vel de trebuinte si de trai mai scizut ; rimisitele legirii de
pimint sau ale diferitelor Gesindeordnungen * etc.). Este
regretabil, de asemenea, ci autorul nu a atins problema gene-
zei rentei capitaliste. Dupid observatiile ficute cu privire la
coloni M i la tiranii dependenti, iar dupd aceea cu privire
la conditiile in care tdranii nostri iau in arendi pamint, el
ar fi trebuit si caracterizeze pe scurt mersul general al dez-
voltirii rentei de la renta in munci (Arbeitsrente) la renta
in naturd (Produktenrente), apoi la renta in bani (Geldrente)
si, de la aceasta, la renta capitalistd (comp. ,,Das Kapital®,
III, 2, Kap. 47 **). ~ Vorbind despre faptul ci productia
capitalistd inliturd indeletnicirile auxiliare §i cd din aceastd
cauzd gospodiria tdrdneasci devine lipsitd de trdinicie, au-
torul se exprimi astfel : ,,gospodaria taraneascd devine in
general mai siraci ; suma totali a valorilor produse de ea
scade (148). Aceastd afirmatie este extrem de inexactd. Pro-
cesul ruindrii tArdnimii de citre capitalism constd in inldtu-
rarea ei de citre burghezia siteascd, care se formeazi din
rindurile aceleiagi tdrdnimi. D-1 Bogdanov n-ar putea si
descrie, de pildi, deciderea gospodiriei tirdnesti in Germania
fird si vorbeasci de Vollbaueri ***. In pasajul citat, autorul
vorbeste despre tdrani in general, dar indati dupi aceea da
un exemplu din viata rusd ; or, a vorbi despre tdranul rus

* — acte legislative care stabilesc relatiile dintre proprietarii funciari si

taranii iobagi. — Nota red.
*% — | Capitalul**, vol. III, partea a 2-a, capitolul 47 1*, — Nota red.
ik — tﬁrani care stipinesc loturi de pidmint fntregi (nedivizate). —

Nota red.
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»in general” este ceva mai mult decit riscant. In aceeasi pa-
gini autorul spune: ,,Tdranul ori se indeletniceste numai
cu agricultura, ori se duce si lucreze intr-o manufacturi®,
adici, adiugdm noi, ori se transformi intr-un burghez rural,
ori devine proletar (cu un petic de piamint). Acest proces
bilateral ar fi trebuit mentionat. — In sfirsit, ca o deficientd
generali a cirtii trebuie mentionati lipsa de exemple din
viata rusi. In foarte multe probleme (ca, de pild3, organi-
zarea productiei in evul mediu, dezvoltarea productiei mecani-
zate §i a cdilor ferate, cresterea populatiei urbane, crizele si
sindicatele, deosebirea dintre manufacturd i fabrici etc.),
asemenea exemple din literatura noastri economici ar fi
deosebit de folositoare ; intr-adevar, pentru un incepitor, insu-
sirea materiei este mult ingreuiati de lipsa unor exemple din
realitatea inconjuritoare. Socotim ci Inlaturarea lacunelot
mentionate nu ar miri decit intr-o misurid neinsemnati cartea
pe care o recenzam §i nu ar ingreuia difuzarea ei largi, care
este cit se poate de dorit din toate punctele de vedere.

Scris intre 7 si 14
(19 36 26) februarie 1898

Publicat in aprilia 1898, Se Hpdregte dupd textul
in revista ,,Mir Bojfii“ nr. 4 apdrut in revist.
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INSEMNARI CU PRIVIRE LA TEORIA PIETELOR

(IN LEGATURA CU POLEMICA
DINTRE D-NII TUGAN-BARANOVSKI SI BULGAKOV) #

Problema pietelor in societatea capitalistid ocupd, dupi cum
se stie, un loc deosebit de important in teoria economistilor
narodnici in frunte cu d-nii V. V. si N.—on. De aceea este
cu totul firesc ci economistii cu atitudine negativd fati dc
teoriile narodnicilor au gisit de cuviintd si-5i opreasci atentia
asupra acestei probleme si si limureasci inainte de toate
punctele esentiale, abstract-teoretice ale ,teoriei pietelor®.
O incercare in aceasti directic a fost ficuti in 1894 de
d-l Tugan-Baranovski in cartea sa ,,Crizele industriale in
Anglia contemporani”, cap. I al pértii a doua : ,,Teoria piete-
lor*, iar anul trecut d-1 Bulgakov a consacrat aceleiasi pro-
bleme cartea sa ,,Pietele in sistemul de productie capitalist®
{Moscova, 1897). Ambii autori sint de acord in ceea ce pri-
veste conceptiile de bazi ; la amindoi centrul de greutate il
constituie expunerea splendidei analize a ,circulatiei §i re-
productiei capitalului social total*, ficuti de Marx in sectiu-
nea a Ill-a a volumului al II-lea al ,,Capitalului”. Ambii
autori sint de acord ci teoriile d-lor V. V. 5i N.—on despre
piati (in special despre piata interni) in societatea capitalisti
sint, fird doar §i poate, gresite si bazate fie pe ignorarea,
fie pe neintelegerea analizei ficute de Marx. Ambii autori
considerd cia productia capitalistd in dezvoltare isi crecaza
singurd piata, mai ales pe linia mijloacelor de productie §i nu
a obiectelor de consum ; — ci realizarea produsului in gene-
ral 5i a supravalorii 14 in special poate fi foarte bine explicatd
si fird introducerea pietei externe ; — ci necesitatea pietei
externe pentru o tari capitalisti nu decurge nicidecum din
conditiile realizdrii (cum credeau d-nii V. V. 5i N.-on), ci din
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conditiile istorice etc. S-ar parea ci, fati de acest acord atit
de complet, d-nii Bulgakov si Tugan-Baranovski n-au motiv
de controversi §i-si pot consacra in comun fortele unei cri-
tici mai amanuntite §i mai aprofundate a doctrinei economice
narodniciste. In realitate insi, intre numitii autori s-a incins
o polemici (Bulgakov, op. cit., pag. 246-257 passim * ;
Tugan-Baranovski in ,,Mir Bojii“, 1898, nr. 6: ,,Capita-
lismul si piata®, in legituri cu cartea lui S. Bulgakov). Dupi
pirerea noastrd, atit d-1 Bulgakov cit §i d-1 Tugan-Bara-
novski au mers cam prea departe in polemica lor, imprimind
observatiilor lor un caracter prea personal. S3i incercim a
deslusi daci intre ei existd o divergenti reala si, in caz afirma-
tiv, care dintre ei are mai multi dreptate.

In primul rind, d-1 Tugan-Baranovski il invinuieste pe
d-1 Bulgakov c¢i e ,,prea putin original* i ci-i place prea
mult jurare in verba magistri ** (,,Mir Bojii®, 123). ,,Rezol-
varea expusi de mine a problemei rolului pietei externe pen-
tru o tard capitalistd, rezolvare pe care d-1 Bulgakov o accepti
in intregime, nu este nicidecum luati de la Marx®, afirmi
d-1 Tugan-Baranovski. Credem ci aceasti afirmatie este in-
exactd, intrucit rezolvarea problemei este luati de d-1 Tugan-
Baranovski tocmai de la Marx ; tot de acolo a luat-o, firi
indoiala, si d-1 Bulgakov, asa incit discutia nu se poate purta
asupra ,originalititii“, ci asupra modului de a intelege cutare
sau cutare tezi a lui Marx, asupra necesititii de a expune
ideile lui Marx intr-un fel sau altul. D-1 Tugan-Baranovski
afirmi ci ,,in volumul al II-lea® Marx ,,nu atinge de loc pro-
blema pietei externe® (l.c.). Este inexact. In aceeasi sectiune
(a III-a) din volumul al II-lea in care este expusi analiza
realizarii produsului, Marx limureste foarte precis ce legi-
turi are cu aceastd problemd comertul exterior, deci si piata
externd. latd ce spune el in aceastd privinti :

»Productie capitalisti nu existi fird comert exterior. Or,
daci presupunem o reproductie anuali normali pe o scard
dati, presupunem totodatd, prin acest fapt, ci comertul exte-
rior nu face decit si inlocuiascd articole (Artikel — marfuri)
indigene cu articole avind altd formi de intrebuintare §i altd
formd naturald, firi a afecta raporturile de valoare, deci fari

* — i altele. — Nota trad.
*% — si jure pe cuvintele maestrului. — Nots trad.
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a afecta nici raporturile de valoare dén care se efectueazi
schimbul reciproc al celor doud sectoare : mijloace de pro-
ductie si obiecte de consum, §i nici raporturile dintre capitalul
constant, capitalul variabil si plusvaloarea, in care se scin-
deazi valoarea produsului fiecdruia dintre aceste sectoare. In-
troducerea comertului exterior in analiza valorii produsului
reproduse anual nu poate deci decit si provoace confuzie,
fard a furniza vreun element nou fie pentru problema insisi,
fie pentru solutionarea acesteia. Trebuie deci si facem
abstractie de el cu totul...” (,,Das Kapital”, II1, 469 *. Sub-
liniat de noi) 15, ,,Rezolvarea problemei® la d-1 Tugan-Bara-
novski : — ,,...In fiecare tard care importd marfuri din striini-
tate poate exista un surplus de capital ; pentru o astfel de
tard, piata externa este absolut necesard” (,,Crizele industriale”,
pag. 429. Citat in ,,Mir Bojii“, l.c., 121) — este o simpld para-
frazare a tezei lui Marx. Marx spune ci la analiza realizarii
nu trebuie luat in consideratie comertul exterior, deoarcce el
nu face decit si dnlocuiasci unele mdarfuri prin altele.
D-1 Tugan-Baranovski, analizind aceeasi problema a realizirii
(,,Crizele industriale®, cap. I al pirtii a doua), spune ci o
tard care importi marfuri trebuie si §i exporte marfuri, adici
sd aibd o piatd externd. Se pune intrebarea : se mai poate
spune dupd aceasta ci ,rezolvarea problemei” la d-1 Tugan-
Baranovski ,,nu este nicidecum luatd de la Marx* ? D-1 Tugan-
Baranovski spune apoi ci ,,volumele al Il-lea §i al IIl-lea ale
«Capitalului» nu reprezintd decit un concept cu totul nefinisat”
si i ,,din aceastd cauzd nu gdsim in volumul al III-lea con-
cluziile care decurg din excelenta analizi ficuti in volumul
al Il-lea* (articolul citat, pag. 123). Si aceastd afirmatie este
inexactd. Pe lingd unele analize referitoare la reproductia
sociald, cum este, de pildi, aceea in care Marx arati (,,Das
Kapital®, III, 1, 289) 10 in ce sens §i in ce misurd realizarea
capitalului constant ,,este independentd” de consumul indivi-
dual, ,,gisim in volumul al III-lea® un capitol special (cap. 49.
,Cu privite la analiza procesului de productie) consacrat
concluziilor care decurg din excelenta analizi infitisatid in
volumul al II-lea, capitol in care rezultatele acestei analize
sint aplicate la rezolvarea problemei foarte importante a

* — . Capitalul“, vol. II, editia 1, pag. 469. — Nota #rad.

§ — Opere complete, vol. 4
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formelor venitului social in societatea capitalistd. In sfirsit,
la fel de inexacti trebuie socotiti afirmatia d-lui Tugan-
Baranovski ci ,,in volumul al IIl-lea al «Capitalului» Marx
s-ar pronunta in aceasti chestiune cu totul altfel”, ci in volu-
mul al IIl-lea ,,intilnim chiar asertiuni pe care aceasti analizi
le infirmi intr-un mod categoric” (articolul citat, 123). La
pagina 122 a articolului sidu, d-1 Tugan-Baranovski citeazi
doui asemenea asertiuni ale lui Marx, care, zice dinsul, contra-
zic doctrina fundamentald. Si le examinim mai indeaproape.
In volumul al III-lea, Marx spune : ,,Conditiile exploatirii
nemijlocite §i acelea ale realizirii ei (ale acestei exploatiri)
nu sint identice. Ele diferd nu numai in timp §i loc, ci §i ca
notiune. Primele sint limitate numai de forta productivd a
societatii, celelalte de proportionalitatea diferitelor ramuri de
productie si de puterea de consum a societdtii... Cu cit insi
se dezvolti mai mult forta productivd (a societitii), cu atit
mai mult intri ea dn conflict cu baza ingusti pe care se
sprijind relatiile de consum“ (III, 1, 226. Trad. rusi,
pag. 189) %7, D-1 Tugan-Baranovski interpreteazi aceste cu-
vinte astfel : ,,Proportionalitatea repartizirii productiei natio-
nale singurd inci nu garanteazd posibilitatea desfacerii pro-
duselor. E posibil ca produsele s3 nu-si giseascid o piati, chiac
daci repartizarea productiei va fi proportionald, — acesta pare
a fi sensul cuvintelor lui Marx citate de noi“. Nu, sensul
acestor cuvinte este altul. Nu avem nici un temei pentru a
vedea in aceste cuvinte vreo rectificare adusi teoriei realizirii,
expusd in volumul al II-lea. Marx se limiteazi si constate
aici acea contradictie a capitalismului care a fost relevati si
in alte parti ale ,,Capitalului®, §i anume contradictia dintre
tendinta spre largirea nelimitatié a productiei §i inevitabilitatea
unui consum limitat (ca urmare a stirii proletare a maselor
populate). D-1 Tugan-Baranovski nu va contesta, desigur, ci
aceasti contradictie este inerentd capitalismului ; §i din mo-
ment ce Marx o relevd in acelasi pasaj, nu avem nici un drept
sa mai cdutim §i vreun alt sens in cuvintele lui. ,,Puterea
de consum a societdtii” §i ,,proportionalitatea diferitelor
ramuri de productie” nu sint nicidecum niste conditii izolate,
de sine stitdtoare, fird legiturd intre ele. Dimpotriva, o anu-
mitd stare a consumului este unul dintre elementele propor-
tionalitatii. Intr-adevir, analiza realizirii a aritat ci formarea
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pietei interne pentru capitalism are loc nu atit pe linia obiecte-
lor de consum, cit pe cea a mijloacelor de productie. De aici
rezultd ci primul sector al productiei sociale (producerea mij-
loacelor de productie) poate §i trebuie si se dezvolte mai
repede decit cel de-al doilea (producerea obiectelor de con-
sum). Insa de aici, bineinteles, nu rezulti nicidecum ci pro-
ducerea mijloacelor de productie ar putea si se dezvolte
cu totul independent de producerea obiectelor de consum §i
fard nici o legdturé cu ea. In aceasti privintd Marx spune :
»Am vizut (cartea a II-a, sectiunea a III-a) ci are loc o circu-
latie permanenti dintre un capital constant i altul, circulagie
care, pe de o parte, este independenti de consumul individual
in sensul cd nu e niciodatd cuprinsi in el, dar care este totusi
limitatd in ultim3 analiza (definitiv) de consumul individual,
intrudit productia de capital constant nu are loc niciodatd
ca scop in sine, ci numai fiindcd.in ramurile de productie
ale caror produse intrd in consumul individual existi o cerete
mai mare de capital constant” (III, 1, 289. Trad. rusi,
pag. 242) 18, Asadar, in ultimi analizi, consumul productiv
(consumul de mijloace de productie) este intotdeauna legat
de consumul individual, depinde intotdeauna de el. Dar capita-
lismului ii este inerentd, pe de o parte, tendinta spre o lar-
gire nelimitatd a consumului productiv, spre o lirgire nelimi-
tatd a acumuldrii i productiei, iar pe de alti parte proletari-
zarea maselor populare, care pune limite destul de inguste
largirii consumului individual. Este clar ci aici avem de-a
face cu o contradictie inerentd productiei capitaliste, iar in
fragmentul citat Marx nu face decit si constate aceasti contra-
dictie *. Analiza realizirii din volumul al Il-lea nu infirmi

* Exact acelagi este si sensul unui alt pasaj citat de d-1 Tugan-Baranovski
(II1, 1, 231, comp. S. 232 pind la sfirgitul paragrafului) ¥, precum §i al urma-
torului pasaj despre crize: ,,Cauza ultimd a tuturor crizelor reale este fintot-
deauna siridcia §i caracterul limitat al consumului maselor, care actioneazi
in sens contrar tendintei productiei capitaliste de a dezvolta foriele de pro-
ductie in asa fel ca §i cum limita dezvoltdrii lor ar constitui-o numai capaci-
tatea absolutd de consum a societitii“ (,,Das Kapital“, 11I, 2, 21. Trad. rusi,
pag. 395) . Acelagi sens il are gi urmitoarea observatie a lui Marx: ,,Contra-
dictie in modul de productie capitalist : in calitate de cumpir#tori de marfuri,
muncitorii au importan{® pentru piatd, dar in ceea ce priveste calitatea lor de
vinzitori ai marfii ce le apartine — forta de muncd — societatea capitalistd
are tendinta de a-i limita impunind un minim de pret fortei de munci* (,,Das
Kapital“, 11, 803) . Despre felul gregit in care d-1 N.—on interpreteazi acest
pasaj am vorbit in ,,Novoe Slovo“® din mai 1897. (Vezi Opere complete,
vol. 2. Editura politicid, 1960, pag. 157—158. — Nota trad.). Nu exist® nici o
contradictie intre toate aceste pasaje gi analiza realizdrii ficutd in sectiunea a
I11-a a volumului al II-lea.

5'
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nicidecum aceastd contradictie (contrar parerii d-lui Tugan-
Baranovski) ; dimpotrivd, ea ne arati legitura dintre con-
sumul productiv si consumul individual. Se intelege de la
sine c¢i ar fi o greseald grosolani daci din aceasti contra-
dictie a capitalismului (sau si din alte contradictii ale lui)
s-ar deduce ci acesta nu este cu putintd sau ci nu ar avea
un caracter progresist in comparatie cu regimurile economice
anterioare (cum le place narodnicilor nostri si deducd). Ca-
pitalismul nu se poate dezvolta altfel decit in cadrul unei
serii intregi de contradictii, iar indicarea acestor contradictii
nu face decit si ne ldmureasci caracterul istoric trecitor al
capitalismului, sd lamureasci conditiile §i cauzele tendintei lui
de a trece la o formi superioari.

Rezumind toate cele spuse mai sus, ajungem la urmitoarea
concluzie : rezolvarea problemei rolului pietei externe, expusi
de d-1 Tugan-Baranovski, este luati de la Marx ; nu existd
nici o contradictie intre volumele al II-lea §i al IIl-lea ale
,»Capitalului® in ceea ce priveste problema realizirii (si teoria
pietelor).

Si mergem mai departe. D-1 Bulgakov il acuzi pe d-1 Tugan-
Baranovski ¢i apreciazd gresit teoriile despre piete, formulate
de economistii dinainte de Marx. D-1 Tugan-Baranovski il
acuzi pe d-1 Bulgakov ci rupe ideile lui Marx de terenul
stiintific pe care au crescut §i ci prezintd lucrurile in aga fel
ca §i cum ideile lui Marx nu ar avea nici o legiturd cu
conceptiile predecesorilor sii. Aceasti ultimi imputare este
cu totul neintemeiati, deoarece d-1 Bulgakov nu numai ci nu
a exprimat o pirere atit de absurdi, ci, dimpotrivd, a aritat
care sint vederile exponentilor diferitelor gcoli dinainte de
Marx. Noi socotim c3, in expunerea istoricului problemei,
atit d-1 Bulgakov cit §i d-1 Tugan-Baranovski n-au procedat
bine dind atit de putini atentie lui Adam Smith, asupra
ciruia este neapidrat necesar si te opresti in modul cel mai
amanuntit atunci cind faci o expunere anume consacrati ,,teo-
riei pietelor* ; am spus ,,neapirat”, deoarece tocmai A. Smith
este parintele acelei teorii gresite cu privire la descompunerea
produsului social in capital variabil §i supravaloare (salariu,
profit §i rentd, dupi terminologia lui A. Smith) care a persis-
tat pind la Marx si care ficea cu neputintd nu numai rezol-
varea problemei realizirii, dar nici macar justa ei formulare.
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D-1 Bulgakov arati, pe buni dreptate, ci, ,,deoarece punctele
de plecare erau gresite §i insdsi problema era formulatd
intr-un mod gresit, aceste controverse” (iscate in literatura
economici in legiturd cu teoria pietelor) ,,n-au putut si duci
decit la logomahii desarte §i scolastice* (op. cit., pag. 21,
notd). Cu toate acestea insd, autorul nu i-a consacrat lui
A. Smith decit o singurd pagini, lisind la o parte strilucita
analizi detaliati a teoriei lui A. Smith, ficuti dz Marx in
cap. 19 al volumului al II-lea al ,,Capitalului“ (§ II, S. 353-
383) 28, si oprindu-se in schimb asupra doctrinelor unor teore-
ticieni de mina a doua, lipsiti de originalitate, ca J. S. Mill
si von Kirchmann. Intrucit il priveste pe d-1 Tugan-Bara-
novski, d-sa l-z ocolit cu totul pe A. Smith si, de aceea,
expunind conceptiile economistilor de dupi el, @ scipat din
vedere greseala lor fundamentald (repetarea sus-aritatei gre-
seli a lui A. Smith). Ci in asemenea conditii expunerea nu
putea fi satisficitoare € de la sine inteles. Ne vom mairgini
si dim douid exemple. Expunindu-si schema nr. 1, care
ilustreazi reproductia simpli, d-1 Tugan-Baranovski spune :
»Dar cazul reproductiei simple, presupus de not, nu trezeste
nici o indoiald ; capitalistii, conform ipotezei noastre, isi con-
suma tot profitul, si este de la sine inteles ci oferta de mirfuri
nu va intrece cererea” (,,Crizele industriale®, pag. 409).
Inexact. Pentru economigtii anteriori, acest lucru nu era citusi
de putin ,,de la sine inteles*, deoarece ei nu stiau si explice
nici micar reproductia simpli a capitalului social ; §i nici
nu poti s-o explici daci nu intelegi ci din punctul de vedere
al valorii produsul social se imparte in capital constant + capi-
tal variabil + supravaloare, iar din punctul de vedere al for-
mei materiale el se imparte in doud mari sectoare : mijloace
de productie si obiecte de consum. De aceea lui A. Smith §i
acest caz i-a provocat ,indoieli“, in care el, dupd cum arati
Marx, s-a s§i incurcat. Si daci economistii de mai tirziu au
repetat greseala lui A. Smith fird a impdrtdsi indoielile lui,
aceasta nu arati decit ci din punct de vedere teoretic ei au
ficut in aceastd problemd un pas inapoi. La fel de gresitd
este §i afirmatia d-lui Tugan-Baranovski ci ,teoria Say-
Ricardo este intru totul justd din punct de vedere teoretic ;
daci adversarii ei gi-ar fi dat osteneala si calculeze in cifre
cum se repartizeazi marfurile in economia capitalistd, ei ar
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fi inteles lesne ci negarea acestei teorii contine o contradictie
logicid“ (lc., 427). Nu, teoria Say-Ricardo este cu totul gre-
sitd din punct de vedere teoretic : Ricardo a repetat greseala
lui Smith (vezi Ricardo, ,,Opere®, in traducerea lui Sieber,
Petersburg, 1882, pag. 221), iar Say a dus pini la capit
aceasti greseald, afirmind ci deosebirea dintre produsul brut
si produsul net al societitii este pur subiectivd. Si oricit ar
»calcula in cifre“ Say-Ricardo si adversarii lor, ei nu vor
ajunge niciodati la vreun rezultat, pentru ci aici nu-i vorba
citusi de putin de cifre, dupd cum foarte just a observat si
Bulgakov in legiturd cu un alt pasaj din cartea lui Tugan-
Baranovski (Bulgakov, l.c., pag. 21, noti).

Am ajuns acum i la celilalt obiect al controversei dintre
d-nii Bulgakov si Tugan-Baranovski, §i anume la problema
schemelor cifrice si a insemnitdtii lor. D-1 Bulgakov afirmi
cd schemele d-lui Tugan-Baranovski, ,,din cauzi ci se in-
depirteazi de model“ (adicd de schema lui Marx), ,,pierd
in masurd considerabili din puterea lor de convingere §i nu
explici procesul reproductiei sociale® (l.c., 248), iar d-1 Tugan-
Baranovski spune ci ,,d-l1 Bulgakov nu intelege limpede insusi
rostul unor asemenea scheme® (,,Mir Bojii* nr. 6 din 1898,
pag. 125). Dupi pirerea noastrd, in cazul de fati dreptatea
este in intregime de partea d-lui Bulgakov. Cel ce ,,nu inte-
lege limpede insemnitatea schemelor* este mai curind
d-l Tugan-Baranovski, care consideri ci schemele ,,de-
monstreazd concluzia® (ibid.)). Schemele ca atare nu pot
demonstra nimic ; ele nu pot decit sé Hustreze procesul, dacé
diferitele lui elemente au fost elucidate din punct de vedere
teoretic. D-1 Tugan-Baranovski a intocmit scheme proprii,
care diferi de schemele lui Marx (§i sint incomparabil mai
putin clare decit schemele lui Marx), omitind totodati si
limureascd din punct de vedere teoretic elementele procesului
pe care trebuie si le ilustreze schemele. Teza fundamentald
a teoriei lui Marx, care a aritat ci produsul social se des-
compune nu numai dn capital variabil 4 supravaloare (cum
credeau A. Smith, Ricardo, Proudhon, Rodbertus si altii), ci
in capital constant + pirtile indicate, aceastd tezi d-l1 Tugan-
Baranovski n-a explicat-o de loc, desi a adoptat-o in schemele
sale. Cititorul cirtii d-lui Tugan-Baranovski nu este in mdsurd

sd infeleagd aceastd tezi fundamentald a noii teocii.
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D-l Tugan-Baranovski n-a motivat de loc necesitatea de a
distinge in productia sociald doud sectoare (I : mijloace de
productie, si II : obiecte de consum), in timp ce, dupi cum
observd pe buni dreptate d-1 Bulgakov, ,,singurd aceasti im-
partire contine mai mult sens teoretic decit toate logomahiile
anterioare cu privire la teoria pietelot” (l.c., pag. 27). Iata
de ce la d-1 Bulgakov expunerea teoriei lui Marx este mult
mai clard §i mai justi decit la d-1 Tugan-Baranovski.

In incheiere, oprindu-ne ceva mai aminuntit asupra cartii
d-lui Bulgakov, trebuie si remarcim urmitoarele, Aproximativ
o treime din cartea lui este consacrati problemei ,,deosebirii
dintre rotatiile diferitelor capitaluri® si celei a ,.fondului de
salarii”. Paragrafele care poarti aceste titluri ni se par cele
mai putin reusite. In primul dintre paragrafele mentionate,
autorul incearcid si completeze (vezi pag. 63, noti) analiza
lui Marx §i se cufundi in calcule si scheme foarte complicate
pentru a ilustra cum are loc procesul realizirii in conditiile
existentei unor deosebiri intre rotatiile diferitelor capitaluri.
Noui ni se pare ci concluzia finali la care a ajuns d-1 Bulga-
kov (cd pentru explicarea realizirii in conditiile existentei unei
deosebiri intre rotatiile diferitelor capitaluri trebuie presupusi
existenta unor rezerve la capitalistii din ambele sectoare,
comp. pag. 85) reiese de la sine din legile generale ale pro-
ductiei si circulatiei capitalului §i ci de aceea nu era de loc
nevoie si se presupuni diferite cazuri de rotatie a capitalului
in sectoarele II si I si si se facid o serie intreagd de graficz.
Acelasi lucru trebuie spus §i despre al doilea dintre para-
grafele mentionate. D-1 Bulgakov releva foarte just falsitatea
afirmatiei d-lui Ghertenstein ci In aceastd problemi teoria
lui Marx ar contine o contrazicere. Autorul observi pe buni
dreptate ci, ,,dacd presupunem ci toate capitalurile au durata
rotatiei egald cu 1 an, la inceputul fiecirui an capitaligtii se
afli in proprietatea atit a intregului produs al productiei anu-
lui trecut cit $i a sumei de bani egale cu aceasti valoare"
(pag. 142-143). El procedeazi insa foarte gresit atunci cind
preia (pag. 92 si urm.) de la economistii anteriori formularea
pur scolasticd a acestei probleme (salariul se ia oare din pro-
ductia curentd sau din productia perioadei anterioare de
munci ?) si-si creeazi greutdti de prisos, ,,recuzind” indicatia
lui Marx, care ,,pare a contrazice punctul siu de vedere fun-



b4 V. 1, LENIN

damental” ,,atunci cind rationeazi asa ca §i cum” ,salariul
s-ar lua nu din capital, c¢i din productia curentd“ (pag. 135).
Marx nici nu pune in felul acesta problema. D-1 Bulgakov
a fost nevoit ,,s4 recuze” indicatia lui Marx, pentru ci d-sa
incearcid si aplice teoriei lui Marx un mod de a pune pro-
blema care ii este cu totul striin, Din moment ce s-a stabilit
cum se desfisoard procesul dntregii productii sociale in lega-
turd cu consumarea produsului de cdtre diferitele clase ale
societdtii, in ce fel aduc capitaligtii banii necesari pentru circu-
latia produsului, din moment ce toate au fost limurite, pro-
blema daci salariul se ia din productia curentd sau din cea
precedenti devine lipsitd de orice insemnitate serioasi, De
aceea Engels, care a pregitit pentru tipar ultimele volume ale
,»Capitalului®, spune in prefata volumului al II-lea ¢4 rationa-
mentele lui Rodbertus, de pildd, in legdturd cu problema
»dacd salariul se ia din capital sau din venit, tin de domeniul
scolasticii §i au fost definitiv inliturate prin continutul
sectiunii a treia din aceastd carte a doua a «Capitalului»”
{,,Das Kapital“, II, Vorwort, S. XXI *) 24,

Scris la sfirsitul anului 1898

Publicat in {anuarie 1899, in revista
,»Naucinoe Obozrenie® nr, 1
Semnat: Vliadimisr Ilin

Se tipdreste dund textul apdrut
in revistd

* — ,,Capitalul®, vol. Il, Prefati, pag. XXI. — Nota trad.
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RECENZIE 25

R. Gvozdev. CHIABURIE-CAMATARIE, INSEMNATATEA EI
SOCIAL-ECONOMICA. Petersburg. 1899, Editura N. Garin

Cartea d-lui Gvozdev trage unele concluzii pe baza datelor
acumulate in literatura noastrid economici in legdturd cu in-
teresanta problema a chiaburiei-cimatiriei. Autorul di o serie
de l3muriri cu privire la dezvoltarea circulatiei de marfuri
$i a productiei de mirfuri in epoca de dinainte de reforms,
dezvoltare care a determinat aparitia capitalului comercial si
cimatiresc. Dupd aceea el examineazi datele referitoare la
cimitidria existentd in productia de cereale, la chiaburime in
legiturd cu migratiile, mestesugurile §i muncile sezoniere in
alte localitdti, precum i in legiturd cu birurile si creditele.
D-1 Gvozdev arati foarte just ci economistii narodnici aveau
o conceptie gresitd despre chiaburime, vizind in ea un fel de
»excrescentd” pe organismul ,,productiei populare®, si nu una
dintre formele capitalismului, strins i indisolubil legati de
intreaga orinduire social-economicd rusi. Narodnicii au igno-
rat legdtura dintre chiaburime §i diferengierea tirdnimii,
apropierea existenti intre cdmditari-, lipitorile satelor* etc. §i
»gospodarii cu stare“, acesti reprezentanti ai micii burghezii
rurale din Rusia. Ramasitele institutiilor medievale care apasi
asupra satelor noastre (inchistarea medievali a obstii tara-
nesti, legarea tdranului de lot, rispunderea solidar3, inegali-
tatea sarcinilor fiscale pentru diferitele stiri sociale) creeazi
mari piedici pentru investirea capitalurilor mici in productie,
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pentru folosirea lor in agriculturi si industrie. Urmarea fi-
reasci a acestei situatii este rdspindirea excesivd a formelor
inferioare, bidoase ale capitalului comercial si cimitiresc.
Putinii tdrani instdriti, aflindu-se in mijlocul masei de tirani
»neinstiriti”, care duc o existentd de oameni pe jumitate
fliminzi pe loturile lor mizere, se transformi inevitabil in
exploatatori de cea mai rea spetd, care inrobesc siricimea
prin imprumuturi, prin incheierea de invoieli agricole inci
de cu iarni etc. etc. Aceste institutii invechite, frinind cresterea
capitalismului atit in agriculturd cit si in industrie, duc la
ingustarea cererii de brate de muncd, firi ca prin aceasta
taranii si fie citusi de putin pusi la adipost de cea mai
nerusinatd §i neingriditi exploatare si chiar de moartea prin
inanitie. In cartea d-lui Gvozdev gisim reproduse calcule
aproximative cu privire la sumele pe care tirinimea neavuti
le pliteste chiaburilor §i cidmitarilor ; aceste calcule arati in
mod concludent cit de gresiti este pirerea curenti ci {ard-
nimea rusi posesoare de pimint se deosebeste radical de
proletariatul vest-european. In realitate, masa acestei {arinimi
este pusi intr-o situatie mult mai rea decit aceea a proletaria-
tului agricol din Occident ; in realitate, tiranii nostri neavuti
nu sint decit niste pauperi ; tot mai des se repetd anii in care
e nevoie de masuri extraordinare pentru ajutorarea a milioane
de tirani infometati. Daci institutiile fiscale n-ar lega laolalti
in mod artificial tirinimea instdritd §i siricimea, tiranii si-
raci ar trebui declarati in mod oficial pauperi, ceea ce ar
defini mai exact §i mai veridic locul pe care-l ocupi in socie-
tatea contemporani aceste pituri ale populatiei. Cartea d-lui
Gvozdev este folositoare prin faptul ci sintetizeazi datele
referitoare la procesul ,,siricirii neproletare® * si defineste pe
buni dreptate acest proces ca formi inferioard, hidoasi a
diferentierii tdrdnimii. D-1 Gvozdev pare a fi un bun cu-
noscitor al literaturii economice ruse, dar cartea lui nu ar fi
avut decit de cistigat daci autorul acorda mai pufin loc
citatelor din diferite articole de revisti si didea mai multi

* Parous, Piata mondiali §i criza agrard. Petersburg, 1898, pag., 8, noti.
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atentie prelucririi de sine stititoare a materialului. Pre-
lucrarea in manieri narodnici a materialului existent lasi de
obicei in umbri aspectele cele mai importante din punct de
vedere teoretic ale acestei probleme. Apoi, parerile proprii ale
d-lui Gvozdev au adeseori un caracter prea general, prea
global. Aceasta se referi in special la capitolul consacrat
mestesugurilor. Pe alocuri stilul cirtii este afectat si nebulos.

Scris intre
4anuarla s 8 februarie
(11 s8¢ 15 februarie) 1899

Publicat in martie 1899,
in revista ,,Nacealo“ nr,
Semnat: VI 1lin

Se tipdreste dupd textul
apdrut in revistd
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RECENZIE

Parvus. PIATA MONDIALA SI CRIZA AGRARA.  Studii economice.

Traducere din limba germand de L. 1., Petersburg, 1898. Editura

O. N. Popova (Biblioteca de culturd generald, seria a 2-a, nr. 2). 142 pag.
Pretul 40 de copeici

Cartea talentatului publicist german care scrie sub pseudo-
nimul Parvus este alciituitid dintr-o serie de studii in care sint
caracterizate unele fenomene ale economiei mondiale contem-
porane, acordindu-se totodati o atentie deosebitdi Germaniei.
Parvus cerceteazi in special dezvoltarea pietei mondiale gi
descrie in primul rind stadiile prin care trece in ultimul timp
aceasti dezvoltare, pe misuri ce Anglia pierde hegemonia
industriald. Extrem de interesante sint observatiile autorului
cu privire la rolul pe care-l au térile industriale vechi, set-
vind drept piatd pentru tirile capitaliste mai tinere : de pilda,
Anglia absoarbe o cantitate din ce in ce mai mare de pro-
duse industriale germane, in momentul de fati de la /5 pini
la 1/4 din exportul total al Germaniei. Bazindu-se pe datele
statisticii comerciale §i industriale, Parvus arati ci existd o
originald diviziune a muncii intre diferite tiri capitaliste,
dintre care unele produc mai cu seami pentru pietele din
colonii, iar altele pentru cele din Europa. In capitolul ,,Ora-
sele si ciile ferate”, autorul face incercarea extrem de intere-
santd de a caracteriza principalele ,,forme de orase capitaliste”
si insemnitatea lor in structura generali a economiei capita-
liste. Restul, partea cea mai mare a cirtii (pag. 33-142), este
consacrat contradictiilor existente in agricultura capitalista
contemporani §i crizei agrare. Parvus cerceteazd, in primul
rind, influenta pe care dezvoltarea industriali o exercitd
asupra preturilor la cereale, asupra rentei funciare etc. Dupa
aceasta, el expune teoria rentei funciare, dezvoltati de Marx
in volumul al III-lea al ,Capitalului, §i explici din punctul
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de vedere al acestei teorii principala cauzid a crizelor agrare
din societatea capitalisti. Completind analiza pur teoretici
a acestei probleme cu date referitoare la Germania, Parvus
ajunge la concluzia ci ,,cauza ultim3, principala cauzi a crizei
agrare o constituie nivelul ridicat — exclusiv datoritid dezvol-
tirii capitaliste — al rentelor funciare si al preturilor pimintu-
lui corespunzitoare lor®. ,Inliturati aceste preturi — spune
Parvus —, si agricultura europeani va fi din nou in stare si
concureze agricultura rusi §i cea americani”. ,,Singurul ei
remediu (adici singurul remediu al proprietatii private) impo-
triva crizei agrare, daci facem abstractie de o eventuali con-
juncturd favorabili a pietei mondiale, este scoaterea la mezat
a intregii proprietiti funciare capitaliste (141). Asadar, con-
cluzia la care a ajuns Parvus coincide in linii generale cu
parerea lui Engels, care in volumul al IIl-lea al ,,Capitalului®
a ardtat ci actuala crizi agrarid face ca proprietarii funciari
europeni si fie pusi in imposibilitatea de a percepe rentele
funciare de mai inainte 26, Recomandim stéruitor tuturor citi-
torilor care se intereseazi de problemele mentionate mai sus
sd citeascd cartea lui Parvus. Ea oferi argumente admirabile
impotriva pirerilor narodnice curente despre criza agrari
actuald, pireri care se intilnesc mereu in presa narodnici si
care picdtuiesc printr-o lipsi esentiald : criza este cercetatd
in afara legiturii ei cu dezvoltarea generald a capitalismului
mondial si nu din punctul de vedere al unor clase sociale
determinate, ci numai pentru a face si reiasi morala mic-
burghezi a vitalitatii micii gospodirii {drdnesti.

Traducerea cirtii lui Parvus poate fi consideratd in general
satisfacitoare, desi pe alocuri se intilnesc intorsituri de frazi
neizbutite §i greoaie.

Scris Intre 8 81 7
(15 si 19) februgrie 1899

Publicat in martie 1899, Se tipdreste dupd textul
in revista ,,Nacealo® nr, 8 apdrut in revistd
Semnat: VI 1lin
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RUSIA COMERCIALA SI INDUSTRIALX. Indreptar pentru comerciants

si fabricanti. Intocmit sub ingrijirea lui A. A. Blau, seful sectiei de sta-

tisticd a departamentului comertului si manufacturilor. Petersburg, 1899.
Pretul 10 ruble

Editorii acestui volum de mari proportii si-au propus ,,si
umple o lacuni in literatura noastri economici” (pag. I),
si anume si ofere publicului atit adresele intreprinderilor
comerciale §i industriale din toati Rusia cit §i date ,,despre
starea in care se afli diferitele ramuri industriale”, Impotriva
unei astfel de imbindri a materialului informativ §i a celui
stiintifico-statistic nu am avea nimic de obiectat daci si unul
si celdlalt ar fi prezentate sub o formi destul de completi.
Din picate ins3, in volumul de care ne ocupim, materialul
referitor la adresele dintreprinderilor copleseste cu desdvirsire
materialul statistic, care este §i incomplet i prelucrat intr-un
mod foarte nesatisficitor. In primul rind, in comparatie cu
publicatiile similare precedente, volumul recent apirut pre-
zintd dezavantajul c¢i nu oferi date statistice pentru fiecare
stabiliment §i intreprindere incluse in listd. Din cauza acestei
lacune, lista stabilimentelor si intreprinderilor, care cuprinde
2.703 coloane mari culese cu cele mai mici caractere, rimine
lipsitd de orice valoare stiintificd. Or, in starea haotici a sta-
tisticii noastre comerciale §i industriale au o importanti
deosebiti tocmai datele referitoare la fiecare stabiliment gi
intreprindere in parte, fiindcd institutiile noastre oficiale de
statistici nu prelucreazi niciodatd intr-un mod cit de cit
acceptabil aceste date, mirginindu-se si dea cifre globale, in
care materialele relativ certe sint amestecate cu materiale
intru totul inexacte. In cele ce urmeazi vom arita ci aceasti
din urmi observatie este valabild si pentru volumul recenzat,
dar mai intii tinem si semnalim urmitorul procedeu original
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folosit de alcituitorii lui. Publicind adresele stabilimentelor
si intreprinderilor in fiecare ramuri de productie, ei se limi-
teazd si reproducd numdrul total al stabilimentelor $i suma
totald, pe intreaga Rusie, a cifrei lor de afaceri, apoi calcu-
leazid media cifrei de afaceri a unui stabiliment in fiecare
ramuri industriali $i noteazd printr-un semn distinctiv stabili-
mentele in care volumul cifrei de afaceri € mai mare sau
mai mic decit cel mediu. Ar fi fost mult mai indicat {daci
era_intr-adevir imposibil si se publice datele referitoare la
fiecare stabiliment in parte) si se stabileascd citeva categorii
de stabilimente §i intreprinderi {dupa volumul cifrei de afa-
ceri, dupd numirul muncitorilor, dupa felul motoarelor etc.),
aceleasi pentru toate ramurile comerciale §i industriale, proce-
dindu-se apoi la repartizarea tuturor stabilimentelor pe aceste
categorii. Atunci s-ar fi putut aprecia cel putin cit de complet
si cit de comparabil este materialul pe gubernij si pe ramurt
industriale. Cit priveste statistica fabricilor §i uzinelor, de
pild3, este suficient sd citesti definitia fenomenal de nebuloasi
a acestei nofiuni in pag. 1 a acestei publicatii (notd) si si
rasfoiesti listele de fabricanti din unele ramuri industriale ca
sd te convingi de eterogenitatea materialului statistic publicat
in aceastd carte. De aceea trebuie si fim foarte prudenti cu
cifrele totalizatoare ale statisticii fabricilor §i uzinelor, tipirite
in sectiunea I a partii I a cartii ,,Rusia comerciald si in-
dustriala® (,,Privire istorici-statisticA asupra industriei si co-
mertului din Rusia®). Citim acolo ci in 1896 (in parte in
1895) existau in tot Imperiul rus 38.401 fabrici, cu o pro-
ductie totali in sumi de 2.745.000.000 de ruble si cu
1.742.181 de muncitori, socotind §i industriile nesupuse la
plata accizului, si cele supuse, si cele miniere. Considerim ci
fari o verificare serioasd cifra aceasta nu poate fi comparati
cu cifrele statisticii industriei noastre de fabrici pe anii tre-
cuti. In 1896 au fost dnregistrate o serie intreagi de ramuri
de productie care inainte (de 1894/95) nu erau incluse in
categoria ,fabricilor §i uzinelor* : brutirii, cherhanale, aba-
toare, tipografii si litografii etc. etc. Valoarea productiei tutu-
ror intreprinderilor miniere $i metalurgice din imperiu a fost
evaluatd la 614.000.000 de ruble cu ajutorul unor procedee
originale, in privinta cirora nu ni se spune decit ci valoarea
fontei pare a fi socotitd de doud ori, fiind, probabil, inclusi

6
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in valoarea fierului §i a otelului. Dimpotrivi, numirul munci-
torilor din intreaga industrie minierd §i metalurgici pare si
fie micsorat : 505.000 de muncitori in 1895/96. Aici este sau
o eroare, sau au fost omise multe subramuri din industria
minierd. Din cifrele risipite prin carte se vede ¢i numai in
citeva dintre ramurile industriale incluse in aceasti sectiune
numirul muncitorilor ajunge la 474.000, firi a socoti pe
muncitorii ocupati cu extractia cirbunelui (circa 53.000), a
sirii (circa 20.000), pe cei ocupati in carierele de piatri
(circa 10.000) 5i in alte citeva subramuri ale industriei miniere
(circa 20.000). In 1890 numirul muncitorilor din intreaga
industrie minierd §i metalurgicd a imperiului trecea de 505.000
si se stie cd in perioada urmitoare tocmai aceste ramuri au
luat o dezvoltare deosebit de mare. De pild4, in cele cinci
ramuri industriale incluse in aceasti sectiune §i despre care
se dau in textul cirtii date istorice-statistice (productia de
fontd, productia de sirmi, constructia de masini, productia
de articole din aur §i arami) se numirau in 1890 908 uzine,
cu o productie in sumi de 77.000.000 de ruble si cu 69.000
de muncitori, iar in 1896 - 1.444 de uzine, cu o productie
in sum3 de 221.500.000 de ruble si cu 147.000 de munci-
tori. Totalizind toate datele istorice-statistice risipite pria
carte §i care, din picate, nu cuprind toate ramurile industriale,
ci numai unele dintre ele (prelucrarea bumbacului, industria
chimic3 si alte peste 45 de ramuri industriale), obtinem urmi-
toarele cifre cu privire la intregul imperiu. In 1890 19.639
de fabrici §i uzine, cu o productie in sumi de 929.000.000
de ruble si cu 721.000 de muncitori, iar in 1896 19.162
de fabrici §i uzine, cu o productie in sumi de 1.708.000.000
de ruble si cu 985.000 de muncitori ; addugind cele doud
industrii supuse la plata accizului, $i anume industria zahiru-
lui si industria spirtului (1890/91 : 116.000 de muncitori ;
1895/96 : 123.000), constatim ci numirul muncitorilor era,
respectiv, de 837.000 si 1.108.000, ceea ce inseamni o crestere
de aproape o treime in decursul acestor sase ani. Mentionim
¢ micsorarea numirului fabricilor se datoreste modului dife-
rit in care au fost inregistrate morile : in 1890 au fost incluse
in categoria fabricilor 7.003 mori (156.000.000 de ruble,
29.638 de muncitori), pe <ind in 1896 numai 4.379 de mori
(272.000.000 de ruble, 37.954 de muncitori).



RECENZIE LA CARTEA ,,RUSIA COMERCIALX §$1 INDUSTRIALX* 65

Acestea sint datele care pot fi extrase din cartea recenzati
§i care ne permit si ne facem o idee aproximativd despre
avintul industrial al Rusiei in perioada de dupi 1890. O exa-
minare mai amidnuntitd a acestei probleme va putea fi ficuti
atunci cind se vor publica datele statistice complete pe
anul 1896.

Scris in februarie,
inainte de 21 februarie
(5 martie) — 1899

Publicat in martie 1899 Se tipireste dupd textul

in revista ,Nacealo“ nr. 38 % vistd
Semnat: VI Ilin apdrut in re
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INCA O DATA
CU PRIVIRE LA TEORIA REALIZARII

In numirul din janvarie (1899) al revistei ,,Naucinoe
Obozrenie* a fost publicat articolul meu ,,Insemniri cu pri-
vire la teoria pietelor (In legiturd cu polemica dintre d-nii Tu-
gan-Baranovski §i Bulgakov)“, iar dupi aceasta articolul lui
P. B. Struve : ,,Cu privire la problema pietelor in conditiile
productiei capitaliste (In legiturd cu cartea lui Bulgakov si
cu articolul lui Ilin)“. Struve ,,respinge in buni parte teoria
lui Tugan-Baranovski, Bulgakov si Ilin“ (pag. 63 din articolul
s3u) si isi expune pirerea asupra teoriei realizirii a lui Marx.

Dupi pirerea mea, polemica lui Struve cu autorii mentio-
nati se datoreste nu atit existentei unei divergente de fond,
cit faptului ci dinsul are o idee gresitd despre continutul teo-
riei pe care o apird. In primul rind, Struve confundi teoria
pietelor formulati de economistii burghezi, care sustin ci pro-
dusele se schimbi pe produse §i ci de aceea trebuie s3 existe
o concordantd intre productie §i consum, cu teoria realizirii
a lui Marx, care in analiza sa a aritat in ce mod are loc
reproductia si circulatia capitalului social total, adici reali-
zarea produsului in societatea capitalistd *. Nici Marx, nici
autorii care au ficut expunerea teoriei sale §i cu care polemi-
zeazd Struve nu numai ci nu au dedus din aceasti analizi
existenta unei armonii intre productie §i consum, ci, dimpo-
trivd, au subliniat energic contradictiile inerente capitalismu-
lui, care nu pot si nu se manifeste in cadrul realizirii capita-

* Vezi ,,Studiile* mele, pag. 17 si altele (Opere complete, vol. 2, Edi-
tura politicd, 1960, editia a doua, pag. 141 si altele. — Nota trad.).
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liste *. In al doilea rind, Struve confundi teoria abstracti
a realizirii (singura despre care au vorbit oponentii sii) cu
conditiile istorice concrete ale realizirii produsului capitalist
intr-o tari sau alta, intr-o epoci sau alta. Este ca §i cum
cineva ar confunda teoria abstracti a rentei funciare cu con-
ditiile concrete ale dezvoltirii capitalismului in agricultura
unei tiri sau alteia. Din aceste doui erori fundamentale ale
lui Struve a rezultat o serie intreagid de incurcituri, pentru
a ciror limpezire este necesar si analizim unele teze din
articolul s3u.

1. Struve nu e de acord cu pirerea mea ci in expunerea
teoriei realizirii este necesar si ne oprim in special asupra
teoriei respective a lui Adam Smith. Daci este vorba si
incepem cu Adam - scrie el —, ar trebui si ne oprim nu
asupra teoriei lui Smith, ci asupra celei a fiziocratilor 27. Nu,
nu este aga. Adam Smith este acela care nu s-a limitat la
constatarea adevirului (cunoscut §i fiziocratilor) ci produsele
se schimbd pe produse, ci s-a intrebat de asemenea cum se
inlocuiesc (cum se realizeazi), ca valoare **, diferitele parti
componente ale capitalului social si ale produsului social.
Tocmai de aceea Marx — care recunostea pe deplin ¢i doc-
trina fiziocratilor, de pild3 ,,Tableau économique™ *** al lui
Quesnay, continea teze ,,geniale pentru timpul lor* ****, care
recunogtea ci in analiza procesului de reproductie Ad. Smith
a ficut in unele privinte chiar un pas inapoi in comparatie
cu fiziocratii (,,Das Kapital®, 12, 612, Anm, 32 *****) 29 _ 4
consacrat totusi fiziocratilor numai o pagini §i jumitate in ex-
punerea istoriei problemei realizirii (,,Das Kapital®,

S. 350-351) %9, pe cind lui Adam Smith i-a consacrat peste

* Op. cit,, pag. 20, 27, 24 si altele. {(Vezi Opere complete, vol. 2, Edi-
tura politicd, 1960, editia a doua, pag. 145, 152—153 si altele. — Nota trad.)
** In treacit, mentionez cd in articolul meu din ,,Naucinoe Obozrenic*
termenul ,,stoimost“ a fost finlocuit pretutindeni cu termenul ,,tennost“.
Aceasti schimbare a fost ficut! de redactie si nu de mine. Firi a atribui o
insemnitate deosebiti folosirii unuia sau altuia din acesti termeni, consider
insd necesar si relev ci am intrebuintat §i intrebuintez intotdeauna termenul
nstoimost“,
#%% — ,Tabloul econamic*. — Nota trad.

*akk Fr. Engels: ,Herm E. Diihring’s Umwiillzung der Wissenschaft'’,
Dritte Aufl. (,,Domnul Eugen Diihring revolutioneazi stiinta™ (,,Anu-Dubrmg“)
Edma a treia. — Nota trad.), pag. 270 din capitolul scris de Marx 8

%%k — | Capitalul“, vol. I, editia a 2-a, pag. 612, nota 32, — Nota trad.



68 V. 1. LENIN

30 de pagini (op. cit.,, 351-383) 31, analizind aminuntit
eroarea fundamentali a lui Ad. Smith, care a fost preluati
de intreaga economie politici de mai tirziu. Reiese deci ci
examinarea aminuntiti a teoriei lui Ad. Smith este necesari
tocmai pentru a limuri teoria realizdrii a economistilor bur-
ghezi, care au repetat cu totii eroarea lui Smith.

2. In cartea sa, d-1 Bulgakov spune pe buni dreptate ci
economistii burghezi au confundat circulatia simpld a mirfu-
rilor cu circulatia capitalisti a mirfurilor, pe cind Marx a
aritat ci ele se deosebesc una de alta. Struve considerd ci
afirmatia d-lui Bulgakov se bazeazi pe o neintelegere. Dupi
parerea mea, dimpotrivd, de neintelegere di dovadi aici nu
d-1 Bulgakov, ci Struve. Intr-adevir, cum il combate Struve -
pe d-1 Bulgakov ? Intr-o manierd cit se poate de ciudata : il
combate repetind teza formulati de dinsul. Struve spune:
Marx nu poate fi considerat adept al acelei teorii a realizirii
potrivit cireia produsul poate fi realizat in cadrul societitii
respective, pentru ci Marx ,,ficea o distinctie netd intre circu-
latia simpld a marfurilor si circulatia capitalisti® (1! pag. 48).
Dar e tocmai ceea ce a afirmat d-1 Bulgakov ! Tocmai de
aceea teoria lui Marx nu se reduce la repetarea adevirului
ci produsele se schimbi pe produse. Tocmai de aceea, vor-
bind de controversa dintre economistii burghezi si mic-bur-
ghezi despre posibilitatea supraproductiei, d-1 Bulgakov a cali-
ficat-o, pe buni dreptate, drept ,logomahie scolastici” :
ambele pirti litigante confundi circulatia simpld a marfurilor
cu circulatia capitalisti, ambele repeti greseala lui Ad. Smith.

3. Struve greseste numind teoria realizirii teorie a reparti-
zirii proportionale. Este o denumire inexactd, care genereazi
in mod inevitabil tot felul de incurcituri. Teoria realizirii
este o teorie abstracti *, care arati in ce mod are loc repro-
ductia §i circulatia intregului capital social. Una dintre pre-
misele necesare ale acestei teorii abstracte este, in primul
rind, aceea ci se face abstractie de comertul exterior, de pie-
tele externe. Dar, ficind abstractie de comertul -exterior,
teoria realizdrii nu afirmi nicidecum ci a existat sau ci a
putut exista vreodati o societate capitalisti firi comert

* Vezi articolul meu din .Naucinoe Obozrenie”, pag. 87. (Volumul de
fatd, pag. 4546 — Nots red)
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exterior *. In al doilea rind, teoria abstracti a realizirii
presupune §i trebuie sd presupuni o repartizare proporgionala
a produsului intre diferitele ramuri ale productiei capitaliste.
Dar, presupunind acest lucru, teoria realizirii nu afirmi citusi
de putin ci in societatea capitalistd produsele se repartizeazi
sau se pot repartiza intotdeauna in mod proportional **.
D-l Bulgakov compari foarte just teoria realizirii cu teoria
valorii. Teoria valorii presupune si trebuie si presupuni ega-
litatea cererii §i a ofertei, dar ea nu afirmi nicidecum ci in
societatea capitalistd ar exista §i ar putea si existe intot-
deauna o astfel de egalitate. Ca si oricare alti lege a capita-
lismului, legea realizirii ,,se infiptuieste numai prin neinfap-
tuire” (Bulgakov, citat in articolul lui Struve, pag. 56). Teoria
ratei mijlocii, egale a profitului presupune, in fond, aceeasi
repartizare proportionald a productiei intre diferitele ei ra-
muri. Dar pe aceastd bazd d-1 Struve nu se va incumeta si
dea acestei teorii denumirea de teorie a repartizirii pro-
portionale |

4. Struve nu e de acord cu mine ci Marx a avut dreptate
acuzindu-l pe Ricardo de repetarea erorii lui Ad. Smith.
»Marx n-a avut dreptate”, scrie Struve. Dar Marx citeaza
textual un pasaj dintr-o lucrare a lui Ricardo (IIY, 383) 32,
Struve ignoreazi acest pasaj. Chiar in pagina urmitoare
Marx citeaza parerea lui Ramsay, care sesizase §i el aceastd
eroare a lui Ricardo. Am indicat de asemenea un alt pasaj
din lucrarea lui Ricardo in care se afirmi categoric : ,In-
tregul produs al solului §i al muncii fiecdrei tiri se imparte

* Op. cit.,, pag. 88. (Vezi volumul de fatd, pag. 46—47. — Nota red.)
Comp. ,,Studii“, pag. 25: ,,Nu cumva negdm noi necesitatea unei piete externe
pentru capitalism P Desigur ¢ nu. Numai c# problema pietei externe nu
are absolut nimic comun cu problema realizdrii“. (Opere complete, vol. 2,
Editura politici, 1960, editia a doua, pag. 151. — Nota red.)

% _ Nu numai produsele care Inlocuiesc supravaloarea, ci st produsels
care inlocuiesc capitalul variabil... si capitalul constant..., se realizeazi toate
deopotrivi numai in conditiile unor impasuri, in conditiile unor osciliri per-
manente, care devin din ce in ce mai accentuate pe misurd ce se dezvolti
capitalismul...“ (,,Studii®, pag. 27). S-ar putea ca Struve si spund cd acest
pasaj este contrazis de alte pasaje, de pildi la pag. 31: ,,...capitalistii pot
realiza supravaloarea“ ?... Contradictia nu este decit aparenti. In misura in
care este vorba de teoria abstractd a realizirii (si cea formulatd de narodnici
este tocmai teoria abstractdi a imposibilititii de a realiza supravaloarea), in
aceeasi mdisurd este inevitabild concluzia posibilititii realizdrii. Dar, expunind
teoria abstracti, trebuie si ardtim contradictiile inerente procesului efectiv al
tealizirii. Tocmai aceastd indicatie este ficutd in articolul meu. (Vezi Opere
complete, vol. 2, Editura politici, 1960, editia a doua, pag. 153. — Nota red.)
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in trei pirti: salariu, profit si renti” (aici a fost omis in
mod gresit capitalul constant. Vezi Ricardo, ,,Opere”, tradu-
cere de Sieber, pag. 221). Struve trece sub ticere si acest
pasaj. El citeazi numai o singuri notd in care Ricardo arati
absurditatea rationamentului lui Say cu privire la deosebirea
dintre venitul brut si venitul net. In capitolul 49 din volumul
al IIl-lea al ,,Capitalului®, capitol in care sint expuse conclu-
ziile ce decurg din teoria realizdrii, Marx citeazi tocmai
aceastd notd a lui Ricardo si spune in legituri cu ea urmi-
toarele : ,,De altfel, dupi cum vom vedea mai tirziu“, — este
vorba, probabil, de volumul al IV-lea al ,,Capitaluluj“3,
care inci nu a fost publicat, — ,,nici Ricardo nu a combitut
nicdieri analiza gresitd a pretului marfurilor ficuti de Smith,
descompunerea acestui pret in suma valorilor veniturilor
(Revenuen). Ricardo nu se gindeste la caracterul gresit al
acestei analize i, in analizele sale, o accepti ca justi in
misura in care face «abstractie» de partea constanti a valorii
mirfurilor. El revine din cind in cind la acest mod de a
privi lucrurile” (adicd la modul de a vedea al lui Smith.
»Das Kapital®, III, 2, 377. Traducerea rusi, 696) 4. Lisim
cititorului s3 aprecieze cine are dreptate : Marx, care spune
cd Ricardo repeti eroarea lui Smith *, sau Struve, care spune
ca Ricardo ,,intelegea foarte bine (?) ci produsul social total
nu se mirgineste la salariu, profit si renti*, si ci Ricardo ,,a
facut abstractie in mod inconstient (!) de acele pirti ale pro-
dusului social care alcituiesc cheltuielile de productie”. Poti
oare si intelegi foarte bine i in acelasi timp s faci abstractie
in mod inconstient ?

5. Struve nu numai ci nu a reusit si infirme afirmatia lui
Marx ci Ricardo a repetat eroarea lui Smith, dar a repetat
el insusi in articolul siu aceeasi eroare. ,,.E ciudat... si crezi
— scrie Struve — ci o impirgire sau alta in categorii a produ-
sului social ar putea si aibd o insemnitate esentiali pentru
intelegerea generald a realizirii, cu atit mai mult cu cit in-
tr-adevir toate pirgile produsului realizat in procesul reali-

* Justetea aprecierii ficute de Marx reiese de asemenea cit se poate de
limpede din faptul cd Ricardo impirtisea ideea gregiti a lui Smith despre
acumularea capitalului individual. Ricardo credea cid partea acumulati din
supravaloare se cheltuicste in intregime pe salarii, pe cind in realitate ea so
cheltuicste : 1) pe capital constant §i 2) pe salarii. Vezi ,,Das Kapital“, I?,
611—613, cap. 22, § 2%, — Comp. ,,Studii, pag. 29, noti (Opere complete,
vol. 2, Editura politici, 1960, editia a doua, pag. 158, — Nota red.).
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zirii iau formi de venit (brut) si clasicii le-au considerat
drept venituri” (pag. 48). Tocmai ci nx toate pirtile produ-
sului realizat iau formi de venit (brut) ; tocmai aceasta este
eroarea lui Smith pe care a explicat-o Marx, aritind c3 o
parte din produsul realizat nu ia si nu poate lua niciodati
formi de venit. Si anume, este vorba de acea parte din pro-
dusul social care inlocuiegte capitalul constant menit si ser-
veasci la producerea mijloacelor de productie (capitalul
constant din sectorul I, potrivit terminologiei lui Marx). De
pilda, in agriculturd, siminta nu ia niciodatid formi de venit :
cirbunele folosit chiar in extractia de cirbune nu ia niciodati
forma de venit etc. etc. Procesul reproductiei si al circulatiei
capitalului social total nu poate fi inteles daci nu se consideri
separat partea din produsul brut care poate fi folositi nu-
maj ca capital si care nu poate lua niciodati forma de venit *.
Intr-o societate capitalista aflati in dezvoltare, aceasti parte
din produsul social trebuie si creascd, in mod necesar, mai
repede decit toate celelalte pirti ale acestui produs. Numai
prin aceastd lege poate fi explicati una dintre cele mai adinci
contradictii ale capitalismului : cresterea avutiei nationale se
desfisoard cu mare repeziciune, in timp ce cresterea consu-
mului popular se desfisoard (daci se desfasoard) intr-un ritm
foarte lent.

6. Struve ,,nu intelege de loc” de ce distinctia ficuti de
Marx intre capitalul constant si capitalul variabil ,,este ne-
cesari in teoria realizarii“ si de ce eu ,stirui in mod deose-
bit* asupra ei.

Aceastd neintelegere de care di dovadi Struve este, pe
de o parte, rezultatul unei simple confuzii. In primul rind,
Struve insusi recunoaste un merit al acestei distinctii, si
anume ci in felul acesta este cuprins intregul produs, si nu
numai veniturile. Un alt merit al ei consti in faptul ci ea
stabileste o legaturi logici intre analiza procesului realizirii
si analiza procesului de productie a capitalului individual.
Care este sarcina teoriei realizirii ? Si arate in ce mod are
loc reproductia si circulatia capitalului social total. Nu este
oare limpede chiar de la prima vedere ci in aceste conditii
rolul capitalului variabil trebuie si fie radical deosebit de

* Comp. ,,Das Kapital®, III, 2, 875876 (trad. rusi, 696) despre deosebi-
rea dintre produsul brut si venitul brut?®,



72 V. I. LENIN

rolul capitalului constant ? Produsele care inlocuiesc capitalul
variabil trebuie si fie schimbate in cele din urma pe obiecte
de consum pentru muncitori §i si acopere consumul obisnuit
al muncitorilor. Produsele care inlocuiesc capitalul constant
trebuie sa fie schimbate in cele din urma pe mijloace de pro-
ductie si intrebuintate in calitate de capital pentru o noud
productie. De aceea distinctia dintre capitalul constant si
capitalul variabil este absolut necesard in teoria realizirii. In
al doilea rind, confuzia pe care o face Struve se datoreste
faptului cd prin teoria realizirii el intelege si aici, intr-un mod
cu totul arbitrar §i gresit, o teorie care arati ci produsele se
repartizeazi in mod proportional (vezi mai cu seami
pag. 50-51). Am spus mai sus §i repetim din nou ci un
asemenea mod de a intelege continutul teoriei realizirii este
gresit,

Pe de alti parte, neintelegerea de care di dovadi Struve
se datoreste faptului ci el considerd necesar si facd distinctie
intre categoriile ,,sociologice” §i categoriile ,,economice” in
teoria lui Marx §i formuleazi citeva observatii generale im-
potriva acestei teorii. In aceasti privintd trebuie si spun, in
primul rind, ci toate acestea nu au nici o legiturd cu teoria
realizérii ; in al doilea rind, cd, dupd pirerea mea, distinctia
ficutid de Struve este neclard §i ci nu vid in ea nici un folos
real. In al treilea rind, consider nu numai discutabile, dar
chiar direct gresite afirmatiile lui Struve cum ci ,,Jui Marx
insusi i era, fird doar §i poate, neclar raportul dintre bazele
sociologice” ale teoriei sale §i analiza fenomenelor pietei, ci
»teoria valorii, aga cum este expusd in volumele I §i III ale
«Capitalului» picatuiegte, indiscutabil, prin caracterul ei con-
tradictoriu* *. Toate aceste afirmatii ale lui Struve sint cu

#* Acestei ultime afirmatii a lui Struve §i voi opune cea mai recentd
expunere a teoriei valorii de citre K. Kautsky, care spune gi arati cd legea
ratei mijlocii a profitululi ,,nu desfiinteazd legea valorii, c¢i numai o mo-
dificd“ (,,Die Agrarfrage*, S. 67—68) (,,Problema agrari“, pag. 67—68. —
Nota trad.). In legiturdi cu aceasta relevim urmitorul pasaj interesant din
prefata lui Kautsky la remarcabila sa carte : ,,Daci in lucrarea de fati am
reusit si dezvolt idei noi 8i rodnice, sint recunoscitor pentru aceasta in
primul rind celor doi mari invititori ai mei; si sint cu atit mai bucuros si
subliniez acest luecru, cu cit de la un timp incoace pind si in cercurile noastre
se aud voci care afirmd cd punctul de vedere al lui Marx si Engels ar fi
fnvechit... Dupd piirerea mea, acest scepticism se datoreste mai curind parti~
cularititilor proprii ale scepticilor decit continutului teoriei contestate. La
aceastd concluzie am ajuns nu numai pe baza rezultatelor obtinute prin ana-
liza obiectiilor formulate de acesti sceptici, ci si pe baza experientei mele
personale. La inceputul... activititii mele am fost departe de a simpatiza mas-
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totul gratuite. Acestea nu sint argumente, ci decrete. Ele
sint rezultatele anticipate ale acelei critici a teoriei lui Marx
pe care se pregitesc s-0 faci neokantienii *. Vom trii si vom
vedea ce va da aceastd critici. Deocamdati insi constatim
ci in problema teoriei realizdrii aceasti critici nu a dat nimic.

7. In problema insemnititii schemelor lui Marx din sec-
tiunea a Ill-a a volumului al Il-lea al ,,Capitalului®, Struve
afirmi ci teoria abstracti a realizirii poate fi expusi foarte
bine cu ajutorul celor mai diferite procedee de impirtire a
produsului social. Aceasti afirmatie uimitoare se explicd in
intregime prin eroarea fundamentalid a lui Struve, care so-
coate ci teoria realizdrii ,,se rezumi in intregime* (??!) la
ideea platd ci produsele se schimbi pe produse. Numai sub
imperiul acestei erori a putut €l si scrie o frazi ca aceasta :
»Pentru esenta teoriei realizirii este cu totul indiferent ce
tol au in productie, repartitie etc. aceste mase de mirfuri®
(care se realizeazi), ,,daci ele sint capital (sic!l) si care
anume : constant sau variabil“ (51). Pentru teoria realizirii a
lui Marx, teorie care consti in analiza reproductiei si circu-
latiei capitalului social total, este indiferent daci mairfurile

xismul. Am avut fat¥ de el o atitudine tot atit de critict si tot atit de putin
fncrezéitoare ca §i oricare dintre cei care privesc acum de sus, cu dispret,
fanatismul meu dogmatic. Numai dup# oarecare impotrivire am devenit marxist.
Dar si atunci, ca si mai tirziu, ori de cite ori in mintea mea se nisteau in-
doieli tntr-o problem# principiald sau alta, pini la urmi ajungeam intotdeauna
la convingerea c¥ nu Invititorii mei, ci eu eram acela care nu aveam drep-
tate. Studierea aprofundati a problemei mi ficea s& constat ci punctul lor de
vedere e cel just. In felul acesta, orice nou# aprofundare a problemelor, orice
fncercare de a-mi reexamina conceptiile imi Intireau fermitatea convingerilor si
m# ficeau s¥ vid din ce in ce mai limpede justetea doctrinei a c#rei rispin-
dire si aplicare devenise sarcina vietii mele*.

* In treacit, ag vrea si spun doui cuvinte despre aceasti (viitoare) .,critici“,
care Il pasioneazi atit de mult pe Struve. Impotriva criticii in general nu va
obiecta, desigur, nici un om cu judecata sX¥nXtoas%. Struve InsX repets, evi-
dent, ideea sa preferati despre fecundarea marxismului cu ajutorul ,filozofiei
critice®. Nu am, fireste, nici dorinta, nici posibilitatea de a analiza aici con-
tinutul filozofic al marxismului, si de aceea mi voi limita la urmitoarea
observatlie. Acei discipoli ai lui Marx care ne cheami ,,inapoi la Kant“ nu au
dat pind acum absolut nimic care si dovedeasci necesitatea unei asemenea
fntoarceri si care si arate in mod concret ce cistizi teoria lui Marcx de ne
urma fecundirii ei cu ajutorul neokantianismului 3. Ei nu si-au indeplinit nici
miicar obligatia. care le revenea lor In primul rind, de a analize si a infirma
aprecierea negativi a neokantianismului ficuti de Engels. Spre deosebire de
acestia, discipolii care au mers fnapoi nu la Kant. ci la materialismul filozofic
dinainte de Marx. pe de o parte, gi la idealismul dialectic, pe de alti parte.
au oferit o valoroas¥ exmunere a materialismului dialectic, remarcabili vrin
caracterul ei armonios, aritind totodati ci acesta reprezinti produsul legitim si
inevitabil al intregii dezvoltiri a filozofiei si a stlintei sociale in timpurile
moderne. Este suficient si m3 refer la cunoscuta lucrare a d-lui Beltnv. In lite-
ratnra rusX, gi la ,.Beitrige zur Geschichte des Materlalismus® (Stuttgart, 1896)‘
fn ltcratura germand ¥, !
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sint capital ! Este ca §i cum cineva ar spune ci pentru esenfa
teoriei rentei funciare este indiferent daci populatia rurald
se imparte sau nu in proprietari funciari, capitalisti §i mun-
citori, intrucit aceasti teorie s-ar rezuma la indicarea fertili-
tagii diferite a diferitelor terenuri.

Numai sub imperiul aceleiasi erori a putut Struve si
afirme ci ,raportul natural dintre elementele consumului
social — schimbul social de substante - poate fi demonstrat
cel mai bine* nu cu ajutorul impirtirii produsului in maniera
in care o face Marx, ci cu ajutorul urmitoarei impirgiri:
mijloace de productie -+ obiecte de consum -+ plusvaloare
(pag. 50). — In ce consti schimbul social de substante ? In
primul rind, in schimbul de mijloace de productie pe obiecte
de consum. Dar cum poate fi infdtisat acest schimb daci
plusvaloarea e considerati separat de mijloacele de productie
§i de obiectele de consum ? Se stie doar ci plusvaloarea se
intruchipeazi fie in mijloace de productie, fie in obiecte de
consum | Nu este limpede oare cd o astfel de impirtire,
inconsistentd din punct de vedere logic (deoarece confundi
impdrtirea dupid forma naturali a produsului cu impirtirea
dupd elementele valorii), ingremiazé intelegerea procesului
schimbului social de substante ? *

8. Struve spune ci i-am atribuit lui Marx teoria apologe-
tici-burghezi Say-Ricardo (52) - teoria armoniei dintre
productie §i consum (51) — care se afli in flagranti contra-
dictie cu teoria lui Marx despre evolutia si — in cele din
urmi — disparitia capitalismului (51-52) ; ci de aceea ,,afir-
matia®“ mea ,foarte justi® ci in volumele al II-lea i al III-lea
Marx a subliniat contradictia, inerenti capitalismului, dintre
lirgirea nelimitatd a productiei §i consumul limitat al maselor
populare ,,aruncd cu desivirsire peste bord acea teorie a
realizirii... al cirei apiritor, in alte cazuri®, sint.

Aceasti afirmatie a lui Struve este 5i ea la fel de gresiti
si se intemeiazi tot pe sus-mentionata sa eroare.

De unde a scos Struve cd prin teoria realizirii eu inteleg
nu analiza procesului reproductiei si circulatiei capitalului

* Amintim cititorului c#, din punctul de vedere al formci naturale a
produsului, Marx imparte intregul produs social in doui sectoare ! 1) mij-
loace de productie; 1I) obiecte de consum. Apoi, in fiecare dintre aceste

sectoare, din punctul de vedere al valorii, produsul se imparte in trei parti:
1) capital constant; 2) capital variabil ; 3) supravaloare.
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social total, ci teoria care se limiteazi si afirme ci produsele
se schimbi pe produse si care proclami existenta unei armonii
intre consum s§i productie ? Struve nu ar putea si dovedeasci
printr-o analizi a articolelor mele ci eu ag fi inteles teoria
realizirii in sensul al doilea, cici eu am spus clar §i categoric
ci inteleg teoria realizirii numai in primul sens. In articolul
,»Cu privire la caracterizarea romantismului economic®, in
paragraful consacrat analizei erorii lui Smith §i Sismondi, se
spune : ,,Problema care se pune aici este tocmai aceasta : cum
are loc realizarea, adici inlocuirea tuturor partilor produsului
social. De aceea, in rationamentul asupra capitalului social
si venitului sau — ceea ce este acelasi lucru — asupra realizirii
produsului in societatea capitalisti, punctul de plecare trebuie
sa fie impartirea... in mijloace de productie si obiecte de con-
sum® (,,Studii“, 17) *. ,,Problema realizirii consti tocmai in
a analiza inlocuirea tuturor pirtilor produsului social sub
aspectul valorii §i sub aspectul formei materiale* (op. cit.,
26) *. Nu repeti oare Struve aceeasi idee, declarind - cu
aerul unui om care combate spusele mele — ci teoria care ne
intereseazi ,,aratid mecanismul realizirii... in masura in care
o0 astfel de realizare are loc in realitate* (,,Naucinoe Obozre-
nie”, 62) ? M3 aflu oare in contradictie cu acea teorie a
realizirii pe care o apir atunci cind spun ci realizarea are
loc ,,numai in conditiile unor «impasuri» in conditiile unor
osciliri permanente, care devin din ce in ce mai concentrate
pe misurd ce se dezvoltd capitalismul, in conditiile unei con-
curente inversunate etc.* (,,Studii“, 27) ? ** ; cind spun ci
teoria narodnicistd ,,nu numai ci denotd neintelegerea acestei
realiziri, dar pe deasupra mai cuprinde §i o extrem de super-
ficiald ingelegere a contradictiilor proprii acestei realizdri
(26-27) 7 ** ; cind spun ci realizarea produsului, care are loc
nu atit pe linia obiectelor de consum, cit pe cea a mijloacelor
de productie, ,reprezintd, desigur, o contradictie, dar o con-
tradictie care existd in realitate, care decurge din insisi esenta
capitalismului“ (24) **, care ,,corespunde intru totul «misiunii»
istorice a capitalismului §i structurii sale sociale specifice :
prima“ (adici misiunea) ,constd tocmai in dezvoltarea for-

* Vezi Opere complete, vol. 2, Editura politica, 1960, editia a doua, pag.
142152, — Nota red.
*x Op. cit., pag. 158, 152, 149.
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telor de productie ale societitii (producgie pentru productie) ;
a doua* (adica structura sociali a capitalismului) ,,exclude
utilizarea lor de citre masa populatiei® (20) *.

9. In problema corelatiei dintre productie si consum in
societatea capitalisti se pare ci nu existi divergente intre
mine §i Struve. Dar daci Struve spune ci teza lui Marx (care
aratd ci consumul nu este scopul productiei capitaliste)
»poartd pecetea viditi a caracterului polemic al intregului
sistem al lui Marx, ci este tendentioasi...“ (53), eu contest
in mod categoric oportunitatea §i justetea unor asemenea
expresii. Este fapt cert ¢i consumul nu constituie scopul pro-
ductiei capitaliste. Contradictia dintre acest fapt si faptul ci,
in ultimd analizd, §i in societatea capitalisti productia este
legati de consum §i depinde de consum au este o contradictie
a doctrinei, ci a vietii reale. Marea valoare stiintifici a
teoriei realizirii a lui Marx consti, printre altele, tocmai in
aceea ci ea arati cum se realizeazi aceasti contradictie, ci
o scoate pe primul plan. ,,Sistemul lui Marx“ are un ,,caracter
polemic” nu pentru ci este ,tendentios” **, ci pentru ci
reflecti cu precizie pe plan teoretic toate contradictiile care
au loc in viatd. De aceea, de altfel, rimin si vor rimine
zadarnice toate incercirile celor care vor si-si insuseasci
nsistemul lui Marx* fiard a-gi insusi ,,caracterul” lui ,,po-
lemic* : ,,caracterul polemic” al sistemului nu este decit o
reflectare fideli a ,caracterului polemic* al capitalismului
insusi.

10. ,,Care este semnificatia reali a teoriei realizirii ?“, se
intreabd Struve §i citeazi pirerea d-lui Bulgakov, care afirma
ci posibilitatea largirii productiei capitaliste se realizeazi in
fapt, desi prin intermediul unei serii de crize. ,,Productia
capitalisti creste in lumea dntreagi®, spune d-1 Bulgakov.
»Acest argument — obiecteazd Struve — este cu totul incon-
sistent. Adevirul este cid «lirgirea reali a productiei capita-
liste» nu se infiptuieste nicidecum in statul capitalist ideal
sau izolat pe care-] presupune Bulgakov si care, potrivit ipo-
tezei sale, are un caracter autarhic, <i pe arena economiei

* Op. cit.,, pag. 145.

#% Exemplul clasic al unor domni de felul lui A. Skvortov, care giseste
cd teoria marxistd a ratei mijlocii a profitului are un caracter tendentios, ar
putea si constituie un avertisment fmpotriva folosirii unor astfel de expresii.
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mondiale, unde se intilnesc cele mai variate trepte de dez-
voltare economici si diferite forme de viatid economicid” (57).

Agsadar, obiectia lui Struve se rezumi la aceea ci in reali-
tate realizarea nu are loc intr-un stat capitalist izolat, au-
tarhic, ci ,,pe arena economiei mondiale”, adici prin desface-
rea produselor in alte tiri. E lesne de vizut ci aceasti
obiectie se bazeazi pe o eroare. Se schimbi oare citusi de
putin problema realizirii daci, in loc de a ne limita la piata
internd (capitalism ,autarhic), ne referim la cea externi ?
daci in loc de o tari ludm citeva tiri ? Din moment ce nu
presupunem ci capitalistii i§i arunci mirfurile in mare sau ci
le dau gratis striinilor, §i daci nu luim cazuri sau perioade
izolate, exceptionale, este evident ci trcbuie si admitem un
anumit echilibru intre export §i import. Cind o tari exportd
anumite produse, realizindu-le ,,pe arena economiei mon-
diale", ea importd in schimb alte produse. Din punctul de
vedere al teoriei realizirii trebuie si admitem ci ,,comertul
exterior nu face decit si inlocuiasci articole (Artikel-mar-
furi) indigene cu articole avind alti formi de intrebuintare
si altd forma naturald” (,,Das Kapital®, II, 469 3% Citat de
mine in ,,Naucinoe Obozrenie®, pag. 38 *). Esenta procesului
realizérii nu se schimbi citusi de putin de pe urma faptului
c3 ludim o singuri tard sau un complex de tiri. In obiectia
facuti d-lui Bulgakov, Struve repeti deci vechea greseali a
narodnicilor, care legau problema realizirii de problema pietei
externe **

In realitate, aceste probleme nu au nimic comun una cu
alta. Problema realizirii este o problemi abstractd, care tine
de teoria capitalismului in general. Indiferent daci luim o
singurd tari sau lumea intreagi, legile fundamentale ale
realizirii, descoperite de Marx, rimin aceleasi.

Problema comertului exterior sau a pietei externe este 0
problemi istorici, o problemi a conditiilor concrete ale dez-
voltdrii capitalismului dntr-o tari sau alta, intr-o epoci sau
alta ***,

* Vezi volumul de fatd, pag. 46. — Nota red.

** Analiza acestei greseli a narodnicilor a fost ficuti de mine in ,,Studii®,
pag. 25—29. (Vezi Opere complete, vol. 2, Editura politici 1960, editia a doua,
pag. 150—155. — Nota red.).

##4% Ibid. Comp. ,,Naucinoe Obozrenie“ nr. 1, pag. 87. (Volumul de fati,
pag. 45—46. — Nota red.)
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11. S4 ne mai oprim o clipd asupra problemei care ,,il
preocupi de multid vreme" pe Struve : care este valoarea
stiintificd reald a teoriei realizirii ?

Exact aceeasi ca §i a tuturor celorlalte teze ale teoriei
abstracte a lui Marx. Dacd pe Struve il deranjeazi impreju-
rarea ci ,realizarea perfecti este idealul productiei capita-
liste, dar nicidecum realitatea €i“, ii vom aminti ci §i toate
celelalte legi ale capitalismului descoperite de Marx nu repre-
zintd decit idealul capitalismului, §i nicidecum realitatea lui.
»INe propunem — scria Marx — si infitijdm organizarea in-
ternd a modului de productie capitalist numai, ca si zicem
asa, in tipul lui mediu ideal (,,in ihrem idealen Durchschnitt®,
»Das Kapital“, III, 2, 367 ; trad. rusi, pag. 688)4°, Teoria
capitalului presupune ci muncitorul primeste valoarea inte-
grald a fortei sale de munc3. Acesta este idealul capitalismu-
lui, §i nicidecum realitatea lui. Teoria rentei presupune ci
intreaga populatie agricoli este pe deplin scindati in pro-
prietari funciari, capitalisti si muncitori salariati. Acesta este
idealul capitalismului, §i nicidecum realitatea lui. Teoria
realizdrii presupune o repartizare proportionali a productiei.
Acesta este idealul capitalismului, §i nicidecum realitatea lui.

Valoarea stiintifici a teoriei lui Marx constd in faptul ci
ea a explicat procesul reproductiei si circulatiei capitalului
social total. Apoi, teoria lui Marx a aritat cum are loc in
realitate acea contradictie inerenti capitalismului care consti
in faptul ci cresterea uriagi a productiei nu este nicidecum
insotitd de o crestere corespunzitoare a consumului popu-
latiei. De aceea teoria lui Marx nu numai ci nu restabileste
teoria burghezi apologetici (cum i s-a nazirit lui Struve), ci,
dimpotriva, furnizeazd o arma extrem de puternicé impotriva
apologeticii. Din teoria lui Marx rezulti ci, chiar si in ipo-
teza unei reproductii si circulatii ideal de line §i de propor-
tionale a capitalului social total, contradictia dintre cresterea
productiei §i cadrul limitat al consumului este inevitabild. In
realitate insd, pe lingd aceasta, procesul realizirii nu se des-
fisoard in conditiile unei proportionalititi ideal de line, ci
numai in conditiile unor ,,impasuri®, ,,oscilari®, ,crize” etc.

Apoi teoria realizirii a lui Marx oferi o armi extrem de
puternici nu numai impotriva apologeticii, ci §i impotriva
criticii reactionare mic-burgheze a capitalismului, adici im-
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potriva acelei critlci a capitalismului pe care narodnicii nostri
au cidutat s-o sprijine prin gresita lor teorie a realizdrii.
Teoria realizarii a lui Marx duce in mod inevitabil la recu-
noasterea caracterului istoriceste progresist al capitalismului
(dezvoltarea mijloacelor de productie, deci si a fortelor de pro-
ductie ale societatii) ; prin aceasta ea nu numai ci nu estom-
peazi, ci, dimpotrivd, scoate in eviden{i caracterul istoric
trecdtor al capitalismului.

12, ,,Intr-o societate capitalistd autarhici ideald, sau izo-
latd“, afirmi Struve, reproductia lirgitd este imposibil,
,»deoarece nu ai de unde lua muncitorii suplimentari absolut
necesari”.

In nici un caz nu pot fi de acord cu aceastd afirmatie a
lui Struve. Imposibilitatea de a lua din armata de rezervi
muncitori suplimentari nu a fost dovediti de Struve si nici
nu poate fi doveditd. Argumentului cid muncitorii suplimen-
tari pot fi luati din sporul natural de populatie, Struve ii
opune afirmatia goald ci, ,,din punct de vedere aritmetic,
reproductia lirgitd bazati pe cresterea naturalid a populatiei
poate ci nu este identicd cu reproductia simpli, dar din
punct de vedere capitalist-practic, adici din punct de
vedere economic, coincide in intregime cu ea“. Din-
du-si seama ci teoreticeste nu poate fi dovediti imposibili-
tatea de a gisi muncitori suplimentari, Struve ocoleste pro-
blema, invocind conditiile istorice si practice. ,,Eu nu cred ca
Marx sa fi putut solufiona o problemi istorici (?!) pe baza
acestei constructii intru totul abstracte“... ,,Capitalismul au-
tarhic este istoriceste (!} o limiti de neconceput®... ...,,Sporul
de intensitate a muncii care poate fi impus muncitorului are
nu numai in fapt, ci §i din punct de vedere logic, limite
foarte strimte“... ,,Cresterea neincetatd a productivitatii
muncii nu poate si nu slibeasci insdsi constringerea de a
muncii®..

Lipsa de logici a tuturor acestor afirmatii este izbitoare |
Nicdieri si niciodatd, nici unul dintre oponentii lui Struve
n-a spus absurditatea ci o problem3 istorici ar putea fi
rezolvatd cu ajutorul unor constructii abstracte. Dar in mo-
mentul de fatd Struve insusi a pus o problemi care, departe
de a fi istorici, are, dimpotrivi, un caracter cu totul abstract,
pur teoretic, §i anume problema unei ,societdti capitaliste

7 — Opere complete, vol. 4
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ideale* (57). Nu este oare limpede ci el ocoleste pur si
simplu problema ? Fireste, nici prin gind nu-mi trece si
contest i existd numeroase conditii istorice §i practice (firi
s& mai vorbim de contradictiile imanente ale capitalismului)
care duc si vor duce mult mai repede la picirea capitalismului
decit la transformarea capitalismului contemporan intr-un
capitalism ideal. Dar in problema pur teoretici a unei ,,50-
cietdti capitaliste ideale”, cu rdmin la pérerea mea ci nu
existd nici un fel de temeiuri teoretice pentru a tigidui ci
intr-o asemenea societate este posibili o reproductie lirgita.

13. ,,D-nii V. V. si N.—on au relevat contradictiile ine-
rente dezvoltirii capitaliste a Rusiei §i piedicile care stan in
calea acestei dezvoltiri §i, ca rdspuns la aceasta, li se arati
schemele lui Marx si li se spune : capitalurile se schimba in-
totdeauna pe capitaluri... (articolul citat al lui Struve, 62).

Remarca este cit se poate de causticd. Picat doar ci in
realitate lucrurile stau cu totul altfel. Oricine va citi ,,Studiile
de economie teoretici“ ale d-lui V. V. si § XV din sectiunea
a doua a ,,Studiilot* d-lui N.—on va vedea ci amindoi acesti
autori s-au ocupat exclusiv de problema teoreticid abstractd
a realizdrii, de problema realizirii produsului in societatea
capitalistd in general. Acesta este un fapt cert. Cert este de
asemenea faptul ci, in opozitie cu ei, al{i autori ,,au gisit de
cuviintd si ldmureasci inainte de toate punctele esentiale,
abstract-teoretice ale teoriei pietelor (cum se arati chiar in
primele rinduri ale articolului meu din ,,Naucinoe Obozre-
nie”). In cartea despre crize a lui Tugan-Baranovski, teoria
realizirii este tratatd in capitolul care poartd subtitlul :
»teoria  pietelor”. Bulgakov di «cirtii sale subtitlul :
»studiu toretic”. Este cazul si ne intrebdm, asadar, cine con-
fundi problemele teoretice-abstracte cu cele istorice-concrete :
oponentii lui Struve sau Struve insusi?

In aceeasi paginid a articolului siu, Struve citeazi teza mea
ci necesitatea pictei externe decurge din conditiile istorice si
nu din conditiile realizirii. ,Dar — obiecteazi Struve (este
un ,,dar” foarte caracteristic !} — Tugan-Baranovski, Bulga-
kov si Ilin au aritat numai care sint conditiilc abstracte ale
realizdrii, [dsindu-ne nedumeriti asupra conditiilor ei istorice”
(pag. 62). — Faptul ci toti autorii mentionati aici nu au
aritat care sint conditiile istorice ale realizdrii se explicd
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tocmai prin aceea ci ei gi-au propus si examineze probleme
teoretice-abstracte, $i nu probleme istorice-concrete. In cartea
mea ,,Cu privite la dezvoltarea capitalismului in Rusia“
(,Despre piata interni pentru marea industric §i despre pro-
cesul formirii acesteia in Rusia®), care in momentul de fati
(martie 1899) * se afli in curs de aparitie, eu nu ma ocup
de teoria pietelor, c¢i de problema pietei interne pentru capi-
talismul rus. De aceea adevirurile abstracte ale teoriei au
acolo doar rolul unor principii cdlduzitoare, al unor instru-
mente pentru analiza datelor concrete.

14. Struve ,,isi mentine in intregime” ,,punctul® siu ,,de
vedere® asupra teoriei ,tertilor” expus de el in ,,Note critice®.
La rindul meu, mentin in intregime cele spuse de mine in
legdturd cu aceasta in momentul aparitiej ,,Notelor critice® 41

La pag. 251 a ,,Notelor critice®, Struve spune ci argumen-
tarea d-lui V. V. ,se sprijind pe o intreagi teorie originald
a pietelor in societatea capitalistd gata formati®. ,,Aceastd
teorie — observa Struve — este justd in misura in care constati
faptul ca plusvaloarea nu poate fi realizatd nici prin consumul
capitalistilor, nici prin cel al muncitorilor, ci presupune con-
sumul unor terte persoane”. Prin aceste terte persoane Struve
»intclege in Rusia plugirimea rusi“ (pag. 61 din articolul
aparut in ,,Naucinoe Obozrenie®).

Prin urmare, d-1 V. V. formuleazi o intreagd teorie origi-
nald a pietelor in societatea capitalisti gata formati, si ca
rdspuns la aceasta i se vorbeste despre plugirimea rusi |
Nu inseamni oare aceasta si confunzi problema teoretici-
abstracti a rcalizirii cu problema istorici-concreti a capita-
lismului in Rusia ? Apoi, dacd Struve considerd ci teoria
d-lui V. V. este, in parte cel putin, justd, inseamni ci el trece
peste erorile teoretice fundamentale ale d-lui V. V. in pro-
blema realizirii, peste ideea eronati ci ,dificultdtile” reali-
zarii capitaliste se limiteazi la plusvaloare sau se leagd
indeosebi de aceastd parte a valorii produselor, peste con-
ceptia gresitd care leagd problema pietei externe de problema
realizirii.

* Lucrarea a apiirut sub titlul : ,,Dezvoltarea capitalismului fn Rusia.

Procesul formirii pietei interne pentru marea industrie®. Vezi Opere com-
plete, vol. 3, Editura politici, 1961, editia a doua. — Nota red.

7'
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Constatarea lui Struve ca, prin diferentierea ei, plugirimea
rusi creeazi o piatd pentru capitalismul nostru este foarte
justi (in cartea sus-mentionatd eu demonstrez aminuntit
aceastd tezd, analizind in acest scop datele statisticii zemstve-
lot). Dar fundamentarea teoretici a acestei teze tine de teotia
formarii societitii capitaliste, nicidecum de cea a realizirii
produsului in societatea capitalistd. Trebuie si relevim de
asemenea ci denumirea de ,terte persoane” dati tiranilor
este cit se poate de improprie i poate da loc la nedumeriri.
Daci tiranii sint ,terte persoane pentru industria capita-
listd, atunci producitorii industriali mici §i mijlocii si fabri-
cantii 51 muncitorii sint ,,terte persoane® Ppentru agricultura
capitalisti. Pe de alti parte, plugarii (,tertele persoane®)
crecazi o piatd pentru capitalism numai in misura in care
se diferentiazi, dind nastere claselor societitii capitaliste
(burghezie siteasca §i proletariat sitesc), adici numai in ma-
sura in care dinceteazi de a fi ,,terfe persoane” §i devin agenti
activi in sistemul capitalismulfui.

15. Struve spune: ,,Bulgakov remarci subtil ci nu se
poate stabili nici o deosebire principiald intre piata internd
si piata externi pentru productia capitalisti”. Imi insusesc
intru totul aceasti remarci : intr-adevir, frontiera vamali
sau politici este adesea cu totul improprie pentru separarea
pietei ,interne“ de cea ,,externi®. Dar, din motivele aritate
mai sus, eu nu pot fi de acord cu Struve ci ,,de aici rezulta...
teoria care afirmi nccesitatea tertelor persoane”. In mod ne-
mijlocit nu rezultd de aici decit ci in analiza problemei
capitalismului nu trebuie s3 ne oprim in fata impartirii tradi-
tionale in piatid interni §i piatd externd. Inconsistenti din
punct de vedere pur teoretic, aceasti impirtire este deosebit
de improprie in téri ca Rusia. Ea ar putea fi inlocuiti printr-o
alta impartire, deosebind, de pildd, urmaitoarele laturi in proce-
sul dezvoltirii capitalismului : 1) formarea si dezvoltarea
relatiilor capitaliste in cadrul unui teritoriu dat, complet ocu-
pat §i populat ; 2) extinderea capitalismului in alte teritorii
(in parte cu totul neocupate si in curs de a fi populate de
colonisti proveniti din tara veche, in parte ocupate de triburi
aflate in afara pietei mondiale §i a capitalismului mondial).
Prima laturd a procesului ar putea fi denumiti dezvoltarea
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capitalismului in adincime, a doua - dezvoltarea capitalismu-
lui in largime *. O astfel de impirtire ar cuprinde intregul
proces al dezvoltdrii istorice a capitalismului : pe de o parte,
dezvoltarea lui in tirile vechi, in care formele relatiilor capita-
liste, inclusiv marea industrie mecanizati, s-au format in
decursul secolelor ; pe de alti parte, puternica tendinti a
capitalismului dezvoltat de a se extinde in alte teritorii, de
a popula si a defrisa noi pirti ale lumii, de a forma colonii,
de a atrage triburile silbatice in circuitul capitalismului mon-
dial. In Rusia, aceasti din urmi tendinti a capitalismului s-a
manifestat §i continud si se manifeste intr-un mod deosebit
de wvizibil in tinuturile noastre periferice, a ciror colonizare
a luat un avint atit de mare in perioada de dupi reformi,
perioada capitalisti a istoriei ruse. Sudul si sud-estul Rusiet
europene, Caucazul, Asia centrald, Siberia indeplinesc oare-
cum rolul de colonii ale capitalismului rus si-i asigurd o dez-
voltare uriasd nu numai in adincime, ci §i in ldrgime.

In sfirsit, impirtirea propusi prezinti avantajul ci circum-
scrie cu precizie sfera problemelor la care se limiteazi teoria
realizirii. Este limpede ¢i aceasti teorie se ocupi numai
de prima laturd a procesului, numai de dezvoltarea capita-
lismului in adincime. Pentru constructiile ei, teoria realizdrii
(adicid teoria care explici procesul reproductiei si al circu-
latiei capitalului social total) trebuie si ia neapirat o socie-
tate capitalisti inchisd, adici si facid abstractie de procesul
extinderii capitalismului in alte tiri, de procesul schimbului
de marfuri dintre tari diferite, intrucit acest proces nu oferid
nimic pentru rezolvarea problemei realizirii, mutind doar
problema de pe teritoriul unei singure tiri pe teritoriul citorva.
Este clar de asemenea ci teoria abstracti a realizirii trebuie
sd ia ca premisd o societate capitalisti dezvoltati in mod
ideal.

Vorbind despre literatura marxist, Struve face urmitoarea
observatie generald : ,,Refrenele ortodoxe mai continui si
domine, dar ele nu pot indbusi noul val de critici, pentru
c3 in problemcle stiintifice adevirata fortd este intotdeauna

* Se intelege de la sine c¢f, in rcalitate, ambele laturi ale procesului
sint strins sudate, iar separarea lor nu este decit o abstractie, 0 metodd
de cercetare a unui proces complex, Cartea mentionati mai sus a fost con-
sacrati de mine exclusiv primei laturi a procesului ; comp. acolo cap. VIN

§ V.
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de partea criticii $i nu a credintei”, Din expunerea de pini
acum ne-am putut convinge ci ,,noul val de critici“ nu con-
stituie o garantie impotriva repetirii unor greseli vechi. Intru-
cit ne priveste, preferim si riminem ,,sub semnul ortodoxiei” |
Nu trebuie si dim crezare celor care afirmi ci ortodoxia
permite si se creadi ceva pe cuvint, ci ea exclude prelucrarea
criticd §i dezvoltarea mai departe, ci ea permite estomparea
problemelor istorice cu ajutorul unor scheme abstracte. Daca
existd discipoli ortodocsi care se fac vinovati de asemenea
pacate cu adevirat grele, vina cade in intregime asupra acestor
discipoli §i nicidecum asupra ortodoxici, care se caracteri-
zeazi prin trisdturi diametral opuse.

Scris in prima jumdtate
a lunii martie 1899

Publicat in august 1899,

in revista ,,Naucinoe Se tipdreste dupd textul
Obozrenie'* nr, 8 apdrut in revistd
Semnat: V. Ilin
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RECENZIE

Karl Kautsky DIE AGRARFRAGE. Eine Uebersicht tiber die
Tendenzen der modernen Landwirtschaft und die Agrarpolitik u.sw.
Stuttgart, Dietz, 1899 *

Cartea lui Kautsky constituie, dupd volumul al 3-lea al
»Capitalului®, cel mai remarcabil eveniment in literatura eco-
nomicid contemporand. Marxismului i-a lipsit pind acum o
lucrare care si analizeze in mod sistematic capitalismul in
agriculturd. Acum, in sectiunea intij a voluminoasei sale cari
(450 de pagini), sectiune intitulatd : ,,Dezvoltarea agricul-
turii in societatea capitalisti® (pag. 1-300), Kautsky a impliait
aceastd lacund. In prefati, Kautsky relevd pe buni dreptate
cd in problema capitalismului in agriculturd s-a acumulat
senorm de mult® material statistic si economic descriptiv ;
ceea ce se cere imperios acum este de a descoperi ,,tendintele
fundamentale” ale evolutiei economice in acest domeniu al
economiei nationale, pentru a prezenta fenomenele variate
ale capitalismului in agriculturi ca ,,manifestiri pargiale ale
unui singur proces general (unitar)” (eines Gesamtprozesses).
intr-adevir, formele de agriculturi si relagiile existente in
rindurile populatiei rurale din societatea contemporani se
deosebesc printr-o diversitate atit de uriagdi, incit nimic mai
usor decit si spicuicsti din orice studiu un manunchi de indi-
catii §i fapte care ,,s4 confirme* conceptiile unui autor sau
altuia. $i tocmai cu ajutorul acestui procedeu a fost construiti
o serie intreagd de rationamente in presa noastrd narodnicd,
care cauti si demonstreze viabilitatca micii gospodirii tdri-
nesti sau chiar superioritatea ei fatd de marea productie in
agriculturd. O trdsdturd distinctivd a tuturor acestor rationa-

* — Problema agrard. Privire asupra tendinielor agriculturii moderne si
politica agrard etc. Stuttgart, editura ,,Dietz®, 1899. — Nota trad.
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mente este ci se iau fenomene izolate, se citeazi cazuri izo-
late, fira a se face micar incercarea de a le pune in legituri
cu tabloul general al intregii orinduiri agrare a tarilor capita-
liste in general i cu tendintele fundamentale ale intregii evo-
lutii moderne a agriculturii capitaliste. Kautsky nu cade in
aceasti greseala curenti. Ca unul care de peste 20 de ani
se ocupi de problema capitalismului in agriculturs, el dispune
de un material extrem de vast ; Kautsky isi intemeiazi stu-
diul in special pe datele ultimelor recensiminte si anchete
agricole efectuate in Anglia, America, Franta (1892) si Ger-
mania (1895). Niciodata insi el nu se pierde in noianul de
fapte, niciodati el nu scapi din vedere legitura unui feno-
men, oricit de mirunt ar fi el, cu structura generali a agri-
culturii capitaliste §i cu evolutia generala a capitalismului.
Kautsky nu-si propune si cerceteze vreo problemi partiala,
cum ar fi, de pildi, aceea a raportului dintre marea §i mica
productie in agriculturd ; pe el il preocupi problema generali
daci capitalul pune stipinire pe agriculturd, daca transformi
in ea formele de productie §i formele de proprietate si cum
anume se desfigoari acest proces. Recunoscind pe deplin rolul
important pe care il au in societatea contemporani formele
de agricultura precapitaliste §i necapitaliste §i necesitatea de
a lamuri raportul existent intre aceste forme §i cele pur capita-
liste, Kautsky isi incepe studiul cu o caracterizare deosebit
de reusitd si precisi a gospodiriei tirinesti patriarhale i a
agriculturii din epoca feudalid. Dupi ce stabileste in felul
acesta punctele de plecare ale dezvoltarii capitalismului in
agriculturd, el trece la caracterizarca ,agriculturii moderne®.
La inceput, aceasta din urmia este caracterizati sub raport
tehnic (sistemul de rotatie a culturilor, diviziunea muncii,
magsinile, ingrisimintele, bacteriologia), si in fata cititorului
apare tabloul viu al uriasei revolutii pe care capitalismul a
savirsit-o in decurs de citeva decenii, transformind agricultura
dintr-o indeletnicire rutinari intr-o gstiingé. Urmeazi apoi
analiza ,,caracterului capitalist al agriculturii moderne”, ex-
punere concisi §i populard, dar extrem de fideld si de reusitd
a teoriei marxiste a profitului si rentei. Kautsky arati ca
sistemul fermieratului si sistemul ipotecar nu sint decit doui
forme diferite ale unuia i aceluiagi proces, relevat de Marx,
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al separdrii intreprinzitorilor agricoli de proprietarii de pa-
mint. Dupd aceea autorul examineazi raportul existent intre
marea §i mica productie, constatind ca superioritatea tehnica
a celei dintii asupra celei de-a doua este neindoielnica.
Kautsky demonstreazi temeinic aceastd tezd, aritind totodati
in mod aminuntit ci trdinicia micii productii in agricultura
nu se explicd nicidecum prin aceea ci tehnica €i ar avea un
caracter rational, i prin faptul ¢ tiranii cu gospodirie mici
se spetesc muncind mai mult decit muncitorii salariati §i-si
reduc cerintele sub nivelul cerintelor si nivelul de trai al
acestora din urmi. Datele citate de Kautsky in confirmarea
acestei teze sint cit se poate de interesante §i de griitoare.
Analizind problema asociatiilor in agriculturd, Kautsky ajunge
la concluzia ci ele reprezinti un progres incontestabil, dar nu
inseamni o trecere la productie in obste, ci o trecere la capita-
lism ; asociatiile nu diminueazi, ci accentueazi superioritatea
marii productii in agriculturd asupra celei mici. E absurd si
te astepti ca in societatea contemporand tdranul si poati trece
la productie in obste. De obicei se invoca datele statisticii,
care nu atesti inliturarea micii agriculturi de cdtre marea
agriculturd ; ele nu aratd decit ci in agriculturd procesul dez-
voltdrii capitalismului este mult mai complex decit in in-
dustrie. Si in aceasta din urmi tendinta fundamentali a dez-
voltirii se intretaie adeseori cu fenomene ca raspindirea
muncii capitaliste la domiciliu etc. In agriculturd insd, inlitu-
rarea micii productii este impiedicatd in primul rind de faptul
cd suprafata de pamint este limitatd ; achizitionarea de loturi
mici cu scopul de a forma unul mare este extrem de ane-
voioasd ; o datd cu accentuarea caracterului intensiv al agri-
culturii, micsorarea suprafetei gospodiriei este compatibila
uneori cu sporirea cantititii de produse obtinute (de accea
statistica care opereazi exclusiv cu date referitoare la supra-
fata de pamint a gospodiriilor este prea putin concludenti).
Concentrarea productiei se realizeazi prin achizitionarea mai
multor domenii de cdtre un singur proprietar ; latifundiile
formate in felul acesta servesc ca bazi pentru una dintre for-
mele superioare ale marii agriculturi capitaliste. In sfirsit,
marii proprietiti nici nu i-ar conveni o inldturare completd
a celei mici : aceasta din urmi di furnizeazi brate de munca |
De aceea adeseori proprietarii funciari §i capitalistii fac sd
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fie adoptate legi care sprijind in mod artificial mica tiranime.
Mica agriculturi capiti stabilitate numai atunci cind inceteazi
de a fi o concurenti a marii agriculturi, cind se transformi
intr-o furnizoare de fortd de munci pentru aceasta din urmi.
Relatiile dintre marii proprietari funciari §i proprietarii de
loturi mici se apropie tot mai mult de relatiile dintre capita-
ligti ¢i proletari. Kautsky consacri procesului de ,proletari-
zare a tdarinimii“ un capitol special, bogat in date, mai cu
seami in ceea ce priveste problema ,,indeletnicirilor auxiliare®
ale tdranilor, adici a diferitelor forme de munci salariata.

Dupi ce ldmureste trdsiturile fundamentale ale dezvoltirii
capitalismului in agriculturi, Kautsky trece la demonstrarea
caracterului istoric trecitor al acestui sistem de economie
sociali. Pe masura dezvoltdrii capitalismului, dificultitile pe
care le intimpind agricultura producitoare de mirfuri devin
din ce in ce mai mari. Monopolul proprietitii funciare (renta
funciard), dreptul de succesiune, majoratele ¢2 impiedica ratio-
nalizarea agriculturii. Tot mai crinceni devine exploatarea
satului de citre oras, care riapeste agricultorilor cele mai bune
forye de munci si stoarce o parte mereu crescindi din bogitia
produsi de populatia rurald, care din aceasti cauzi pierde
posibilitatea de a restitui solului ceea ce se ia de la el. Anali-
zind deosebit de aminungit problema depopuldrii satelor,
Kautsky nu contestd ci gospoddriile tirdnesti mijlocase suferd
cel mai putin de pe urma lipsei de muncitori, dar adaugi
pe loc ci ,,bunii biirgeri“ (iar noi am putea spune: si
narodnicii rusi) jubileazi degeaba in legiturd cu acest fapt
si se strdduiesc zadarnic sd vadi in el inceputul unei renasteri
a tdrdnimii, renastere meniti si demonstreze ci teoria lui
Marx nu ar fi aplicabila agriculturii. Daci tirinimea suferi
mai putin decit celelalte clase agricole de pe urma lipsei de
muncitori salariati, nu-i mai putin adevirat insi ci ea suferd
mult mai mult de pe urma cimatiriei §i a poverii fiscale, de
pe urma caracterului nerational al micii gospodaru, de pe
urma sleirii solului, de pe urma muncii excesive §i a con-
sumului insuficient. Ceea ce infirmi péirerea optimistd a econo-
mistilor mic-burghezi este faptul ci nu numai muncitorii agri-
coli, ci §i copiii de tdrani.. fug la orase ! Dar ceea ce a
produs schimbiri deosebit de mari in conditiile agriculturii
curopene este concurenta cerealelor ieftine importate din
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America, Argentina, India, Rusia etc. Kautsky analizeazi in
mod aminuntit semnificatia acestui fapt, generat de dezvol-
tarea industriei care isi cautd piete. El aratd cum sub influenta
acestei concureate are loc un proces de scidere a productiei
de cereale in Europa, de scidere a rentei, si insisti deosebit
de aminuntit asupra ,industrializdrii agriculturii®, care se
manifestd, pe de o parte, prin munca industriald salariati a
taranilor cu gospodirie mici, iar pe de alti parte prin dez-
voltarea industrializirii produselor agricole (fabricatea spirtu-
lui, a zahdrului etc.) §i chiar prin eliminarea unor ramuri ale
agriculturii de citre industria prelucritoare. Degeaba isi
inchipuie economistii optimisti — spune Kautsky — ci aceste
schimbdri in agricultura <curopeanid o pot salva de crizi :
criza se extinde mereu §i nu se poate solda decit cu o crizi
generald a intregului capitalism. Evident, aceasta nu inseamni
ca se poate vorbi de pieirea agriculturii, dar conservatismul
ei a disparut pentru totdeauna ; agricultura a intrat intr-o
stare de necontenit? transformare, stare care este in genere
caracteristicdi modului de productie capitalist. ,,Matile supra-
fete de pamint pe care se desfigoard marea productie agricola,
al cirei caracter capitalist devine din ce in ce mai accentuat,
extinderea arendarilor si a ipotecilor, industrializarea agri-
culturii — iati elementele care pregitesc terenul pentru sociali-
zarea productiei agricole...* Ar fi absurd si se creadi, spune
Kautsky in incheiere, ci o parte a societitii se dezvolti intr-o
directie, iar cealaltd in directia contrard. In realitate, ,,dezvol-
tarea sociald se desfisoard in aceeasi directie atit in agricul-
turd <it i in industrie®.

Aplicind rezultatele analizei sale teoretice la problemele
politicii agrare, Kautsky se pronunti, fireste, impotriva oriciror
incerciri de sprijinire §i de ,salvare” a gospodiriei tirinesti.
Nici vorbi, spune Kautsky, ca obstea siteasci si poati trece
la marea agriculturd in obste (pag. 338, paragraful : ,,.Der
Dorfkommunismus® * ; comp. pag. 339). ,,Ocrotirea tirinimii
(Der Bauernschutz) nu inseamni ocrotirea persoanei tiranului
(impotriva unei asemenea ocrotiri nu va obiecta, desigur,
nimeni), ci ocrotirea proprietdtii sale. Or, tocmai proprietatea
taranului este principala cauzi a pauperizirii §i umilirii lui.

* — ,,Comunismul rural*. — Nota trad.
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De pe acum muncitorii salariati din agriculturd se afli adesea
intr-o situatie mai buni decit tdranii cu gospodirie mici.
Ocrotirea tardnimii nu inseamnd ocrotirea ei impotriva mize-
riei, ¢i ocrotirea citugelor care-l leagd pe tiran de mizeria lui
(pag. 320). Procesul transformirii radicale a intregii agricul-
turi sub actiunea capitalismului se afli abia la inceputul siu,
dar el inainteazi cu repeziciune, determinind transformarea
tdranului §n muncitor salariat §i exodul populatiei de 1a sate,
Orice incerciri de a frina acest proces ar fi reactionare gi
nefaste : oricit de grele sint urmirile acestui proces in socie-
tatea actuali, urmdrile frinirii procesului ar fi §i mai rele
si ar pune populatia muncitoare intr-o situatie §i mai jalnica,
lipsitd de orice iegire. Activitatea progresisti in societatea
actuali poate si tindi numai la atenuarea efectelor nefaste
pe care le are asupra populatiei progresul capitalist, la ridi~
carea nivelului de constiintd al acesteia din urma si a capaci-
tatii sale de autoapirare colectivi. De aceea Kautsky cere
insistent asigurarea libertdtii deplasirii etc., lichidarea tutu-
ror ramisitelor feudalismului in agriculturd (de pilda
Gesindeordnungen *, care pun pe muncitorii agricoli intr-o
stare de dependenti personali, de semiiobagi), interzicerea
muncii copiilor sub 14 ani, introducerea zilei de munci de
8 ore, crearea unei politii sanitare severe, care sd supravegheze
locuintele muncitoresti etc. etc.

Si sperim ci cartea lui Kautsky va apirea si in traducere
rusi 43,

Scris in martie — inainte de 2/ marlie
(2 aprilie) — 1899
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* — dispozitil legale care reglementau relatiile dintre proprietarii fun-
ciarl gi tdranii iobagi. — Nota red.
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ARTICOLUL INTII

In numirul 1-2 al revistei ,,Nacealo® (sectiunea a II-a,
pag. 1-21) a apirut articolul d-lui S. Bulgakov ,,Cu privire
la evolutia capitalistd a agriculturii®, consacrat criticii lucririi
lui Kautsky in problema agrari. D-l Bulgakov spune, pe buni
dreptate, cd ,lucrarea lui Kautsky reprezinti o conceptic
inchegatd®, ci ea are o mare insemnitate teoretici i practica.
Cu drept cuvint se poate spune ci ea ne oferd primul studiu
sistematic §i stiintific al unei probleme care a provocat si
continud si provoace in toate tirile controverse aprinse pini
si intre autori care sint solidari in conceptiile lor generale si
care se considerd marxisti. D-1 Bulgakov ,,se mairgineste la
o criticid negativid®, la criticarea ,,unora dintre tezele formulate
in cartea lui Kautsky* (al cirei continut d-sa il redi ,,concis*
~ si dupd cum vom vedea, mult prea concis §i prea putin
fidel — pentru cititorii revistei ,Nacealo®). D-1 Bulgakov
sperd ci ,,mai tirziu va face o expunere sistematici a proble-
mei evolutiei capitalistc a agriculturii §i in felul acesta ii
va opune lui Kautsky ,,tot o conceptie inchegati“.

Nu ne indoim ci §i in Rusia cartea lui Kautsky va provoca
numeroase controverse intre marxisti, ¢i si in Rusia unii din-
tre ei vor fi impotriva lui Kautsky, iar altii de partea lui.
In orice caz, autorul rindurilor de fati este in totald diver-
genta de pareri cu d-1 Bulgakov, respingind in mod categoric
aprecierea pe care d-sa o face cirgii lui Kautsky. Aceasti
apreciere — desi d-1 Bulgakov considerd ci ,,Die Agrarfrage” *
este 0 ,lucrare remarcabili” - te uimeste prin tonul violent,

% — ,,Problema agrard“. — Nota trad.
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neuzitat intr-o polemici intre doi autori apropiati prin orien-
tarea lor. Iati citeva mostre din expresiile folosite de d-1 Bulga-
kov : ,extrem de superficial®... ,,tot atit de putind agronomie
veritabila, cit §i economie veritabili“ ...,,in fata unor serioase
probleme stiintifice, Kautsky incearci si se eschiveze prin
fraze” (subliniat de d-1 Bulgakov !!) etc. etc. Si examinim
deci indeaproape expresiile folosite de severul critic, infatisind
totodata cititorului continutul cirtii lui Kautsky.

I

Inca inainte ca d-1 Bulgakov si-si inccapa atacul impotriva
lui Kautsky, dinsul lanseazi in treacit citeva sigeti la adresa
lui Marx. D-1 Bulgakov subliniazi, bineinteles, meritele uriase
ale marelui economist, afirmnd insi totodata cia la Marx se
intilnesc, ,,in parte”, chiar si ,idei gresite.., pe care istoria
le-a si infirmat pe deplin“. ,,Printre acestea sc numiri, de
pildi, ideea ci si in agriculturd capitalul variabil scade in
raport cu capitalul constant, la fel ca in industria prelucri-
toare, asa incit compozitia organici a capitalului agrar cregte
mereu®, Cine gregeste aici : Marx sau d-1 Bulgakov ? D-1Bulga-
kov are in vedere faptul ci in agriculturd progresul tehnicii
$i accentuarea caracterului intensiv al gospodiriei duce
adeseori la sporirea cantititii de munci de care € nevoie pen-
tru cultivarea unei suprafete date. Acest lucru este incontes-
tabil, dar de aici si pini la tigdduirea teoriei sciderii capitalu-
lui variabil in raport cu capitalul constant mai e o distanti

. . - o v .
mare. Teoria lui Marx afirmi doar ci ra;portul:( v = capital

variabil, ¢ = capital constant) are in general tendinta de a
scidea, chiar daci v ar creste pe unitatea de suprafata ;
infirma oare asta teoria lui Marx, daci in acelagi timp ¢
creste si mai repede ? In agricultura tirilor capitaliste, luati
in ansamblu, se constati ci v scade si ¢ creste. Populatia
rurald $i numirul muncitorilor agricoli scad si in Germania,
si in Franta, i in Anglia, in timp ce numarul masinilor folo-
site in agriculturd creste. In Germania, de pilds, in perioada
1882-1895 populatia rurala a scizut de la 19.200.000 Ia
18.500.000 (iar numirul muncitorilor salariati agricoli de la
5.900.000 la 5.600.000), in timp ce numairul magsinilor folo-
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site in agriculturi a crescut de la 458.369 la 913.391 * ; nu-
mirul maginilor cu aburi folosite in agriculturd a crescut de
la 2.731 (1879) la 12.856 (1897), iar numairul total de cai-
putere al maginilor cu aburi a crescut §i mai mult. Numarul
taurinelor a crescut de la 15.800.000 la 17.500.000, iar cel
al porcinelor de la 9.200.000 la 12.200.000 (1883 si 1892).
In Franta, populatia rurali a scizut de la 6.900.000 de oa-
meni (,,de sine stititori”) in 1882 la 6.600.000 in 1892, pe
cind numirul masinilor agricole a crescut dupi cum urmcazi :
in 1862 — 132.784 ; in 1882 — 278.896 ; in 1892 — 355.795 ;
numdrul taurinelor : 12.000.000-13.000.000-13.700.000 ; nu-
marul cabalinelor : 2.910.000-2.840.000-2.790.000 (sciderea
numdrului cabalinelor in perioada 1882-1892 este mai putin
considerabild decit sciderea populatiei rurale). Rezulti deci i,
in linii generale, in privinta tdrilor capitaliste moderne istoria
nu numai ¢i n-a infirmat, ci, dimpotrivi, @ confirmat ci legea
lui Marx este valabili si in agriculturi. Gregeala d-lui Bulga-
kov consta in aceea ci el s-a gribit si ridice la rangul de legi
economice generale unele fapte cu caracter agronomic, fira a
examina cu atentie semnificatia lor. Subliniem ,,generale”,
pentru ¢i nici Marx, nici discipolii lui nu au vizut vreodati
in aceasti lege altceva decit o lege care exprimi tendintele
generale ale capitalismului, si nicidecum o lege in care si se
incadreze toate cazurile particulare. Chiar si in ceea ce pri-
veste industria, Marx insusi a aritat ci perioadele de trans-

< . . v o
formiri tehnice (cind raportul - scade) alterneazi cu

perioade de progres pe baza tehnici dati (cind raportul —z—

rdmine neschimbat, iar in unele cazuri poate si si creasci).
In istoria industriald a tirilor capitaliste se cunosc cazuri cind
in ramuri intregi ale industrici aceasti lege este incilcati.
De pildi, cind marile ateliere capitaliste (gresit denumite
fabrici) se destrami pentru a face loc muncii capitaliste la
domiciliu. Cit priveste insi agricultura, nu incape nici o
indoiala ci aici procesul de dezvoltare a capitalismului este
infinit mai complex §i ia forme incomparabil mai variate.

* Sint socotite laolaltd diferite feluri de magini. Cind nu se specifici
sursa, cifrele sint luate din cartea lui Kautsky.

8"
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Sa trecem la Kautsky. Studiul asupra agriculturii feudale,
cu care isi incepe el lucrarea, ar fi, pretinde d-1 Bulgakov,
,superficial si superfluu®. Este greu si intelegi motivele acestui
verdict. Sintem convingi cd, dacid d-1 Bulgakov va reusi sa-si
rcalizeze cindva planul §i si faci o expunere sistematici a
problemei evolutiei capitaliste a agriculturii, el va trebui ne-
apirat s zugrdveascd principalele trdsdturi ale economiei pre-
capitaliste a agriculturii. Altfel nu poate fi inteles nici carac-
terul economiei capitaliste, nu pot fi intelese nici formele de
tranzitie care o leagd pe aceasta din urmi de economia feu-
dald. Chiar d-1 Bulgakov recunoaste marea insemnitate a
»formei pe care agricultura a avut-o la inceputul (subliniat
de d-1 Bulgakov) cursei sale capitaliste”. Kautsky incepe toc-
mai cu ,inceputul cursei capitaliste” a agriculturii europene.
Dupi parerea noastrd, studiul agriculturii feudale in lucrarea
lui Kautsky este intocmit excelent, cu acea remarcabili preci-
zie §i cu acea pricepcere de a alege principalul si esengialul
— fari a se pierde in detalii secundare — care il caracterizeazi
in genere pe acest autor. In introducere, Kautsky formulecazi
mai intii cu toatd precizia §i cit se poate de just problema in
discutie. El declard in modul cel mai categoric: ,,Este in
afard de orice indoiald — sintem gata si admitem acest lucru
ca dovedit apriori (von vornherein) — ci agricultura nu se
dezvoltd dupid acelasi sablon ca s§i industria : ea este sub-
ordonatd unor legi speciale“ (S. 5-6). Sarcina constd in ,a
cerceta dacd capitalul pune stipinire pe agriculturd si cum
anume pune stipinire pe ea, cum o transformi, cum face el
ca vechile forme de pioductie §i vechile forme de proprie-
tate sd devind perimate §i cum creeazi el necesitatea unor
forme noi“ (S. 6). Numai un asemenea mod de a pune pro-
blema poate si ducd la o ladmurire satisficitoare a ,,dezvol-
tarii agriculturii in societatea capitalistd® (titlul primului capi-
tol, teoretic, al cirgii lui Kautsky),

La inceputul ,cursei capitaliste”, agricultura se afla in mii-
nile fdranului, subordonat, de reguld, unui regim feudal de
economie sociald. $i Kautsky descrie mai intii structura gos-
podariei tdrdnesti, unirea agriculturii cu industria casnicd, apoi
elementcle descompunerii acestui paradis al autorilor mic-
burghezi si conservatori (& la Sismondi), rolul cimatdriei,
»patrunderea® treptatd ,,a antagonismului de clasi la sate, in
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adincurile economiei tdrdnesti, antagonism care distruge stri-
vechea armonie si comunitate de interesc™ (S. 13). Acest pro-
ces a inceput inci in evul mediu $i nu s-a incheiat definitiv
nici pind in momentul de fati. Socotim necesar sd subliniem
aceste cuvinte pentru ci ele arati din capul locului cit de gre-
siti este afirmatia d-lui Bulgakov cum ci in lucrarea lui
Kautsky nici nu se pune méicar problema cine a fost purtitorul
progresului tehnic in agriculturid. Adevirul este ci autorul a
pus cit se poate de precis accasti problemi si a dat la ea un
tdspuns cit se poate de ldmurit, asa incit oricine a citit cu
atentie cartea lui dsi va insusi adevirul (pe care narodnicii,
agronomii §i multi alii il uitd adeseori) ci purtdtorul progresu-
lui tehnic in agricultura moderni este mica si marea burghezie
rurald, cea din urmi avind in aceasti privintd (dupi cum a
aritat Kautsky) un rol mai important decit cea dintii.

II

Dupi ce descrie apoi (in capitolul al III-lea) trisiturile
fundamentale ale agriculturii feudale — domnia asolamentului
trienal, acest arhiconservator sistem de culturd ; asuprirea si
exproprieteca tirinimii de citre marea nobilime funciari ;
organizarea de gospodirii feudalo-capitaliste de citre aceasta
din urmi ; transformarea tiranului, in cursul secolelor al
XVIl-lea si al XVIII-lea, intr-un pauper infometat (Hunger-
leider) ; dezvoltarea titanimii burgheze (Grossbauern, care nu
se pot lipsi de muncitori agricoli si de zileri), cireia nu-i con-
veneau vechile forme de relatii in agriculturd §i de proprietate
funciari ; suprimarea acestor forme, netezirea drumului pentry
0 ,agriculturi capitalistd, intensivi“ (S. 206), netezire realizati
de fortele clasei burgheze, care se dezvoltase in cadrul indus-
triei §i al oragelor —, dupd ce zugriveste toate acestea,
Kautsky trece la caracterizarea ,agriculturii moderne® (capi-
tolul al IV-lea).

In acest capitol gisim o descriere — remarcabild prin
precizia, claritatea §i concizia ei — a uriagei revolutii pe care
a sivirsit-o in agriculturd capitalismul, transformind indelet-
nicirea rutinari a tArdnimii abrutizate de mizerie si strivite
de ignoranti intr-o aplicare stiintifici a agronomiei, invingind
stagnarea seculari a agriculturii, dind (5i continuind si dea)
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imbold dezvoltirii rapide a fortei productive a muncii sociale.
Asolamentul trienal a fost inlocuit cu sistemul de rotatie a
culturilor, a fost imbunitititd intretinerea vitelor si cultivarea
solului, au fost mdrite recoltele, a Iuat o mare dezvoltare
specializarea agriculturii, diviziunea muncii intre diferitele
gospodarii. Uniformitatea precapitalisti a fost inlocuiti cu o
diversitate mereu crescindi, insotiti de progresul tehnic al
tuturor ramurilor agriculturii. A inceput si se dezvolti rapid
folosirea maginilor in agriculturd, folosirea fortei aburului ;
incepe folosirea electricititii, cireia — dupd cum arati specia-
listii — ii este dat si indeplineascd in aceastd ramuri de pro-
ductie un rol §i mai mare decit cel al aburului. S-a dezvoltat
folosirea cdilor de acces, a amelioririlor, folosirea ingrisi-
mintelor chimice potrivit cu datele fiziologiei plantelor ; in
agriculturid a inceput si fie aplicati bacteriologia. Afirmatia
d-lui Bulgakov ci dn lucrarea lui Kautsky ,,aceste date * nu
sint insotite de o analizd economicd” este cu totul lipsiti de
temei. Kautsky arati precis ci aceasti revolutie este legatd
de cresterea pietei (in special de cresterea oraselor), de faptul
ci agricultura devine subordonati legilor concurentei, care a
determinat in mod necesar transformarea agriculturii si
specializarea ei. ,,Aceasti revolutie, care porneste de la capi-
talul orisenesc, mireste dependenta agricultorului fati de
piatd si, in afard de aceasta, schimbi necontenit conditiile
pietei, care sint esentiale pentru el. O ramurd de productie
care a fost rentabili atita timp cit piata cea mai apropiati
era legati de piata mondiali numai printr-un drum pietruit
devine nerentabild si trebuie inlocuiti in mod necesar cu o
altd ramuri de productic atunci cind regiunea respectivi este
stribituti de o cale ferati. De pildi, daci pe aceasti cale
ferati sint aduse din alte pirti cereale mai ieftine, productia
de cereale devine nerentabild, dar in acelasi timp se creeazi
posibilititi de desfacere pentru lapte. Cresterea circulatiei

* , Toate accste date — socoate d-1 Bulgakov — pot fi pisite in orice
(sic !) manual de economie agricola*. Nu impirtasim aceasti pircre mult prea
optimista a domniei sale despre ,,manuale“. Sa luim dintre aceste ,,orice*
manuale cartile d-lor Skvoriov (,,Transportul cu aburi“) si N. Kablukov (,,Pre-
legeri‘, pe jumitate retipinte in .,nou’l" carte ,,Cu privire la conditiile de
dezvoltare a gospodarici taranesti in Rusia“), Nici la unul, nici la celilalt,
cititorul nu ar putea £isi tabloul revoluhex sivirsite de capital{sm in agri-
culturd, pentru cd nici unul dintre ei nu-si propune miicar si infitiseze un
tablou gcneral al trecerii de la gospodaria feudald la cea capitalista.
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marfurilor da posibilitatea de a aduce in tari varietiti de
plante noi, ameliorate* etc. (S. 37-38). ,In epoca feudald
— spune Kautsky — nu a existat altd agriculturd in afara de
cea micd, deoarece mosierul isi lucra ogoarele tot cu inven-
tarul tdranului. Capitalismul a creat pentru prima oari posi-
bilitatea de a organiza in agriculturi marea productie, care
este mai rationald din punct de vedere tehnic decit mica pro-
ductie*. Vorbind despre masinile agricole, Kautsky (care, in
treacit fie zis, a stabilit in mod precis care sint in aceastd
privintd particularititile agriculturii) arati caracterul capita-
list al folosirii lor, influen¢a lor asupra muncitorilor, insemna-
tatea maginilor ca factor de progres, ,caracterul utopic si
reactionar* al proiectelor de misuri pentru ingradirea folo-
sirii masinilor agricole. ,,Magsinile agricole vor continua si-si
exercite actiunea transformatoare ; ele vor alunga la orage
pe muncitorii agricoli, servind astfel ca un puternic instrument,
pe de o parte, pentru mirirea salariilor la sate, iar pe de alti
parte pentru dezvoltarea continui a folosirii maginilor in agri-
cultura® (S. 41). Trebuie sa adiugim ci, in capitole speciale,
Kautsky limureste amanuntit atit caracterul capitalist al agri-
culturii moderne, cit si raportul dintre marea productie si
mica productie, precum si procesul de proletarizare a tirdnimii.
Afirmatia d-lui Bulgakov ci, in lucrarea sa, Kautsky ,,nu
pune problema de ce au fost necesare toate aceste schimbiri
miraculoase” este, dupid cum vedem, intru totul inexacti.

In capitolul al V-lea (,,Caracterul capitalist al agriculturii
moderne”), Kautsky expune teoria marxisti a valorii, pro-
fitului §i rentei. ,,Fari bani, productia agricoli moderni este
cu neputintd — spune Kautsky — sau, ceea ce este acelasi
lucru, ea estc cu neputinti fdrd capital. Intr-adevir, in condi-
tiile modului de productie actual, orice sumi de bani care nu
serveste pentru consumul individual poate fi transformata in
capital, adicd intr-o valoare care produce plusvaloare, si de
reguld intr-adevir se transformi in capital. Productia agricold
modernd este, prin urmare, o productie capitalistd“ (S. 56).
Acest pasaj ne permite, de altfel, si apreciem urmitoarea
afirmatie a d-lui Bulgakov : ,Folosesc acest termen (agricul-
turd capitalistd) in sensul lui obignuit (in acclasi sens il
foloseste si Kautsky), adici in sensul de mare gospodirie in
agriculturi, In realitate insa (sic !), in conditiile organizarii
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capitaliste a intregii economii nationale nu existi in genere
agriculturd necapitalisti, deoarece toatd agricultura este de-
terminatid de conditiile generale ale organizirii productiei, si
numai in cadrul ei trebuie si distingem marea agriculturi,
practicati de intreprinzitori, §i mica agriculturi. Pentru clari-
tate este nevoie §i aici de un termen nou®. Reiese, asadar, ci
d-1 Bulgakov l-z corectat pe Kautsky... ,In realitate insi®,
dupi cum vede cititorul, Kautsky nu foloseste de loc termenul
magriculturi capitalistd” in sensul ,,obignuit”, imprecis, in care
il foloseste d-1 Bulgakov. Kautsky intelege foarte bine si
spune foarte precis si limpede ci in conditiile modului de
productie capitalist orice productie agricold este, ,,de regula®,
o productie capitalisti. In fundamentarea acestei pareri se in-
voca faptul simplu ci agricultura contemporani nu este po-
sibili fara bani; or, in societatea actuali banii nedestinati
consumului individual devin capital. Noi socotim ci aceasti
formulare este mult mai clara decit ,,corectivul” d-lui Bulga-
kov si ci in lucrarea sa Kautsky a aritat pe deplin c¢i nu e
nevoie de nici un ,,termen nou®,

In capitolul al V-lea al cirtii sale, Kautsky afirma, printce
altele, ci atit sistemul arendirii, care s-a dezvoltat atit de
amplu in Anglia, cit §i sistemul ipotecar, care se dezvolti cu
0 repeziciune uimitoare in Europa continentald, exprimi de
fapt unul si acelasi proces, si anume : procesul separdrii agri-
cultorului de pamint *. In sistemul capitalist al fermieratului,
aceasti separare este cit se poate de evidenti. In sistemul
ipotecar, ea este ,mai putin evidenti, §i lucrurile nu stau
chiar atit de simplu, dar in fond rezultatul este acelasi®
(S. 86). Este limpede, intr-adevir, ci ipotecarea pimintului
inseamni ipotecarea sau vinzarea rentei funciare. Prin urmare,
atit in sistemul ipotecar cit §i in cel al arendirii, beneficiarii
rentei (= proprietarii funciari) se separi de beneficiarii pro-
fitului de intreprinzitor (= agricultorii, intreprinzitorii agri-
coli). D-lui Bulgakov ii ,,este in genere prea putin clard semni-
ficatia acestei afirmatii a lui Kautsky®. ,,M4 indoiesc ci poate

* In volumul al IIl-lea al ,,Capitalului“, Marx a atras atentia asupra
acestui proces (fird a intra in analiza diferitelor lui forme in diferite {ari)
si a relevat cd aceasti ,,separare a pimintului, ca conditie a productiei, de
proprietatea funciard si de proprietarul funciar* este ,,unul din rezultatele
importante ale modului de productie capitalist* (III, 2 S. 156—157. Tradu-
cerea rusd, 509—510) ¢,
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fi considerati ca dovediti teza ci ipoteca ar exprima separa-
rea piamintului de agricultor”. ,,In primul rind, nu se poate
dovedi ca datoriile inghit toaté renta ; acest lucru este posibil
numai ca exceptie”... La aceasta rispundem : nu-i de loc ne-
cesar si se dovedeascd ci dobinzile datoriilor ipotecare inghit
toatd renta, dupi cum nu este necesar si se dovedeasci ci
arenda reald coincide cu renta. Este suficient si se demon-
streze ci datoriile ipotecare cresc cu o repeziciune fantastica,
ci proprietarii funciari cauti si ipotecheze tot pimintul lor, ci
tind si vindi toati renta. Existenta acestei tendinte — si
analiza economicd teoreticd poate in genere si aibi de-a face
numai cu tendinte — nu poate fi pusi la indoiali. Prin urmare,
este neindoielnic §i procesul separirii padmintului de agricul-
tor. Imbinarea intr-o singuri persoani a beneficiarului rentei
si a beneficiarului profitului de intreprinzitor este, ,,din punct
de vedere istoric, o exceptie” (ist historisch eine Ausnahme,
S. 91)... ,,In al doilea rind, in fiecare caz concret trebuie
analizate cauzele §i sursele datoriilor, pentru a putea intelege
care este semnificatia lor". Aici trebuie si fie o greseald de
tipar sau o scipare. D-1 Bulgakov nu poate si pretindi ci un
economist (care trateazi problema ,,dezvoltirii agriculturii in
societatea capitalistid” #n genmeral) este obligat sau ar avea
micar posibilitatea si analizeze cauzele existentei datoriilor
»in fiecare caz concret”. Daci d-1 Bulgakov a vrut si spuni
ci este necesar si fie analizate cauzele existentei datoriilor
in diferite tdri si in diferite perioade, nu putem fi de acord
cu d-sa. Kautsky are perfecti dreptate atunci cind arati ci
in problema agrari s-au adunat prea multe monografii, ci
in zilele noastre sarcina teoriei nu este nicidecum aceea de a
adiuga noi monografii la cele existente, ci ,,de a cerceta ten-
dintele fundamentale ale evolutiei capitaliste a agriculturii in
ansamblu” (Vorrede, S. VI*). Una dintre aceste tendinte
fundamentale este, firi indoiali, separarea pamintului de
agricultor, care are loc sub forma cregterii datoriilor ipote-
care. Kautsky a stabilit precis §i limpede adevirata semni-
ficatie a ipotecilor, caracterul lor istoric progresist (separarea
pamintului de agricultor este una dintre conditiile socializirii

* — Prefatd, pag. VI. — Nots tred.
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agriculturii, S. 88), rolul lor necesar in evolutia capitalisti a
agriculturii *. Toate consideratiile lui Kautsky in legituri cu
aceasti problemi sint extrem de pretioase din punctul de
vedere al teoriei §i oferd o armi puternici impotriva perora-
tillor burgheze cu privire la ,,calamitatea“ datoriilor i la
»masurile de ajutorare®, peroratii care sint atit de rdspindite
(mai cu seami in ,tot felul de manuale de economie agri-
coli)... ,,In al treilea rind — incheie d-l Bulgakov -, pamin-
tul dat in arendi poate si fie ipotecat, la rindul siu, §i in
acest sens si ajungi dn situatia unui pimint nearendat®.
Straniu argument ! Si ne arate d-1 Bulgakov micar un singur
fenomen economic, micar o singurd categorie economici care
sd nu se impleteascd cu altele. Cazurile de imbinare a aren-
dirii cu ipotecarea nu numai ¢i nu infirmd, dar nici macar
nu diminueazi valabilitatea tezei teorctice ci procesul se-
pardrii pimintului de agricultor isi giseste expresia in doui
forme : in sistemul arendirii si in existenta datoriilor ipo-
tecare.

»91 mai surprinzitoare §i ,,cu totul gresitd este, dupi
parerea d-lui Bulgakov, teza lui Kautsky ci ,.tdrile in carc
este dezvoltat sistemul arendirii sint totodati tidri in care
predomind marea proprietate funciari® (S. 88). Kautsky vor-
beste aici despre concentrarea proprietitii funciare (in cadrul
sistemului arendarii) si despre concentrarea ipotecilor (in
cadrul sistemului gospodiririi piminturilor chiar de citre
proprietarii lor), conditii care inlesnesc lichidarea proprietatii
funciare private. In problema concentririi proprietitii fun-
ciare, continui Kautsky, nu existi o statistici ,,care si ne
permiti si urmirim reunirea mai multor proprietiti intr-o
singurd mind"“, dar ,,in general se poate considera” c¢i inmul-
tirea arendirilor §i cresterea suprafetei de pimint arendate
merg parale]l cu concentrarea proprietitii funciare. ,,Tarile
in care este dezvoltat sistemul arendirii sint totodati tiri in
care predomind marea proprietate funciari“. Este limpede
cd acest rationament al lui Kautsky se referi in intregime

* Cregterea datoriilor ipotecare este dcparte de a fi Intotdeauna un in-
diciu cd agricultura s-ar afla intr-o stare dc deciddere... Progresul si propi-
sirea agriculturii (ca si dcciderea ei) ,,trebuie si se exprime printr-o cres-
tere a datoriilor ipotecare, in primul rind, din cauza necesitdtilor crescindo
de capital ale agriculturii aflate in stare de progres; in al doilea rind, din

cauza cresterii rentei funciare, care face posibili lirgirca creditului agricol*
(S. 87).
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numai la tirile in care este dezvoltat sistemul arendirii, pe
cind d-1 Bulgakov invoci cazul Prusiei orientale, unde el
,»Sperd ci va putea si arate™ ci procesul extinderii arendérilor
are loc paralel cu farimitarea marii proprietiti funciare, si
pretinde ci acest caz particular ar infirma teza lui Kautsky !
Picat doar ci d-1 Bulgakov uiti si comunice cititorului ¢i
insusi Kautsky vorbeste despre firimitarea marilor mosii §i
despre cresterea arendarilor tirdnesti in tinutul situat la
rasirit de Elba, lamurind totodati, dupd cum vom vedea mai
jos, adevirata semnificatie a acestor procese.

Pentru a dovedi concentrarea proprietitii funciare in ta-
rile cu datorii ipotecare, Kautsky invoci faptul concentririi
institutiilor de credit ipotecar. D-1 Bulgakov considerd ci
acest fapt nu este concludent. ,,Se prea poate — soccate d-sa
— ca si aiba loc o desconcentrare a capitalului (prin actiuni)
paralel cu concentrarea institutiilor de credit“. Ei bine, in
aceastd problemid socotim de prisos si polemizim cu d-1
Bulgakov.

I

Dupi examinarea triasiturilor esentiale ale agriculturii feu-
dale si capitaliste, Kautsky trece la problema ,marii §i micii
productii® (capitolul al VI-lea) in agriculturd. Acesta este unul
dintre cele mai bune capitole din cartea lui Kautsky. El
cerceteazd aici mai intli ,,superioritatea tehnici a marii pro-
ductii“. Rezolvind problema in favoarea marii productii,
Kautsky se fereste si dea o formulid abstracti care si igno-
reze imensa diversitate a relatiilor in agriculturi (cum isi
inchipuie, firi nici un temei, d-1 Bulgakov), ci, dimpotriva,
arati precis si limpede ci pentru a putea aplica in domeniul
practicij legea stabiliti de teorie este necesar sd se tinid seama
de aceasti diversitate. In agriculturi, superioritatca marii
productii fatd de mica productie este inevitabila, — ,bine-
inteles numai atunci ,,cind celelalte conditii sint egale®
(S. 100. - Subliniat de mine). Aceasta in primul rind. Se stie
doar ci nici in domeniul industriei legea superiorititii marii
productii nu este chiar atit de absoluti si atit dec simpla cum
se crede uncori ; §i in acest domeniu numai egalitatea ,,celor-
lalte conditii* (care nu intotdeauna are loc in realitate) asi-
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gurd aplicabilitatea deplind a legii. In agriculturi insi, care
se deosebeste prin caracterul incomparabil mai complex si
mai variat al relatiilor, aplicabilitatea deplind a legii supe-
rioritdtii marii productii este in functie de conditii mult mai
stricte. De pild3a, Kautsky observid foarte just ci la hotarul
dintre gospodiria tirdneascd mare §i proprietatea mogiereasci
micd are loc ,,0 transformare a cantititii in calitate” : ma-
rea gospodirie tirdneascid poate fi, ,,daci nu din punct de
vedere tehnic, atunci din punct de vedere economic, supe-
rioard” micii proprietiti mosieresti. Intretinerea unui admi-
nistrator cu o solidi pregitire profesionali (unul dintre marile
avantaje ale marii productii) este prea impoviritoare pentru
o mosie micd, iar administrarea ei chiar de citre proprietar
este adesea doar o administrare ,,de iuncher”, si nicidecum
una bazati pe folosirea cuceririlor stiintzi. In al doilea rind,
superioritatea marii productii in agriculturd este valabila nu-
mai in cadrul unor anumite limite. In continuarea expunerii,
Kautsky arati aminuntit care sint aceste limite. Se intelege,
de asemenea, cd in ramuri diferite ale agriculturii i in conditii
social-economice diferite aceste limite nu sint identice. In al
treilea rind, Kautsky nu ignoreazi citusi de putin faptul ci
wdeocamdatd” mai existi ramuri de agriculturi in care mica
productie este, dupa pirerea specialistilor, capabild de concu-
rentd — de pildd gradiniritul, viticultura, cultura plantelor
tehnice etc. (S. 115). Dar aceste culturi au o importanti cu
totul secundard in comparatie cu ramurile principale (entschei-
denden) ale agriculturii ~ productia de cereale s§i cresterea
vitelor. In afari de aceasta, ,;5i in domeniul legumiculturii
si al viticulturii existd deja mari exploatidri destul de renta-
bile* (S. 115). De aceea, ,,daci vorbim despre agriculturd in
general (im allgemeinen), nu este cazul si luim in considera-
tie acele ramuri ale ei in care mica productie este superioari
marii productii, asa incit se poate spune cu toati certitudinea
cd marea productie este categoric superioard micii productii
(S. 116).

Dupa ce dovedeste superioritatea tchnicd a marii productii
in agriculturi (o expunere mai aminuntitdi a argumentelor
lui Kautsky va fi ficuti mai incolo, cu prilejul analizirii
obiectiilor d-lui Bulgakov), Kautsky se intreabi : ,,ce poate
si opuni mica productic avantajelor marii productii ?*, si



CAPITALISMUL IN AGRICULTURX 10%

rispunde : ,sirguinta mai mare §i grija mai mare a agricul-
torului, care, spre deosebire de muncitorul salariat, munceste
pentru el insugi, precum gi faptul ci nivelul trebuintelor micu-
lui agricultor de sine stititor este extrem de redus, fiind chiar
sub nivelul trebuintelor muncitorului agricol* (S. 106), - si
printr-o serie intreagd de date elocvente referitoare la situa-
tia taranilor in Franta, Anglia §i Germania, Kautsky de-
monstreazi fira putintd de tigadi <i ,,in mica productie
munca este excesivd, iar consumul insuficient™, In sfirsit,
Kautsky aratd ci superioritatea marii productii fisi gdseste
expresia §i in tendinta agricultorilor de a se organiza in aso-
ciatii : ,productia asociati este o productic mare“. Se stie
citd zarvi fac in jurul asociatiilor de mici agricultori ideologii
micii burghezii in general §i narodnicii rusi in special (sa
numim fie §i cartea citati mai sus a d-lui Kablukov). De
aceea este cu atit mai mare insemnitatea excelentei analize a
rolului asociatiilor pe care o gisim in cartea lui Kautsky.
Asociatiile de mici agricultori constituie, desigur, o verigd a
progresului economic, dar ele exprimi trecerea la capitalism
(Fortschritt zum Kapitalismus) §i nicidecum spre colectivism,
cum se crede s§i se afirmd deseori (S. 118). Asociatiile nu
diminueazi, ci accentueazi superioritatea {Vorsprung) marii
productii in agriculturi asupra celei mici, pentru ci agricul-
torii cu gospodiriec mare au mai multe posibilititi de a orga-
niza asociatii §i se folosesc intr-o masurd mai mare de aceste
posibilititi. CA marea productie colectivd, in obste, este supe-
rioard marii productii capitaliste, acest lucru Kautsky il
admite, bineintcles, in modul cel mai categoric. El analizeazi
experimentele de agriculturi colectivd intreprinse in Anglia
de adeptii lui Owen *, precum §i comunititile analoge din
Statele Unite ale Americii de Nord. Toate aceste experimente,
spune Kautsky, dovedesc incontestabil ci organizarea pe baze
colective de ciitre lucritori a unei mari agriculturi moderne
este intru totu]l posibild, dar, pentru ca aceasti posibilitate
sd devini realitate, € necesari o ,,serie intreagi de anumite
conditii economice, politice §i intelectuale”. Ceea ce impie-
dica trecerea micului producitor (meseriag sau tiran) la pro-

* La pag. 124—126, Kaulsky descrie comuna agricoli din Ralahine, des-

pre care, in treacit fie zis, vorbeste cititorilor rugi §i d-1 Dioneo in revista
»Russkoe Bogatstvo” ¢ nr. 2 din acest an,
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ductia colectivid este dezvoltarea extrem de slaba a solidari-
titii i a disciplinei, izolarea sa, ,fanatismul sau de
proprietar’, constatat nu numai la tdranii din apusul Europei,
¢i si — adiugim noi — la tdranii rugi, ,,atasati obstii* (amin-
titi-vad ce au scris in accastd privintd A. N. Engelhardt si
Gl. Uspenski). ,,Este absurd si ne asteptim — declard in
mod catcgoric Kautsky — ca in societatea actuald tiranul si
treaci la productia in obste (S. 129).

Acesta este continutul extrem de bogat al capitolului al
VI-lea al cartii lui Kautsky. D-1 Bulgakov este deosebit de
nemultumit de acest capitol. Kautsky — ni se spune — este
vinovat de ,,marele picat“ de a fi confundat notiuni diferite
— ,superioritatea tchnica este confundati cu supcrioritatea
economica”. Kautsky ,,porneste de la presupunerea gresiti ci
un sistem de productie mai perfect din punct de vedere
tebnic este mai perfect, adicd mai viabil, §i din punct de
vedere economic”. Aceasti afirmatie categorici a d-lui Bul-
gakov este cu totul neintemeiatd, lucru de care credem ca
cititorul s-a §i convins din expunerea inldntuirii rationamen-
telor lui Kautsky, ficuti de noi in paginile precedente. Firi
a confunda citugi de putin aspectul tehnic cu cel economic ¥,
Kautsky procedeazd foarte just analizind problema raportu-
lui dintre marca productie si mica productie in agriculturd
— celelalte conditii fiind egale — in conditiile economici capi-
taliste. Chiar in prima frazd din primul paragraf al capito-
lului al VI-lea, Kautsky araté cu precizie aceastd legdturi

* Singurul lucru pe care d-l1 Bulgakov ar fi putut si-l invoce in sprijinul
siiu este titlul pe care Knutsk;' l-a dat primului paragraf al capitolului al
VI-lea — ,,a) supcrioritatea tehnicd a marii productii® —, pe cind in reali-
tate paragraful mentionat se ocupid atit de superioritatea tehnica cit si de
cea economicii a marii productii. Rezulti insi oare de aici ca autorul cirtii
confunda aspectul tehnic cu cel economic ? Dar, la drept vorbind, mai ri-
mine de vazut daca titlul dat de Kautsky este inexact. Intr-adevar, Kautsky
a vrut si opund continutul primului paragraf din capitolul al VI-lea conli-
nutului paragrafului al doilea din acelasi capitol : in primul paragraf (a) se
vorbeste despre superioritatea tehnici a marii productii in agricultura capi-
talistd, si aici, alaturi de magini etc., figureazd, de pildi, ereditul. ,,Origi-
nald superioritate tehnicd !“ — ironizeazd d-1 Bulgakov. Dar, rira bien qui rira
le dernier ! (cine ride la urmii ride mai bine | — Nota trad.). Uitati-vd in
cartea lui Kautsky, si veti vedea cd el are in vedere mai ales acel progres in
tehnica creditului (iar mai departe si in tchnica comertului) care este acce-
sibil numai unui agricultor cu gospodirie mare. Dimpotrivii. in paragraful al
doileca (b), autorul compard cantitatea de muncd §i norma de consum a unui
Jucrator in marea s§i in mica productic; prin urmare, aici sint analizate
deosebirile pur economice dintre mica productie si marca productie. Aspec-
tul economic al creditului si al comertului este acelasi pentru amindoud, dar
tehnica este diferita.



CAPITALISMUL IN AGRICULTURA 109

dintre nivelul dezvoltdirii capitalismului §i gradul de aplica-
bilitate generald a legii superioritdtii marii agriculturi ; ,,Cu
cit agricultura capiti un caracter capitalist tot mai pronungat,
cu atit ea dezvolti intr-o misuri mai mare deosebirea cali-
tativi dintre tehnica micii productii §i cea a marii productii
(S. 92). In agricultura precapitalisti nu exista aceasti deose-
bire calitativid. Ce sa spunem, deci, despre indrumarea severi
pe care d-] Bulgakov i-o di lui Kautsky : ,,In realitate, pro-
blema trcbuie pusd in felul urmitor : ce rol pot avea concu-
renta dintre marea productie §i mica productie in conditii
social-economice date, cutare sau cutare particularititi ale
fiecareia din aceste forme de productie ?* Prin natura ei,
aceasti ,,rectificare” nu se deosebeste cu nimic de cca exa-
minatd de noi mai sus.

Si vedem acum in ce mod combate d-1 Bulgakov argu-
mentele lui Kautsky in favoarea superiorititii tehnice a marii
productii in agriculturd. Kautsky spune: ,,Una dintre cele
mai importante deosebiri dintre agriculturd si industrie
consti in faptul ci aici productia in intelesul propriu al
acestui cuvint (Wirtschaftsbetrieb, intreprindere economici)
este legatd, de obicei, de gospodaria casnici (Haushalt), ceea
ce nu existd in industrie”. lar faptul cd marea gospodirie
caspricd e superioari celei mici in ceea ce priveste economi-
sirea de munci §i materiale, abia daci mai trebuie dovedit...
Cea dintli cumpird (luati aminte ! — V.I.) ,,petrol, cicoare,
margarini in cantititi mari, iar cea de-a doua — in cantitati
mirunte etc.” (S. 93). D-1 Bulgakov ,rectifici“ : ,,Kautsky
nu a vrut si spund ci acest lucru este mai avantajos din
punct de vedere tehnic, ¢i ci in felul acesta produsul costd
mai putin® !... Nu este oare limpede ci si in acest caz (ca
si in toate celelalte) incercarea d-lui Bulgakov de ,,a-l recti-
fica® pe Kautsky este mai mult decit nefericiti ? ,,Acest
argument — continud severul critic — este prin sine insusi de
asemenea foarte indoielnic, pentru ci, in anumite conditii,
valoarea caselor tidrdnesti individuale poate si nu intre de
loc in valoarea produsului, pe cind valoarea unei case co-
mune va intra in valoarea lui, si chiar cu dobindi. Aceasta
de asemenea depinde de conditiile social-economice, $i pe
acestea din urmi ar fi trebuit autorul si le cerceteze, iar uu
pretinsa superioritate tehnicd a marii productii asupra celei
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mici...* In primul rind, d-1 Bulgakov uiti micul aminunt ci
autorul cirtii, dupid ce examineazi mai intii insemnitatea
comparativi a marii §i micii productii, cind celelalte conditii
sint egale, in expunerea ulterioari se ocupd aminuntit §i de
analiza acestor conditii. D-1 Bulgakov vrea, asadar, si ames-
tece laolaltd probleme cu totul diferite. In al doilea rind,
cum ar putea valoarea caselor tirdnesti si nu intre in va-
loarea produsului ? Numai datoriti faptului c¢i tiranul ,,nu
socoteste” valoarea lemnului sdu sau a muncii depuse pentru
construirea §i repararea casei. In misura in care gospodiria
tardneascid mai are un caracter natural, tdranul poate, fireste,
»S4 nu socoteascd“ munca sa, — §i d-1 Bulgakov uits, din
pacate, si spund cititorului cd Kantsky araté acest lucru,
foarte limpede si precis, la pag. 165-167 ale cirtii sale (ca-
pitolul al VIII-lea, ,,Proletarizarea tiranului“). Dar ceea ce
ne intereseazi aici sint ,,conditiile social-economice* ale capi-
talismului si nu ale economiei naturale sau ale economici
de mirfuri simple. Or, in conditiile societdtii capitaliste, ,,a
nu socoti“ munca ta inseamni s-o dai gratis (negustorului sau
altui capitalist), inseamnd si muncesti in schimbul unei retri-
butii incomplete a fortei de munci, inseamnid sa-ti reduci
nivelul trebuintelor sub cel obignuit. Kautsky, dupi cum am
vazut, a relevat pe deplin §i a apreciat in mod just aceastd
particularitate a micii productii. Contestind aceastd constatare
a lui Kautsky, d-1 Bulgakov repetd procedeul obisnuit si gre-
seala obisnuiti a economistilor burghezi si mic-burghezi.
Acesti economisti au asurzit lumea laudind pe toate ciririle
»viabilitatea® tdranului cu gospodirie micd, care, pretind ei,
poate sid nu-§i socoteascd munca, si nu alerge dupa profit si
rentd etc. Ei au uitat insd un singur lucru, §i anume ci, ratio-
nind astfel, ei pun in aceeasi oali ,,conditiile social-economice*
ale economiei naturale, ale productiei de mdrfuri simple si
ale capitalismului. Kautsky explici foarte bine toate aceste
greseli, ficind o distinctie netd intre diferitele feluri de re-
latii social-economice. ,,Daci productia agricold a tiranului
cu gospodirie micd — spune el — nu este atrasi in sfera pro-
ductici de mérfuri, dacd ea reprezinti numai o parte a gos-
podirici casnice, ea rimine de asemenca in afara sferci de
actiune a tendintelor centralizatoare ale modului de productie
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contemporan. Oricit de nerationali ar fi gospodiria parcelari
a tdranului, oricit de mare ar fi irosirea de forte in cadrul
acestei gospodarii, el se agatd de ea cu putere, — tot aga cum
femeia lui se agatad de siricicioasa ei gospodirie casnici,
care de asemenea nu di decit rezultate cu totul infime la o
cheltuire imensi de fortd de munci, dar care reprezinti sin-
gurul domeniu in care femeia nu este subordonati vointei
altuia §i este liberd de exploatare” (S. 165). Lucrurile se
schimbi atunci cind economia naturali este inliturati de
economia de mirfuri. Taranul este nevoit si vindi produse,
sd cumpere unelte, sé cumpere pémint. Atita timp cit tiranul
tdmine un producditor de mdrfuri simplu, €l se poate multumi
cu nivelul de trai al muncitorului salariat ; el nu are nevoie
de profit si de rents, el poate pliti pentru pamint un preg
mai ridicat decit acela pe care l-ar putea oferi un intreprin-
zator capitalist (S. 166). Dar productia de marfuri simpli
este inliturati de productia capitalisti. De pildi, daci un
tiran i§i ipotecheazi pimintul, el trebuie si obtini si renti,
care a fost vindutd creditorului. Pe aceasti treapti a dezvol-
tarii, numai in mod formal tdranul poate fi considerat un
producitor de marfuri simplu. De fapt el are de-a face deja
cu capitalistul — cu creditorul, cu negustorul, cu intreprinzi-
torul industrial, la care este nevoit si caute ,,indeletniciri
auxiliare”, adici si-i vinda forta de muncid. In acest stadiu
- 5i Kautsky, repetim, compari marea §i mica agriculturi in
societatea capitalisti — posibilitatea de ,,a nu socoti munca
sa* inseamni pentru tiran un singur lucru : si se speteasci
muncind §i sd-si restringid sub orice limitd trebuintele.

La fel de inconsistente sint §i celelalte obiectii ale d-lui
Bulgakov. Mica productie permite in limite mai restrinse
folosirea magsinilor ; pentru micul gospodar creditul se obtine
mai greu §i costi mai scump, spune Kautsky. D-1 Bulgakov
gidseste cd aceste argumente sint gresite §i invoci... asociatiile
tarinesti | In acelasi timp insd, d-sa trece sub cea mai de-
savirgitd ticere dovezile aduse de Kautsky, care a apreciat
in felul aritat de noi mai sus esenta acestor asociatii si
semnificatia lor. In problema masinilor, d-1 Bulgakov il do-
jeneste din nou pe Kautsky, reprosindu-i ¢i nu a pus ,,pro-
blema economici mai generald : care este in genere rolul

9 — Opere complete, vol. 4
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economic al masinilor in agriculturd“ (d-l Bulgakov a si
uitat de capitolul al IV-lea al cirtii lui Kautsky !) ,,si daci
in agriculturd masina este o unealti tot atit de inevitabild
ca in industria prelucritoare”. In realitate insi, Kautsky
a ardtat limpede caracterul capitalist al folosirii masinilor in
agricultura modernd (S. 39, 40 si urmitoarele), a relevat
acele particularititi ale agriculturii care creeazi ,,dificultdti
tehnice si economice” pentru folosirea masinilor in aceasti
ramurd de productie (S. 38 si urmitoarele), a citat date care
denotd folosirea crescindd a masinilor (40), insemnitatea lor
tehnicd (42 si urmaitoarele), rolul aburului si al electricititii.
Kautsky a ardtat ce proportii trebuie si aibd o gospodirie,
potrivit datelor stiintei agronomice, pentru a putea folosi din
plin tot felul de masini (94), a ardtat ci in Germania, potri-
vit datelor recensdmintului din 1895, procentul gospodiriilor
care folosesc magini creste regulat si repede o dati cu supra-
fata de pidmint a gospodiriilor (2% in gospodiriile care au
pind la 2 ha; 13,8% in gospodariile cu 2-5 ha ; 45,8% in
gospoddriile cu 5-20 ha; 78,8% in gospodariile cu
20-100 ha ; 94,2% in gospodiriile cu 100 ha si mai mult).
D-1 Bulgakov ar prefera, in locul acestor date, consideratii
»generale” pe tema daci magsinile sint sau nu sint ,,invin-
cibile®.

»Referirea la faptul ¢i in conditiile micii productii revine
la hectar un numir mai mare de vite de munci... este necon-
cludentd... intrucit autorul nu cerceteazi in legdturd cu
aceasta... gradul de inzestrare cu vite a gospodairiei”, spune
d-1 Bulgakov. Deschidem cartea lui Kautsky la pagina in care
se face aceastd referire si citim : ,,..Numirul mai mare de
vaci in gospodiria micd“ (socotit la 1.000 ha) ,,depinde nu
in mici mdasurd si de faptul ¢i in mica gospodirie tirdneascd
cresterea vitelor ocupd un loc mai mare decit in gospodiria
marelui agricultor, iar productia de cereale un loc mai mic ;
dar deosebirea in ceea ce priveste numirul cailor tinuti in
gospodirie nu poate fi explicati prin acest fapt” (pag. 96,
in care sint citate date referitoare la Saxonia in 1860, la
intreaga Germanie in 1883 si la Anglia in 1880). Amintim
cd si in Rusia statistica zemstvelor a constatat aceeasi lege,
care exprimd superioritatea marii agriculturi asupra celei
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mici : marile gospodirii tdrdnesti au mai putine vite §i mai
putin inventar pe fiecare unitate de suprafati *.

In articolul d-lui Bulgakov, expunerea argumentelor aduse
de Kautsky in dovedirea superiorititii marii productii asupra
micii productii in agricultura capitalisti este dcparte de a fi
completd. Superioritatea marii agriculturi consti nu numai in
pierderile mai mici de suprafatd cultivabild, in economiile ce
se fac la inventarul viu si mort, in folosirea mai completi a
inventarului, in existenta unor posibilititi mai largi pentru
folosirea masinilor, in faptul ci creditul este mai accesibil,
ci si in superioritatea comerciald a marii gospodarii, in faptul
ci aceasta din urmi foloseste administratori cu pregitire
profesionald (Kautsky, S. 104 **). Marea agriculturi foloseste
pe o scari mai largd cooperatia muncitorilor §i diviziunea
muncii. Kautsky atribuie o insemnitate deosebit de mare pre-
gitirii agronomice stiintifice a agricultorului. ,,Un agricultor
cu o buni pregitire profesionald isi poate gisi locul numai
intr-o produciie care este suficient de mare pentru ca munca
de conducere si de supraveghere a gospodiriei si ocupe pe
deplin forta de munci a persoanei respective® (S. 98 : ,,aceste
proportii ale gospodiriei’variaza, in functie de felul produc-
tiei“, de la 3 ha in ramura viticulturii la 500 ha in agricul-
tura extensivda). Kautsky relevd totodatd faptul interesant si
extrem de caracteristic ¢i rdspindirea scolilor agricole ele-
mentare §i medii aduce foloase nu tdranului, ¢i marelui agri-
cultor, furnizindu-i personalul necesar (acelasi fenomen se
observd si in Rusia). ,,Studiile superioare, care sint necesare
pentru conducerea unei productii pe deplin rationale, sint
aproape incompatibile cu actualele conditii de existenti ale
tiranilor. Aceasta inseamni un verdict de condamnare,
fireste, nu impotriva studiilor superioare, ci impotriva con-
ditiilor de viatd ale tdranilor. Aceasta inseamni doar ci pro-
ductia tirdneasci se mentine alituri de marea productie nu
datoritd unei productivititi mai ridicate, ci datoritid trebuin-
telor mai sciazute ale tiranului“ (99). Marea productie trebuie
sd intretinid nu numai fortele de munca tardncsti, ci §i fortele

* Vezi V. E. Postnikov : ,,Gospod.iria tirineasci din sudul Rusici‘*. Comp.
V. Ilin : ,,Dezvoltarea capitalismului¥, cap. II, § 1 (vezi Opere complete, vol. 3,
Editura_politicd, 1961, editia a doua. -—— Nota red.).

*% Kautsky, pag. 104, — Nota trad.

g'
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de munci de la orase, care au un nivel de trebuinte incompa-
rabil mai dnalt.

Pentru d-l1 Bulgakov, datele extrem de interesante §i de
importante pe care Kautsky le citeazi in dovedirea ,,muncii
excesive §i a consumului insuficient in mica productie” nu
sint decit ,,.citeva (1) citate ocazionale (??)". D-1 Bulgakov
pse angajeazid“ si aducd tot atitea ,.citate in sens contrar®,
uitind insid si ne spunid daci se angajeazi de asemenea si
formuleze o afirmatie contrard, pe care s-o demonstreze cu
»Citatele in sens contrar”. Dar tocmai acesta este miczul
chestiunii | Se incumeti oare d-1 Bulgakov si afirme ci in
societatea capitalisti marea productie se deosebeste de pro-
ductia tdrineasci prin munca excesivi a lucritorului §i prin
consumul siu scizut ? D-l Bulgakov este destul de prudent
pentru a nu face o afirmatie atit de ridicold. Faptul cert al
muncii excesive a tdranilor si al sciderii nivelului trebuintelor
lor, d-sa considerid posibil sia-l ocoleascd, limitindu-se la ob-
servatia ¢i ,,in unele parti tiranii au o stare materiald buni,
iar in altele o stare materiali proasti !1”. Ce ati spune despre
un economist care, in loc si sintetizeze datele referitoare la
situatia micii productii §i a celei mari, s-ar apuca si cerceteze
deosebirea existenti in ceea ce priveste ,starea materiald"
a populatiei dintr-un ,,Joc” sau altul ? Ce ati spune despre
un economist care ar ocoli faptul muncii excesive si al con-
sumului scazut al mestesugarilor in comparatie cu muncitorii
de fabricd, limitindu-se la observatia ci ,,in unele pirti mes-
tesugarii au o stare materiald buni, iar in altele o stare
materiali proastd” ? Si fiindci veni vorba de mestesugari :
»Kautsky — scrie d-1 Bulgakov — pare a fi ficut in gind o
paraleld cu Hausindustrie *, unde munca excesivi nu are
limite tehnice (ca in agriculturd), ,,dar aceasti paraleli nu
se potriveste aici“, D-1 Bulgakov — rispundem noi la
aceasta — pare a fi citit uimitor de neatent cartea pe care o
criticd, pentru ci paralela cu Hausindustrie nu ,,a fost facuta
in gind de Kautsky", ci @ fost ardtaté in mod expres si precis
chiar in prima paginid a paragrafului consacrat problemei
muncii excesive (cap. VI, b, S. 106) : ,,Ca si in industria mes-
tesugdreascd (Hausindustrie), munca copiilor in familie, in

* — industria mestesugireasci. — Nota trad.

(N
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cadrul micii gospodirii tiridnesti, are efecte §i mai nefaste
decit munca salariatd la strdini“. Oricit de categoric ar de-
creta d-1 Bulgakov ci aceasti paraleli nu se potriveste aici,
pirerea sa rimine totusi complet gresiti. In industrie, munca
excesivd nu are limite tehnice, in timp ce pentru tiran ,,ea
este limitatd prin conditiile tehnice ale agriculturii®, afirmi
d-1 Bulgakov. Este cazul si ne intrebim : cine este deci acela
care confunda aspectul tehnic cu cel economic — Kautsky sau
d-1 Bulgakov ? Ce cauti aici tehnica agriculturii san a indus-
triei mestesugdresti, cind faptele arati ci atit in agriculturd
cit §i in industrie micul producitor isi mind la lucru copiii
incd de la o virsta fragedi, munceste un numir mai mare de
ote pe zi, trdieste ,,mai economic® §i-§i restringe trebuintele
in asa mdsurd, incit intr-o tard civilizatd apare ca un ade-
varat ,,barbar” (expresia lni Marx) ? Qare poate fi tigiduiti
similitudinea cconomici a unor astfel de fenomene in agri-
culturd i in industrie, pe motivul c¢i agricultura are o mul-
time de particularititi (pe care Kautsky nu le uitid citusi de
putin) ? ,,Taranul cu gospodirie mici, chiar daci vrea, nu
poate munci mai mult decit necesiti ogorul lui“, spune d-l
Bulgakov. Dar tdranul cu gospodirie mici poate munci §i
munceste 14 ore pe zi, §i nu 12 ; poate munci §i munceste cu
0 incordare supranormald, care-i macinid nervii $i mugchii
mult mai repede decit ar fi normal. Dar, in afard de aceasta,
ce abstractie gresiti si exagerati este aceea care reduce la
ogor toate muncile tiranului ! La Kautsky nu veti gisi nimic
ascminitor. Kautsky stic foarte bine ci tdranul lucreazi si
in gospodiria casnicd, lucreazi la construirea §i repararea
casei, a grajdului, a uneltelor etc., ,fdrd a socoti” toatd
aceastd muncd suplimentard, pentru care muncitorul salariat
care lucrcazi intr-o gospodirie mare ar cere si fie plitit
dupid cum se obisnuieste. Nu este oare limpede pentru orice
om fird pireri preconcepute ci la tiran — la micul agricultor
—~ munca excesivd are limite incomparabil mai largi decit la
micul producidtor industrial, daci el este numai producitor
industrial ? Munca excesivi a micului agricultor, ca fapt ge-
neral, este doveditd in mod concret prin aceea ci toti autorii
burghezi atestd {n mod unanim ,hdrnicia® §i ,spiritul de
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economie” al tdranului, acuzind pe muncitori c3 sint ,lenesi”
§i ,risipitori®,

Taranii cu gospodirie mici — spune un autor care a cer-
cetat conditiile de trai ale populatiei rurale din Westfalia i
care e citat de Kautsky — isi impovireazd copiii cu munca
excesivd, ceea ce intirzie dezvoltarea lor fizici ; munca sa-
lariatd nu are laturi atit de rele. In fata comisiei parlamen-
tare care a cercetat conditiile de trai ale populatiei agricole
din Anglia (1897), un tiran cu gospodirie mici din Lincoln
a declarat urmitoarele : ,,Am crescut o familie intreagd si
aproape am omorit-o cu munca®. Altul spune : ,,Muncim cu
copiii cite 18 ore, in medie cite 10-12 ore”. Al treilea :
»Muncim mai greu decit zilerii, muncim ca niste robi®.
D-1 Read caracterizeazi in felul urmitor, in fata aceleiasi
comisii, situatia tdranului cu gospodirie mici in regiunile ia
care predomind agricultura in intelesul strict al cuvintului :
»Pentru el, singurul mijloc de a se mentine este si munceasci
at doi zileri §i si cheltuiascd cit unul. Copiii lui sint mai
istoviti de muncd $i mai prost educati decit copiii de ziler”
(»,Royal Commission on Agriculture final report”, p. 34,
358 *, Citat la Kautsky, S. 109). Se va incumeta oare d-l
Bulgakov si afirme i sint tot atit de frecvente cazurile cind
zilerii muncesc cit doi tdrani ? Deosebit de caracteristic este
ipsi urmaitorul fapt, citat de Kautsky, care arati cum ,arta
taranului de a fliminzi (Hungerkunst) poate si duci la o
supcrioritate economici a micii productii” : procedindu-se la
compararea rentabilititii a doud gospodarii tdrinesti din
Baden, s-a constatat la una dintre ele, gospoddrie mare, un
deficit de 933 de mirci, iar la cealaltd, de doud ori mai
micd, un excedent de 191 de mirci. Dar prima gospodarie,
care folosea exclusiv muncitori salariati, trebuia si-i hri-
neasci cum trebuie, cheltuind aproape cite 1 marci pe zi de
fiecare om (circa 45 de copeici), in timp ce in gospodiria
micd lucrau exclusiv. membrii familiei respective (sotia si
6 copii adulti), a ciror intretinere era de doud ori mai
mizerd : 48 de pfenigi pe zi de fiecare om. Daci familia ti-
ranului cu gospodirie micd s-ar fi hridnit tot atit de bine ca

* — ,,Raportu] fingl a] comisiej regale pentru agriculturd“, pag. 34, $58.
— Notg trad.
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si muncitorii salariati ai gospodiriei celei mari, tiranul ca
gospodirie micid ar fi avut un deficit de 1.250 de mirci |
,EBxcedentul lui se datora nu hambarului plin, ¢i stomacului
gol“. Asemenea exemple ar putea fi constatate cu duiumul
daci la compararea ,,rentabilitdtii gospodiriilor mari §i mici
in agriculturd s-ar tine seama de consumul si de munca tirani-
lor si a muncitorilor salariati *. Iati un alt exemplu de
rentabilitate mai mare a unei gospodidrii mici (4,6 ha) in
comparatie cu o gospodirie mare (26,5 ha), aparut intr-o
revistd de specialitate. Dar cum se obtine venitul mai mare ?
- se intreabi Kautsky. Reiese ¢i pe micul agricultor il ajutid
copiii, il ajutd incid de la virsta cind incep si meargd, pe cind
marele agricultor trebuie si cheltuiasci cu copiii (la scoala,
la liceu). In gospodiria micd, pini si bitrinii de peste 70 de
ani ,,mai inlocuiesc o forti de munci deplini®. ,Un ziler
obisnuit, mai cu seami in marea productie, lucreazi §i se
gindeste : mai e mult pind-n seard P, pe cind tdranul cu
gospodarie micd, cel putin la toate muncile urgente, se gin-
deste : picat c¢i ziua nu e mdicar cu vreo doui ore mai
lunga 1“ Micii producitori — ne discileste acelasi autor al
articolului apdrut in revista de agronomie — isi folosesc mai
bine timpul la muncile urgente : ,,se scoali mai devreme, se
culci mai tirziu, lucreazi mai repede, pe cind in marea
gospodirie muncitorii nu vor nici si se scoale mai devreme,
nici si se culce mai tirziu §i nici si munceasci mai repede
decit in celelalte zile“. TAranul stie si scoatd venit net du-
cind o viatd ,,simpld” : locuieste intr-o cisutid de lut, con-
struitd mai ales prin munca familiei ; in 17 ani de cisnicie,
sofia a uzat o singurd pereche de ghete, umbli mai mult
descultd sau cu galenti §i cu miinile ei coase imbricimintea
pentru toati familia. Hrana lor se compune din cartofi,
lapte ; rareori mininci si scrumbie. Birbatul fumeazi numai
duminica o pipi de tutun. ,,Acesti oameni nu-si dideau
seama ci trdiesc deosebit de simplu §i nu aritau a fi nemul-
tumiti de situatia lor.. Trdind atit de simplu, ei realizau
aproape in fiecare an un mic excedent de pe urma gospodi-
riei lor".

*# Comp. V. Ilin: , Dezvoltarea capitalismului tn Rusia“, pag. 112, 175,

201 (vezi V. I. Lenin, Opere complete, vol. 3, Editura politicd, 1961, editia
a doua, pag. 157, 235—236, 263—264. — Nota red.)
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v

Dupi ce termini analiza raportului dintre marea productie
si mica productie in agricultura capitalisti, Kautsky trece la
examinarea ,limitelor agriculturii capitaliste” (capitolul al
VIl-lea). Impotriva teoriei superiorititii marii agriculturi —
spune Kautsky — se ridici mai cu seami ,,prietenii omenirii*
{era cit pe ce si spunem prietenii poporului...) din rindurile
burgheziei, liber-schimbistii 47 de tip pur, agrarienii. In ulti-
mul timp, numerosi economisti se pronuntd in favoarea micii
agriculturi. Ei invoci de obicei statistica, care arati ci nu
are loc un proces de inliturare a gospodariilor mici de citre
cele mari. Si Kautsky citeazi datele statisticii : in Germania,
intre 1882 si 1895, a crescut cel mai mult suprafata gospo-
dariilor mijlocii ; in Frangta, intre 1882 i 1892, a crescut
suprafata gospodiriilor celor mai mici si a gospodariilor celor
mai mari ; suprafata gospodiriilor mijlocii a scizut. In
Anglia, intre 1885 si 1895, a scizut suprafata gospodiriilor
celor mai mici si a celor mai mari ; cel mai mult a crescut
suprafata gospodiriilor care au 40-120 ha (100-300 de acri),
adici a gospodariilor care nu pot fi incadrate in categoria
gospodiriilor mici. In America, intinderea medie a fermei
scade : in 1850 — 203 acri ; in 1860 — 199 ; in 1870 - 153 ;
in 1880 - 134 ; in 1890 — 137. Kautsky analizeazi mai
indeaproape datele statisticii americane, si analiza sa, con-
trar parerii d-lui Bulgakov, are o mare insemnitate princi-
piald. Principala cauzi a micsordrii intinderii medii a fermei
este firimitarea plantatiillor mari din sud dupd eliberarea
negrilor ; in statele sudice, intinderea medie a fermei a sci-
zut la mai putin de jumaitate. ,,Nici un om care se pricepe
nu va vedea in aceste cifre o victorie a micii productii asupra
marii productii moderne (=capitaliste). In general, analiza
datelor statisticii americane pe regiuni di la iveali o mare
diversitate de relatii. In zona centralia de nord, in principalele
»state producitoare de griu“, intinderea medie a fermei
crescut de la 122 la 133 de acri. ,,Mica productie devine
precumpdnitoare numai acolo unde agricultura se afli in
declin sau unde marea productie precapitalistd intrid in con-
curentd cu productia tirineascid” (135). Aceasti concluzie a
lui Kautsky este foarte importanti, pentru ci ea ne aratd
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conditiile firid care folosirea statisticii nu poate fi decit o
folosire abuzivd : trebuie si se faci distinctie intre marea pro-
ductie capitalistd §i cea precapitalisti. Cercetarea trebuie sd
fie diferentiaté pe regiuni, in functie de particularititile lot
esentiale in ceea ce priveste formele agriculturii §i conditiile
istorice ale dezvoltirii acesteia din urmi. Se spune : ,cifrele
demonstreaza® | Dar trebuie vizut ce anume demonstreazi
cifrele. Ele demonstreazi numai ceea ce spun direct. Si cifrele
vorbesc direct nu despre proportiile productiei, ci despre
suprafata gospodiriilor. Or, este intru totul posibil, si in
practici aga se si intimpld, ca ,,0 mosie micd cu gospodirie
intensivid si fie o exploatare agricoli mai mare decit o mosie
intinsd cu gospodirie extensivid“. ,,Statistica in care nu gi-
sim decit date referitoare la suprafata gospodiriei nu ne
spune absolut nimic in chestiunea daci sciderea suprafegei
gospodiriei se datoreste unei micsoriri reale a proportiilor
gospodiriei sau cresterii caracterului ei intensiv® (146). Gos-
podiria forestierd §i folosirea padmintului ca pisune, aceste
prime forme de gospodirie capitalistd mare, permit existenta
unor mosii cu o suprafati mai mare. Cultura cimpului pre-
supune o gospodirie cu suprafati mai mici. La rindul lor,
diversele sisteme de culturi a cimpului diferd sub acest
raport : sistemul pridalnic, extensiv al agriculturii (care a
predominat in America pini acum) admite existenta unor
ferme de mari proportii (unele ferme ajung pini la 10.000 ha,
ca bonanza farms * ale lui Dalrimple, Glenn si ale altora.
Si in stepele noastre suprafetele cultivate de tirani, in
special exploatirile agricole ale negustorilor, ating proportii
foarte mari). Trecerea la folosirea ingrisimintelor etc. duce
in mod necesar la micgorarea suprafetei gospodiriilor, care
in Europa, de pild3, sint mai mici decit in America. Trece-
rea de la cultura cimpului la cresterea vitelor determind de
asemenea o micsorare a suprafetei gospodiriei : in Anglia,
in 1880, intinderea medie a gospodiriilor pentru cresterea
vitelor reprezenta 52,3 acri, iar a gospodiriilor cu culturi
cerealiere 74,2 acri. De aceea trecerea care se produce in

Anglia de la agriculturd la cresterea vitelor trebuie si ge-

* — mari gospoddrii capitaliste din America de Nord (mai cu seami
pentru  productie de griu), care imbind gospodiria extensivd cu folosirea
cclor mai noi masini. — Nota red.
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nereze o tendintd de scidere a suprafetei gospodiriei. ,,Dar
ar insemna si se judece foarte superficial daci de aici s-ar
conchide ci are loc o scidere a productiei” (149). In regiunea
situatd la est de Elba (regiune pe care d-1 Bulgakov isi
propune s-o studieze cindva, pentru a-gi procura argumente
care si infirme tezele lui Kautsky) are loc o trecere vadita
la agricultura intensivi ; marii agricultori — spune Sering,
pe care-] citeazid Kautsky — sporesc productivitatea pimin-
tuluj lor, vinzind sau arendind tiranilor partile indepirtate
ale mosiilor, pentru ci in conditiile unei agriculturi intensive
folosirea rationald a acestor pirti este greu de realizat. ,,Prin
urmare, marile mosii din regiunea situati la est de Elba se
micsoreazi, alituri de ele se creeaza mici gospodirii taranesti,
dar nu pentru ci mica productie ar fi superioari celei mari,
ci pentru ci vechile proportii ale mosiilor erau adaptate la
nevoile agriculturii extensive” (150). In toate aceste cazuri,
micsorarea suprafefei gospodiriei duce, de obicei, la sporirea
cantitatii de produse (pe unitatea de suprafati), adescori la
cresterea numirului muncitorilor ocupati, adicd la cresterea
in fapt a proportiilor productiei.

De aici se vede cit de putin concludente sint datele
globale ale statisticii agricole cu privire la suprafata gospoda-
riilor §i cu citd prudentd trebuie si ne servim de ele. Se stie
doar ci, spre deosebire de statistica avricolé, statistica indus-
triali ne oferid indicatorii directi ai proportiilor productlel
(cantxtatea de marfuri, valoarea productiei, numirul munci-
torilor) §i cd, in plus, avem posibilitatea de a separa usor
diferitele ramuri de productie. Statistica agricola satisface
foarte rar aceste conditii necesare, firi de care datele sta-
tistice nu pot fi concludente.

Apoi, monopolul proprietitii funciare pune limite capitalis-
mului in agriculturd : in industrie capitalul creste prin acu-
mulare, prin transformarea supravalorii in capital ; centrali-
Rarea, adici unirea citorva capitaluri mici pentru a forma un
capital mare, are un rol mai redus. Altfel stau lucrurile in
agriculturd. Toatd suprafata de pamint este ocupati (in tarile
civilizate), si de aceea lirgirea suprafetei unei gospodairii
poate fi obtinutd numai prin centralizarea citorva terenuri, si
anume in asa fel incit si formeze o suprafaté comund. Se
intelege ci extinderea unei mosgii prin cumpirare de terenuri



CAPITALISMUL IN AGRICULTURA 121

invecinate este foarte greu de realizat, mai cu seami pentru
ci terenurile mici sint in parte ocupate de muncitori agricoli
{de care marele proprietar nu se poate dispensa), iar in parte
de tdrani cu gospodirie mici, care posedi arta de a rezista
restringindu-gi trebuintele sub orice limitd imaginabila.
Aceastd constatare a unui fapt simplu si cit se poate de clar,
care arati limitele capitalismului in agriculturd, i s-a parut
d-lui Bulgakov - nu se stie de ce — o ,frazi goala® (??!!) si
i-a dat prilejul unei jubiliri prin nimic justificate : ,,Asa-
dar (!), superioritatea marii productii se prabuseste (1) in
fata primului obstacol®. D-]1 Bulgakov mai intii a inteles gre-
sit legea superiorititii marii productii, atribuindu-i un sens
mult prea abstract, de care Kautsky este foarte departe, iar
acum transformi intelegerea sa gresitd intr-un argument im-
potriva lui Kautsky ! Cit se poate de bizari este convingerea
d-lui Bulgakov ci, pentru a infirma teza lui Kautsky, i-ar fi
de ajuns si invoce exemplul Irlandei (mare proprictate fun-
ciard, dar firi mare productie). Din faptul ¢4 marea proprie-
tate funciari este una dintre conditiile marii productii ou
rezultd nicidecum ci ea ar fi o conditie suficienti. Si intr-o
lucrare despre capitalismul in agriculturd in general Kautsky
nu putea, fireste, si intre in examinarea cauzelor istorice §i
a celorlalte cauze care au determinat particularititile Irlandei
sau ale oricdrei alte tiri. Doar niminui nu i-ar fi trecut prin
minte si-i ceard lui Marx ca, analizind legile generale ale
capitalismului in industrie, si explice de ce in Franta mica
industrie se mentine timp mai indelungat, de ce in Italia
industria se dezvolti slab etc. Tot atit de inconsistenti este
afirmatia d-lui Bulgakov ci concentrarea ,,ar putea® si se
desfdsoare treptat : extinderea unei mosii prin cumpdriri de
terenuri invecinate este ceva mai complicat decit construirea
de noi cladiri pe lingd o fabrici pentru un numir suplimentar
de masini-unelte etc.

Invocind aceasti posibilitate pur fictivi a concentririi trep-
tate sau a luidrii in arendd a unor terenuri pentru formarea
de gospodirii mari, d-l Bulgakov nu a acordat destuld aten-
tie unei particularititi reale a agriculturii in procesul concen-
trdrii, particularitate relevati de Kautsky. Este vorba de
formarea latifundiilor, de concentrarea mai multor proprietiti

mari intr-o singurd min3. Statistica ia in considerare, de
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obicei, numai proprictiti izolate §i nu oferi nici un fel de
date despre procesul concentririi mai multor proprietiti mari
in miinile unor mari proprietari funciari. Kautsky citeazi
referitor la Germania §i la Austria exemple foarte caracte-
ristice de astfel de concentriri, care duc la o formi aparte,
superioard de mare agriculturd capitalistd, constind in unirea
citorva proprietiti mari intr-un singur tot economic, condus
de un singur organ central. O asemenea intreprindere agricoli
gigantici face posibild imbinarea celor mai diferite ramuri ale
agriculturii §i folosirea cit mai largd a avantajelor marii
productii.

Cititorul isi poate da seama cit de depatte este Kautsky
de o intelegere abstracti, stereotipi a ,teoriei lui Marx",
cireia el ii rdmine credincios. Pentru a-si feri cititorii de
posibilitatea unei asemenea intelegeri stereotipe, Kautsky a
introdus in capitolul de care ne ocupdm chiar §i un paragraf
anume consacrat pieirii micii productii in industrie. El aratd
foarte just ci nici dn industrie victoria marii productii nu este
de loc atit de simpli si nu are forme atit de invariabile cum
s-au obignuit sd creadi cei care sustin ci teoria lui Marx nu
este aplicabild in agriculturi. Este suficient si mentionim
munca capitalistd la domiciliu, este suficient si amintim ob-
servatia, facutd inci de Marx, cu privire la caracterul extrem
de pestrit al formelor de tranzitie si al formelor mixte care
voaleazi victoria sistemului de fabrici. Si daca asa stau lu-
crurile in domeniul industriei, cu cit mai complexi este
situatia in agriculturd ! Cresterea bogitiei si a luxului duce,
de pilda, la faptul ci milionarii cumpirid mosii intinse si le
transforma in terenuri de agrement. In Austria, in provincia
Salzburg, numirul vitelor cornute scade incepind din 1869.
Cauza o constituie faptul ca Alpii au fost vinduti unor bogati
amatori de vindtoare. Kautsky spune pe buni dreptate ci,
daci iei in mod global §i fird discernimint datele statisticii
agricole, nu e greu si ajungi la descoperirea ¢i modul de
productie capitalist are tendinta de a transforma popoarele
moderne in triburi de vinatori |

In sfirsit, printre conditiilc care pun limite agriculturii ca-
pitaliste, Kautsky mentioncazi si faptul ci lipsa de muncitori
— urmare a exodului populatiei de la sate — ii determini pe
marii proprietari sj tind3 spre inzestrarea cu pamint a mun-
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citorilor, spre crearea unei tirdnimi cu gospodirie mici, care
sa furnizeze mogierilor brate de munci. Un muncitor agricol
care nu posedd absolut nimic este o raritate, pentru ci in
agriculturd gospodiria agricold, in sensul strict al cuvintului,
este legati de gospodiria casnici. Categorii intregi de mun-
citori salariati agricoli posedid sau au in folosingd parcele de
pamint. Cind mica productie este inlituratd intr-o maisurid
prea mare, arii proprietari cautd s-o intdreascd sau S$-0
reinvie, vinzind pimint sau dindu-l in arendi. ,,In toate ti-
rile europene — spune Sering, pe care-l citeazi Kautsky —
se observd in ultimul timp tendinta.. de a-i face stabili pe
muncitorii agricoli, inzestrindu-i cu pamint*., Rezultd deci ci,
in cadrul modului de productie capitalist, nu se poate conta
pe inliturarca totali a micii productii in agriculturi, pentru
ci 1I‘l$l$l capltallstu §i propnetaru funciari cauti s-o reinvie
atunci cind ruinarea tirinimii a mers prea departe. Marx a
relevat inci in 1850, in ,,Neue Rheinische Zeitung®”, aceasti
alternare a concentririi ¢i farimitarii pimintului in societatea
capitalistd 48,

D-l Bulgakov giseste ci aceste rationamente ale lui Kaut-
sky ,,contin o dozi de adevir, dar §i mai multe erori®. Ase-
menea tuturor celorlalte sentinte ale d-lui Bulgakov, cea de
fati este si ca extrem de slab si de nebulos motivati. D-l
Bulgakov considerd c¢i Kautsky ,,a construit o teorie a micii
productii proletare”, ci aceasti teorie este valabili numai
pentru o regiune foarte limitatd. Noi sintem de alti pirere.
Munca salariati agricoli a micilor agricultori (sau, ceea ce
este acelasi lucru, tipul muncitorului agricol si al zilerului cu
lot) este un fenomen propriu, intr-o mdsurd sau alta, tuturor
térilor capitaliste. Nici un autor care vrea si infitigeze ca-
pitalismul in agriculturd nu poate lidsa in umbrid acest fe-
nomen firid a picitui impotriva adevirului *. Ci in special
in Germania mica productie proletard este un fenomen
general este un fapt pe care Kautsky l-a demonstrat
temeinic in capitolul al VIIl-lea al cirgii sale, intitulat ,,Pro-
letarizarea tdranului®. Indicatia d-lui Bulgakov c¢i despre

+ Comp. ,,Dezvoltarea capitalismului in Rusia“, cap. II, § XII, pag. 120
(vezi V. I. Lenin, Opere complete, vol 8, Editura politicd, 1961, cditia
a doua, pag. 167. — Nota red.). Se considerd cd in Franta circa 75% din mun-
citorii agricoli au pimint proprin. In acelasi pasaj se dau gi alte exem.
ple.
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»lipsa dc muncitori au vorbit §i alti autori, printre care §i
d-1 Kablukov, estompeazié esentialul : imensa deosebire prin-
cipiald dintre teoria d-lui Kablukov §i teoria lui Kautsky.
intr-adevir, d-1 Kablukov, in virtutea punctului de vedere
mic-burghez care-l caracterizeazi, pornind de la lipsa de
muncitori, ,,construieste” teoria inconsistentei marii produc-
tii §i a viabilitdtii celei mici. Kautsky insi caracterizeazi in
mod precis faptele si aratd adevarata lor semnificatie
in actuala societate impdrtitd in clase : interesele de clasi
ale proprietarilor funciari ii obligd si tindi spre inzestrarea
cu pimint a muncitorilor. Prin pozitia lor de clasi, munci-
torii salariati agricoli cu lot se situeazi intre mica burghezie
i proletariat, dar mai aproape de acesta din urmi. Cu alte
cuvinte, d-1 Kablukov ia o singurd laturd a unui proces com-
plex si o ridica la rangul de teorie a inconsistentei marii pro-
ductii, pe cind Kautsky analizeazi formele spec1f1ce de rela-
tii social-economice pe care interesele marii producm le
creeaza, intr-up anumit stadiu al dezvoltdrii ei §i in anumite
conditii istorice.

v

Trecem la capitolul urméator al cirtii lui Kautsky, capitol
al cérui titlu l-am mentionat ceva mai sus. Kautsky cerce-
teazd aici, in primul rind, ,tendinta spre firimitarea pamin-
tului“, iar in al doilea rind ,,formele de indeletniciri auxi-
liare ale tdranilor”. Prin urmare, aici autorul ne infitiseazi
acele extrem de importante tendinte ale capitalismului in
agriculturd care sint proprii imensei majoritati a tarilor capi-
taliste. Farimitarea pdmintului duce, spune Kautsky, la o
cerere sporitd de loturi mici din partea taranilor cu gospo-
darie mica, care platesc pamintul mai scump decit marii pro-
prietari. Acest din urma fapt a fost citat de unii autori in
sprijinul tezei ci mica agriculturd este superioard celei mari.
La aceasta Kautsky rdspunde foarte just, comparind pretul
pamintului cu pretul locuintelor : se stie cd, socotite la uni-
tatea de volum (1 stinjen cub etc.), locuintele mici si ief-
tine revin mai scump decit locuintele mari §i scumpe. Pregul
mai ridicat al terenurilor mici nu se explici prin superiori-
tatea micii agriculturi, c¢i prin starea deosebit de asupritd
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a tiranului. Ce puzderie de gospodirii pitice au fost gene-
rate de capitalism se vede din urmaitoarele cifre: in Ger-
mania (1895), din 5.500.000 de intreprinderi agricole
4.250.000, adica peste 3/s, au sub 5 ha (iar 58% sub 2 ha).
In Belgia, 78% (709.500 din 909.000) au sub 2 ha. In
Anglia (1895), 118.000 din 520.000 au sub 2 ha. In Franta
(1892), 2.200.000 (din 5.700.000) au sub 1 ha; 4.000.000
de gospodirii au sub 5 ha. D-l Bulgakov crede ca ristoarni
afirmatia lui Kautsky cu privire la caracterul extrem de ne-
rational al acestor gospodirii pitice (lipsa de vite, de in-
ventar §i de bani, lipsa de brate de munci, care sint sus-
trase gospodiriei de cistigurile in afara ei) invocind argu-
mentul ci ,,de foarte multe ori” (??) pamintul este lucrat cu
cazmaua ,intr-un mod cit se poate de intensiv", desi... cu
»0 extrem de nerationali cheltuire de forti de munci”. Se
intelege de la sine ci aceasti obiectie este cu totul neinteme-
iatd, ci acele cazuri izolate in care tiranul cu gospodirie
mica 1si cultivi excelent pidmintul sint tot atit de putin in
misurd si infirme caracterizarea generald ficuti de Kautsky
acestui tip de gospodirie pe cit de putin exemplul de ren-
tabilitate mai mare a unei mici gospodirii, citat mai sus, nu
infirmi teza superiorititii marii productii. Or, autorul cirtii
analizate are perfecti dreptate atunci cind considerd ci in
linii generale * gospodiriile in cauzi se incadreazi in cate-
goria celor proletare ; acest lucru se vede clar din faptul,
constatat de recensidmintul german din 1895, ci foarte multe
gospodirii mici nu se pot lipsi de cistiguri in afari. Din nu-
mérul total de 4.700.000 de persoane care triiesc din agri-
culturd in mod de sine stititor, 2.700.000, sau 57%, au si
cistiguri in afari. Din cele 3.200.000 de gospodirii care au
sub 2 ha de pamint, numai 400.000, sau 13%, nu au cisti-
guri in afari ! In toati Germania, din cele 5.500.000 de
gospodirii agricole, 1.500.000 apartin muncitorilor salariati
agricoli si industriali (4 704.000 de meseriasi). Si, dupi
toate astea, d-l Bulgakov se incumeti si afirme ci tcoria

!

% Subliniem : ,,in linii generale¥, pentru cd nu se poate tdigidui, fireste,
cX, in unele cazuri, si aceste gospodirii cu suprafati infimi pot da o can-
titate mare de produse si un venit mare (viile, gridinile de zarzavat etc.).
Dar ce ati spune despre un economist care, in dorinta de a combate referirea
la sciderea numdrului de cai in gospodiriile tirdnesti din Rusia, ar invoca,
si zicem, evxemplul gridinarilor din imprejurimile Moscovei, care si fird cai
pot face uncori o agriculturd rationald i rentabild ?
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micii proprietiti agricole proletare ,,a fost construiti” de
Kautsky ! * Formele proletarizirii tiranimii (formele de in-
deletniciri auxiliare ale tdranilor) au fost analizate de Kaut-
sky cit se poate de temeinic (S.174-193). Din picate, spa-
¢iul nu ne permite si ne oprim in mod aminuntit asupra
caracterizirii acestor forme (munca agricold salariats, indus-
tria mestesugireasci — Hausindustrie —, ,,cel mai odios sistem
de exploatare capitalisti” ; munca in fabrici si mine etc.).
Mentionim doar ci, din lucrarea lui Kautsky, indeletnicirile
sezoniere in alte localitdti sint apreciate la fel ca in lucririle
oamenilor de stiintd din Rusia. Muncitorii sezonieri veniti
de la sate, mai inapoiati si avind cerinte mai reduse decit
muncitorii de la orage, exerciti adeseori o influenti nefasti
asupra conditiilor de trai ale acestora din urmi. ,,Dar pen-
tru localititile din care pleacd si in care se rcintorc, ei sint
pionerii progresului... Ei isi insusesc noi trebuinte, idei noi*
(8.192), trezesc constiinta si sentimemtul demnitdtii umane,
trezesc in rindurile tirinimii din satele indepirtate incredere
in fortele proprii.

* In nota de la pag. 15, d-1 Bulgakov spune cd, in luerarca sa, Kautsky
repeti eroarca autorilor cértii asupra preturilor ccrcalelor ¥, considerind c#
majoritatea covirgitoare a populatiei rurale nu este interesati in existenta unor
taxe vamale la cereale. Nici cu aceastd pirere nu putem fi de acord. Autorii
cirtii asupra preturilor cercalelor au ficut numeroase greseli (de repetate ori
relevate de mine In cartca amintitd mai sus), dar constatarca faptulumi ca masa
populatici nu cste interesati in existenta unor preturi ridicate la cereale nu
este citusi de putin gresiti. Gresit este doar procedcul acclora care, pornind
de la acest interes al masei, conchid nemiflocit ci cl ar coincide cu interesul
intregii dezvoltiri sociale. D-nii Tugan-Baranovski s§i Struve au aritat, pe
buni dreptate, cd criteriul pentru aprecierea preturilor la cereale trebuie si
fic urmitorul : inlituri ele oare mai mult sau mai putin rapid munca in
dijmi. inlocuind-o prin capitalism, stimuleazi ele oare dczvoltarea sociald ?
Aceasta este o chestiune de fapt, pe care eu o rezolv altfel decit Struve. Eu
consider cd incetinirca dezvoltirii capitalismului in agriculturd ca urmare a
preturilor scézute nu este citusi de putin doveditdi. Dimpotrivd, cresterca
dcosebit de rapidd a constructiei de masgini agricole si impulsul pe care
sciderea preturilor la cereale l-a dat specializirii agriculturii araty ca pre-
turile sciizute stimuleazd dezvoltarea capitalismului in agricultura rusi (comp.
., Dezvoltarea capitalismului th Rusia“, pag. 147, nota 2, in rapitoln! al T'T-lenq,
§ V) (vezi V. I. Lenin, Opcre complete, vol. 3, Editura politicd, 1961, editia a
dousa, pap. 202 — Nota red.). Sciderea preturilor la cercale exerciti o actiunc
profund transformatoare asupra tuturor celorlalte rclatii din agriculturd.

-1 Buleakov spune : ,.Una dintre principalele conditii pentru introduccrea
metodelor intensive de culturdd este urcarea preturilor la cereale (in acelasi
sens se pronunt¥ si d-1 P. S, In ,Cronica intem#&“, pag. 299 din acelasi numiar
al revistei ,.Nacealo®). Inexact. In sectiunea a VI-a din volumul al IIl-lea al
,,Capitalului“. Marx arati ci productivitatca dozelor de capital investite supli-
mentar in pimint poate si scadd, dar poate si gi creascd ; in cazul sciderii
preturilor la cereale, renta poate si scadd, dar poate sd st creasci ®°. Prin ur-
mare, introduccrea metodelor intensive de culturi poate fi dcterminatd, in pe-
rioade istorice diferite §i in tdri diferite, de conditii cu totul diferite, indepen-
dent de nivelul preturilor la cereale.



CAPITALISMUL IN AGRICULTURX 127

In incheiere ne vom opri asupra ultimului atac, deosebit
de vehement, al d-lui Bulgakov impotriva lui Kautsky. Kaut-
sky spune ci in Germania, in perioada 1882-1895, ccle mai
mari cresteri numerice au fost dnregistrate in grupul gospo-
diriilor celor mai mici (ca suprafatd) si in grupul gospodariilor
celor mai mari (ceea ce -inseamnd ci parcelarea pi-
mintului se produce pe seama gospodiriilor mijlocii). In-
tr-adevir, numarul gospodariilor cu o suprafati pini la 1 ha
au crescut cu 8,8% ; numirul gospodiriilor care au intre
5 i 20 ha - cu 7,8%, iar cel al gospodiriilor care au de la
1.000 ha in sus — cu 11% (categoriile intermediare nu s-au
schimbat aproape de loc, iar numirul total al gospodariilor
agricole a crescut cu 5,3%). D-l Bulgakov este profund in-
dignat de faptul ci se iau raporturi procentuale in ceea
ce priveste gospodiriile foarte mari, al ciror numir este
infim (515 si 572 in anii mentionati). Indignarea d-lui Bul-
gakov este cu totul nejustificati, D-sa uitd ci aceste intre-
prinderi infime ca numir sint cele mai mari ca intindere, ci
ele ocupi aproape tot atita pdimint cit si cele 2,300.000-
2.500.000 de gospodirii pitice (sub 1 ha). Daci spun ci
numirul marilor fabrici cu 1.000 §i mai multi muncitori a
crescut in tard, si zicem, de la 51 la 57, adicd cu 11%, in
timp ce numdrul total al fabricilor a crescut cu 5,3%, nu
arati oare aceasta o crestere a marii productii, cu toate ci
numdrul marilor fabrici poate fi infim in comparatie cu nu-
mirul total al fabricilor ? Faptul ci, in ceea ce priveste su-
prafata ocupati, cresterea cea mai mare se inregistreaza in
categoria gospodariilor tirdnesti cu 5-20 ha (d-l Bulgakov,
pag. 18) ii este foarte bine cunoscut lui Kautsky, care il
analizeazi in capitolul urmitor.

Kautsky ia apoi schimbirile in ceea ce priveste suprafata,
intervenite in diferitele categorii in perioada 1882-1895,
Rezulti ci cea mai mare crestere (4 563.477 ha) se inre-
gistreazid in categoria gospodiriilor tirdnesti cu 5-20 ha ;
urmeazi apoi gospodiriile cele mai mari avind peste
1.000 ha (+ 94.014), in timp ce suprafata gospodiriilor care
au 20-1.000 ha a scdxut cu 86.809 ha. Gospodiriile sub
1 ha si-au marit suprafata cu 32.683 ha, iar gospodiriile
care au 1-5 ha cu 45.604 ha.

10
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Si Kautsky conchide : micsorarea suprafetei in categoria
gospodiriilor cu 20-1.000 ha (compensati cu virf si indesat
prin cresterea suprafetei in categoria gospodariilor cu peste
1.000 ha) nu se datoreste unei decideri a marii productii,
ci trecerii ei la metode intensive de culturd. Mai sus am vizut
ci aceasti trecere la metode intensive de culturd progre-
seazi in Germania, impunind adeseori o micgorare a supra-
fetei gospodiriei. C3 marea productie trece tot mai mult la
metode intensive de culturi se vede din folosirea crescindi
a magsinilor cu aburi, precum §i din cresterea enormi a nu-
mirului salariatilor agricoli, care in Germania sint folositi
numai de marea productie. In perioada 1882-1895, numairul
administratorilor de mosie (inspectori), al supraveghetorilor,
al contabililor etc. a crescut de la 47.465 la 76.978, adici
cu 62% ; procentul femeilor din aceastd categorie de salariati
a crescut de la 12% la 23,4%.

»Toate acestea arati limpede in ce m#suri a devenit mai
intensivi §i mai capitalistd marea productie agricold in pe-
rioada de dupid 1880. Explicatia faptului ci, paralel cu
aceasta, si-a sporit atit de mult suprafata tocmai categoria
gospodariilor tdrdnesti mijlocii o vom vedea in capitolul ur-
mitor® (S.174).

D-1 Bulgakov considerd ci aceasti prezentare se afli in
»flagrant3 contradictie cu realitatea®, dar argumentele lui nici
de data aceasta nu indreptdtesc citusi de putin un verdict
atit de categoric §i atit de hazardat §i nu zdruncini nici
micar cu o iotd concluzia lui Kautsky. ,,In primul rind, tre-
cerea gospodiriei la metode intensive de culturd, daci s-ar
produce, n-ar explica inci sciderea, atit relativd cit si ab-
solutd, a suprafetei cultivate, sciderea intregii greutdfi spe-
cifice a grupului de gospodirii care au 20~1.000 ha. Intin-
derea suprafetei cultivate ar putea spori concomitent cu
cresterea numdrului gospodiriilor ; acestea din urmid ar tre-
bui doar (sic |) si creascd intrucitva mai rapid, asa incit su-

prafata fiecirei gospodirii ar deveni mai micid“ *.

* D-1 Bulgakov reproduce date §i mai dctaliate, dar el2 nn adaugi
nimic nou la datele citate de Kautsky, ardtind aceeasi crestere a numairului
gospodiriilor la unul dintre grupurile marilor proprietari §i micsorarea supra-
fetei de pamint.
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Acest rationament, din care d-1 Bulgakov deduce cj ,,mic-
sorarea proportiilor intreprinderii sub influenta cregterii in-
tensivitdtii este o purd fantezie (sic I), noi l-am reprodus in
intregime tocmai pentru ci in el apare in mod pregnant acea
greseald a folosirii abuzive a ,,datelor statistice’ impotriva
cireia Kautsky a avertizat atit de stdruitor, D-1 Bulgakov
are pretentii ridicol de exagerate fati de statistica suprafe-
telor ocupate de gospodirii, atribuindu-i o semnificatie pe
care ea nu o poate avea niciodati. Intr-adevir, de unde re-
zultd ci suprafata cultivati trebuia ,,intrucitva® si creasci ?
De unde rezulti ci trecerea gospodiriei la metode intensive
de culturi (care, dupid cum am vizut, duce uneori la vin-
zarea §i la arendarea citre tdrani a portiunilor de mosie
situate departe de centru) nu ,trebuia“ si determine tre-
cerea unui anumit numir de gospodirii din categoria supe-
rioard in categoria inferioard ? De unde rezultdi ci ea nu
»trebuia® si ducid la micsorarea suprafetei cultivate in gos-
podiriile cu 20-1.000 ha ? * In statistica industriali, o
scidere a valorii productiei in marile fabrici ar vidi un declin
al marii productii. Dar micsorarea cu 1,2% a suprafetei mo-
sillor mari nu spune §i nu poate sé spund absolut nimic
despre proportiile productiei, care adeseori cresc paralel cu
micsorarea suprafetei gospodiriei. Stim ca in Europa are loc
in genere acel proces de inliturare a gospodiriilor cerealiere
de citre gospodariile crescitoare de vite care este deosebit
de pronuntat in Anglia. Stim ci aceasti trecere reclami
uneori o micgorare a suprafetei gospodariilor, dar n-ar fi
oare cit se poate de bizar si deducem din micsorarea supra-
fetei gospodiriilor deciderea marii productii ? De aceea
»tabelul griitor” pe care d-1 Bulgakov il reproduce la pag. 20
§i care arati o scidere a numadrului gospodariilor mari §i mici
si o crestere a numdrului gospodiriilor mijlocii (cu 5-20 ha),
care au vite pentru muncile cimpului, nu dovedeste inci ab-
solut nimic. Aceasta se poate datora §i unor schimbari sur-
venite in sistemul de gospodairie.

* In accasti categorie, suprafata pimintului cultivat scade de la 16,986.101
ha la 16.802.115, adici cu nu mai putin de... 1.2% ! Nu-i asa ci aceasta de-
monstreazi in mod convingitor teza d-lui Bulgakov cu privire la ,,agonia”
marii productii ?

10*
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Cid marea producfie agricold din Germania a cipitat un
caracter intensiv §i capitalist mai pronunfat, acest lucru se vede,
in primul rind, din cresterea numdirului masinilor agricole ac-
tionate de locomobile : din 1879 pind in 1897 numirul lor
s-a incincit. In obiectia sa, d-1 Bulgakov invoci fird nici un
temei faptul ci in micile gospodarii (sub 20 ha) numarul ab-
solut al tuturor masinilor iz general (5i nu al celor actionate
de locomobile) este mult mai mare decit in gospodariile
mari, precum §i faptul ci in America maginile sint folosite
in conditiile gospodiriei extensive. Aici nu este vorba de
America, ¢i de Germania, in care nu existi bonanza farms.
Tati datele referitoare la procentul de gospodirii din Get-
mania care au pluguri si masini de treierat actionate de

locomobile (1895) :

Procentul gospodiriilor

Gospoddarii ou pluguri  ou magini de
trase do  treicrat aofionate
locomobile de locomebilo

sub 2 ha 0,00 1,08
cu 2— b 0,00 5,20
" 56— 20 0,01 10,95
" 20—100 0,10 16,60
» 100 si mai mult 5,29 61,22

S$i acum, daci in agricultura Germaniei numirul total al
magsinilor actionate de locomobile s-a incincit, nu dovedeste
oare aceasta o crestere a caracterului intensiv al marii pro-
ductii ? Numai ¢i nu trebuie si uitim, asa cum face iardsi
d-1 Bulgakov la pag. 21, ¢i in agriculturi cresterea propor-
tiilor intreprinderii nu este intotdeauna identici cu crestetea
suprafetei gospodairiei.

In al doilea rind, ctesterea numirului functionarilor agri-
coli denotd si ea ciA marea produciie a cipitat un caracter
capitalist mai pronuntat. Degeaba califici Bulgakov drept
»Ceva curios* acest argument al lui Kautsky : ,,numirul ofiteri-
lor creste, in timp ce armata se imputineazi®, adici in timp ce
numirul muncitorilor salariati agricoli scade. Noi vom spune



CAPITALISMUL IN AGRICULTURA 131

iardsi : rira bien qui rira le dernier | * Kautsky nu numai ci
nu uitd fenomenul sciderii numdarului muncitorilor agricoli,
dar arati chiar aminungit ci el are loc intr-o serie intreagi
de tiri ; numai ca faptul acesta nu are absolut nici o legi-
turd cu problema in discutie, deoarece se stie ci si intreaga
populatie rurali scade, pe cind numirul micilor agricultori
proletari creste. Si presupunem cazul unui mare mosier care
trece de la productia de cereale la productia de sfecld de
zahdr si la prelucrarea ei in zahir (in Germania au fost pre-
lucrate : in 1871-1872 — 2.200.000 de tone de sfecld de
zahar, in 1881-1882 - 6.300.000, in 1891-1892 - 9.500.000,
in 1896-1897 — 13.700.000). Pirtile indepirtate ale mosiei
el ar putea chiar si le vindi sau si le dea in arendi tira-
nilor cu gospodirie micd, mai cu seami daci are nevoie de
femeile si de copiii acestor tirani, ca zileri pe plantatiile de
sfecld. Si presupunem ci el introduce plugul tras de loco-
mobild, care inliturd pe muncitorii de la plug folositi inainte
(in gospodiriile saxone producitoare de sfecli — ,;model de
gospodirii cu culturd intensivd® ** — plugurile trase de loco-
mobile au intrat acum in uzul general). Numirul muncito-
rilor salariati va scidea. Numdrul functionarilor superiori
(contabili, adiministratori, tehnicieni etc.) va creste in mod
necesar. Se va incumeta oare d-1 Bulgakov si tigiduiasci ci
aici avem de-a face cu o crestere a caracterului intensiv gi
capitalist al marii productii ? Se va incumeta el oare si afirme
ci in Germania nu are loc un asemenea proces ?

Peatru a incheia expunerca capitolului al VIII-lea al cirtii
lui Kautsky, capitol referitor la proletarizarea tiranilor, este
necesar si citdm urmitorul pasaj: ,,Ceea ce ne intereseazi
aici — spune Kautsky dupi pasajul citat de noi mai sus si
reprodus de d-1 Bulgakov — este faptul ci proletarizarea
populatiei rurale progreseazd in Germania, ca §i in alte
pirti, cu toate ci tendinta spre parcelarea mosiilor mijlocii a
incetat si actioneze in Germania. Intre 1882 si 1895 nu-
mirul total al gospodiriilor agricole a crescut cu 281.000.

* Intr-adevilr, este curioasi remarca d-lui Bulgakov ci cresterea numirulw’
Functionarilor dovedcste, poatc, dezvoltarea industriilor agricole, dar nicide-
cum (l) o crestere a caracterului intcnsiv al marii productii. Pin{ acum am
crezut cit una dintre principalele formc de cregstere a caracterului intensiv cstc
cregterea industrializdrii produselor agricole (descrisi in mod detaliat s carac-
terizatd de Kautsky in capitolul al X-lea).

** Kirger, citat in cartea lui Kautsky, S. 45,
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Din aceasti cifri, partea covirsitoare revine gospodariilor
proletare avind sub 1 ha. Numirul acestor gospodirii a
crescut cu 206.000.

»Dupd cum vedem, miscarea agriculturii se desfisoard in-
tr-un mod cu totul aparte, cu totul deosebit de miscarea ca-
pitalului industrial §i comercial. In capitolul precedent am
aritat ci in agriculturi tendinta spre centralizarea gospoda-
riilor nu duce la desfiintarea totali a micii productii. Cind
aceasta tendin{d merge prea departe, ea genereazi o ten-
dinta contrard, asa incit tendinta spre centralizare si tendinta
spre parcelare se succed reciproc. Acum vedem ci ambele
tendinte pot actiona si concomitent. Creste numéirul gospodi-
riilor agricole ai ciror proprietari apar pe piata de mairfuri
ca proletari, ca vinzitori de forti de munci... Toate inte-
resele vitale ale acestor mici agricultori, in calitatea lor de
vinzitori ai marfii fortd de munci, coincid cu interesele pro-
letariatului industrial, iar proprietatea lor funciari nu gene-
reazi nici un antagonism intre ei i acesta din urmi. Pe
taranul parcelar, pamintul propriu il elibereazi intr-o oare-
care misurd de negustorul de produse alimentare, dar nu-l
elibereazi de exploatarea la care il supune intreprinzitorul
capitalist, fie industrial, fie agricol* (S.174).

In articolul urmitor vom expune restul cirtii lui Kautsky
si vom face o apreciere generala asupra continutului ei, exa-
minind totodatd obiectiile pe care d-1 Bulgakov le formu-
leazi in continuarea articolului siu.
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ARTICOLUL AL DOILEA
I

In capitolul al IX-lea al cirtii sale (intitulat ,,Dificultigile
crescinde ale agriculturii cu caracter comercial®), Xautsky
trece la analiza contradictiilor inerente agriculturii capitaliste.
Obiectiile d-lui Bulgakov impotriva acestui capitol, pe care
le vom examina mai jos, arati ci criticul nu a ingeles toc-
mai bine semnificatia generalid a acestor ,,dificultiti. Exista
»dificultiti® care, constituind o ,,piedici“ in calea dezvol-
tarii depline a unei agriculturi rationale, dau totodatd impuls
dezvoltdrii agriculturii capitaliste. De pildi, printre ,,difi-
cultati“ Kautsky enumiri si depopularea satelor. Firi in-
doiald ci plecarea de la sate a celor mai buni §i mai pre-
gatiti lucratori constituie o ,piedicd” in calea dezvoltirii
depline a unei agriculturi ragionale, dar este tot atit de ne-
indoios ci agricultorii cautd si invingd aceasti piedici
dezvoltind tebnica, de pildi introducind masini.

Kautsky analizeazi urmitoarele ,dificultiti: a) renta
funciari, b) dreptul de succesiune, c) limitarea dreptului de
succesiune, majoratele (fideicomisele, Anerbenrecht) 51, d) ex-
ploatarea satului de citre oras, €) depopularea satelor.

Renta funciari este partea din plusvaloare care rimine
dupid sciderea profitului mijlociu la capitalul investit intr-o
gospodarie. Monopolul proprietitii funciare di proprietarului
funciar posibilitatea de a-5i insugi acest surplus, iar pregul
padmintului (= renta capitalizati) fixeazdé nivelul atins al
rentei. Se intelege ci renta ,,ingreuiazi“ rationalizarea de-
plind a agriculturii : in sistemul arendirii slibeste imboldul
spre perfectiondri etc., iar in sistemul ipotecar partea mai
mare din capital trebuie investitd nu in productie, ci in cum-



134 V. 1. LENIN

piriri de pimint. In obiectia sa, d-1 Bulgakov aratd, in pri-
mul rind, ci cresterea datoriilor ipotecare nu e ,cine stie ce
nenorocire. El uitd numai c3, in lucrarea sa, Kautsky a
relevat deja, i nu ,,in alt sens“, ci tocmai in sensul acesta,
necesitatea cregterii ipotecilor si in perioadele de propasire a
agriculturii (vezi mai sus, articolul intii, II). In momentul de
fatid insi, pe Kautsky nu-l intereseazi c1tu$1 de putin daci
cregterea ipotecilor este sau nu ,,0 nenorocire®, ci care anume
dificultiti nu permit capitalismului si-si mdeplmeasca in
intregime misiunea. In al doilea rind, ,este putin probabil
— socoate d-l Bulgakov — si fie justi pirerea ci cresterea
rentei € numai o piedicd... Cresterea rentei, posibilitatea spo-
ririi ei constituie pentru agriculturd un stimulent de sine sti-
titor, care indeamni la progres® {in textul articolului : pro-
ces, probabil o greseald de tipar) ,,tehnic si de orice alti na-
turd”, Stimulente ale progresului agriculturii capitaliste sint :
cresterea populatiei, cresterea concurentei, dezvoltarea in-
dustriei, pe c¢ind renta este un tribut pe care proprietatea
funciari il impune dezvoltirii sociale, cresterii tehnice. De
aceea este gresit si spui ci cresterea rentei ar fi un ,,stimu-
lent de sine stdtdtor” al progresului. Din punct de vedere
teoretic, productia capitalisti este pe deplin compatibili cu
inexistenta proprietitii private asupra pamintului, cu nationa-
lizarea pamintului (Kautsky, S.207). In acest caz, renta ab-
solutd ar dispirea cu desivirsire, iar renta diferentiali at
reveni statului ; in acelasi timp, stimulentul pentru progresul
agronomic nu ar slibi, ci, dimpotriva, ar spori enorm.

»Nimic nu poate fi mai gresit — spune Kautsky — decit
a crede ci umflarea (in die Hohe treiben) preturilor mosiilor
sau mentinerea lor artificiali la un nivel ridicat ar fi in inte-
resul agriculturii. Aceasta este in interesul actualilor (augen-
blicklichen) proprietari funciari, in interesul bincilor de cre-
dit ipotecar si al speculantilor de wnosii, dar nicidecum in
interesul agriculturii $i cu atit mai putin in interesul viito-
rului ei, al viitoarei generatii de agricultori* (199). Or, pretul
pamintului este renta capitalizati.

A doua dificultate de care se loveste agricultura cu carac-
ter comercial este faptul ci ea presupune in mod necesar
existenta proprietitii private asupra pamintului, ceea ce
inseamni ci, in cazul transmiterii prin mostenire, pamintul
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ori se firlmiteazi (5i aceasti parcelare a pimintului duce pe
alocuri chiar la un regres tehnic), ori este grevat de ipoteci
(cind mogstenitorul care primeste pamintul pliteste celorlalti
comogstenitori un capital binesc pe care-l ia cu imprumut,
ipotecindu-si pamintul). D-1 Bulgakov ii reproseazi lui Kaut-
sky ¢4, ,,in expunerea sa, el scapi din vedere latura pozitiva*
a liberei circulatii a pamintului. Acest repros este, firi in-
doiald, neintemeiat, deoarece Kautsky, atit in partea isto-
rici a cartii sale (in special in capitolul al III-lea al secti-
unii I, in care trateazi problema agriculturii feudale si cau-
zele inlocuirii ei prin agricultura capitalisti) cit §i in partea
practici *, a aritat limpede cititorului latura pozitivi si ne-
cesitatea istoricid a proprietdtii private asupra pamintului, a
subordonirii agriculturii fatid de legile concurentei si, prin
unmare, a liberei circulatii a pamintului. Cit priveste celilalt
repros pe care d-1 Bulgakov il face lui Kautsky, si anume ci
acesta din urmi nu se ocupi de problema ,,gradului diferit al
cresterii populatiei in diferite regiuni®, acest repros ne este
cu totul de neinteles. Se astepta oare d-1 Bulgakov si gi-
seascd in cartea lui Kautsky un studiu asupra problemei
populatiei ?

Firi a ne opri asupra majoratelor, care (dupi cele spuse
mai sus) nu reprezintd nimic nou, trecem acum la problema
exploatirii satului de citre oras. Afirmatia d-lui Bulgakov
cd in lucrarea lui Kautsky ,laturilor negative nu le-au fost
opuse laturile pozitive, si in primul rind insemnitatea orasului
ca piatd pentru agriculturd”, este in flagranti contradictie cu
realitatca. Insemnitatea orasului ca piatid pentru agriculturd
a fost foarte limpede aritati de Kautsky chiar in prima pa-
gind a capitolului consacrat ,,agriculturii moderne* (S. 30
u. ff. **). Tocmai ,,industriei de la orase* (S. 292) ii atribuie
Kautsky un rol primordial in transformarea agriculturii, in
rationalizarea ei etc. ***

De aceea ne este cu neputinti si intelegem cum a putut
d-1 Bulgakov si repete in articolul siu (pag. 32 din nr. 3 al

* Kautsky s-a pronuntat in termeni categorici impotriva tuturor ingradi-
rilor medievale care stinjenesc libera circulatie a pimintului, impotriva maio-
ratelor (fideicomiselor §i Anerbenrecht-ului), fmpotriva sprijinirii obstii tird-
nesti medievale (S. 332) etc

#x — Seite 30 und folgende — pag. 30 si urm. — Nota trad.
*%4 Comp. §i S. 214, in care Kautsky vorbeste despre rolul capitalurilor
ordsenesti in rationalizarea agriculturii.
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revistei ,,Nacealo”) aceleasi idei, cu aerul unui om care le
opune lui Kautsky | Acesta este un exemplu griitor care arati
cit de inexact redid severul nosttu critic continutul cirtii cri-
ticate. ,,Nu trebuie si mitim* — il discileste d-1 Bulgakov pe
Kautsky — c¢i ,,0 parte din valoare (din valoarea care se
scurge la orage) ,,;se reintoarce la sate®. Oricine ar putea si
creadd ci Kautsky uiti acest adevir elementar. In realitate
insa, Kautsky face distinctie intre refluxul de valori (de la
sate la orage) fird contraechivalent §i cu contraechivalent, si
face aceasti distinctie mult mai clar decit incearci s-o faci
d-l Bulgakov. Kautsky examineazi mai intii ,refluxul de
valori-marfa firi contraechivalent (Gegenleistung) de la sate
la orage* (S.210) (renta care se cheltuieste la orase, impo-
zitele, dobinzile aferente imprumuturilor contractate la bin-
cile orisenesti) si vede in aceasta, pe buni dreptate, o ex-
ploatare economici a satului de citre oras. Apoi Kautsky
pune problema refluxului de valori cu contraechivalent, adici
a schimbului de produse agricole pe produse industriale. ,,Din
punctul de vedere al legii valorii — spune Kautsky — acest
reflux nu inseamni exploatarea agriculturii *, dar in practici
el duce, paralel cu faptele mentionate mai sus, la exploatarea
ei din punct de vedere agronomic (stofflichen), la siricicea
pamintului in ceea ce priveste substantele nutritive* (S.211).

Cit priveste aceasti exploatare agronomici a satului de
citre oras, trebuie si spunem ci §i in acest domeniu Kaut-
sky impirtiseste una dintre tezele fundamentale ale teoriei
lui Marx si Engels, si anume ci opozitia dintre oras si sat
incalcd concordanta necesard intre agriculturd si industrie §i
interdependenta dintre ele, §i de aceea, o dati cu trecerea
de la capitalism la o formi superioard, aceasti opozitie tre-
buie si dispari **. D-l Bulgakov giseste ¢i pirerea lui

* 11 jnvitim pe cititor si compare afirmatia precisi a lui Kautsky, repro-
dusd fn text, cu urmitoarea observatie ,,critici“ a d-lui Bulgakov: ,,Dac¥
Kautsky consideri drept exploatare in genere orice transfer de cereale de la
produciitorii lor directi la populatia neagricoli** etc. Nu ne vine si credem ca
ur& critilc care a citit cit de cit atent cartea lui Kautsky si fi putut scrie acest
.»daca*

**%* Se intelege de la sine cil aceasti pirere despre necesitatea lichidirii opo-
zitiei dintre orag §i sat intr-o societate de produciitori asociati nu contrazice
nicidecum recunoasterea rolului fstoric progresist pe care-l1 are sustragerea popu-
latiei de la agriculturdi spre industrie. Despre acest lucru am avut prilejul s
vorhesc in alti parte (,,Studii*, pag. 81, nota 69) (vezi V. I. Lenin, Opere com-
plcte, vol. 2, Editura politici, 1960, editia a doua, pag. 217, noti. — Nota red.).
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Kautsky despre exploatarea agronomici a satului de citre
oras este ,,bizard“ i ci ,,in orice caz Kautsky s-a situat aici
pe terenul fanteziei pure” (sic!!!). Ne mird faptul ci
d-1 Bulgakov ignoreazi identitatea ideilor lui Kautsky, cri-
ticate de d-sa, cu una dintre ideile fundamentale ale lui Marx
si Engels. Cititorul este indreptitit sa creadid ci d-1 Bulgakov
considerd drept ,,purd fantezie* ideea lichidarii opozitiei din-
tre oras $i sat. Dacid aceasta este intr-adevir pirerea criti-
cului, atunci sintem in total dezacord cu d-sa si ne situdim
de partea ,fanteziei* (adici, in fapt, nu de partea fanteziei,
ci a criticii mai profunde a capitalismului). Pirerea ci ideea
lichidarii opozitiei dintre oras si sat este o fantezie nu-i de
loc noud. E pirerea curenti a economistilor burghezi, pe care
au preluat-o §i unii autori cu conceptii mai putin superfi-
ciale. De pildi, Diihring considerd ¢i antagonismul dintre
oras §i sat ,este inevitabil prin insdsi natura lucrurilor®.
Mai departe, d-l1 Bulgakov este ,,uimit* () de faptul ci,
printre dificultitile agriculturii cu caracter comercial i ale
capitalismului, Kautsky enumiri si rispindirea tot mai frec-
venti a maladiilor la plante si la animale. ,,Dar ce vini are
aici capitalismul...? ~ intreaba d-1 Bulgakov. — Qare necesi-
tatea de a imbunititi rasele de vite ar putea fi suprimati
de vreo organizare sociali superioard ?“ Noi, la rindul nos-
tru, sintem uimiti de faptul ci d-l Bulgakov n-a fost in stare
si inteleagd ideea foarte clard a lui Kautsky. Vechile specii de
plante si rase de animale, create prin selectie naturali, sint
inlocuite cu rase ,,innobilate, create prin selectie artificiali.
Plantele si animalele devin mai gingase, mai pretentioase ;
in conditiile cdilor de comunicatie moderne, maladiile se ris-
pindesc cu o repeziciune uimitoare, in timp ce gospodiria
rimine individuald, firimitatd, adeseori mici (tArineasci) si
lipsitd de mijloace, de lumina cunostintelor. Capitalismul de
la orase cauti si puni in slujba dezvoltirii tehnicii agricul-
turii toate mijloacele de care dispune stiinta moderni, dar
el lasi neschimbati mizera situatie sociali a producitorilor ;
el nu transpune la sate in mod sistematic §i rational cultura
orasului. Necesitatea imbunititirii raselor de vite nu va fi
suprimati de nici o organizare sociali supcrioari (5i este
evident cj Jui Kautsky o asemenca enormitate nici prin gind
pu putea si-i treacd), dar, pe masura dezvoltirii tehpicii, pe
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misurd ce rasele de vite §i speciile de plante devin mai gin-
gase, organizarea sociald actuald, capitalisti, sufera tot maij
mult de pe urma lipsei unui control obstesc §i a situatiei opri-
mate a tdranilor §i muncitorilor *.

Ultima ,,dificultate” de care se loveste agricultura cu carac
ter comercial este, dupi pirerea lui Kautsky, ,,depopularea
satelor”, faptul ci oragele absorb cele mai bune, cele mai
energice 5i mai bine pregitite forte de munci. D-1 Bulgakov
considerd ci, in forma ei generald, aceasti tezi ,,este in orice
caz gresiti”, ci ,,actuala dezvoltare a populatici urbane pe
seama populatiei rurale nu exprimi nicidecum o lege a dez-
voltarii agriculturii capitaliste™, ci faptul ci populatia agri-
cold din tirile industriale, din tirile exportatoare, pleaca din-
colo de ocean, in colonii. Eu cred ci d-l1 Bulgakov greseste.
Cresterea populatiei urbane (mai generic : industriale) pe
seama populatiei agricole este nu numai un fenomen actual,
ci §i unul general, care exprimi tocmai o lege a capitalismului.
Pe plan teoretic, aceasti lege se fundamenteazi, dupi cum
am aritat in altd parte **, in primul rind prin aceea ci cres-
terca diviziunii sociale a muncii rupe de agricultura primitivi
din ce in ce mai multe ramuri de productie ***, iar in al doilea
rind prin aceea ci, in linii generale, capitalul variabil necesar
pentru cultivarea unui teren dat scade (comp. ,,Das Kapital®,
II1, 2, S. 177. Traducerea in limba rusi, pag. 526 %2, Citat de
mine in ,,Dezvoltarea capitalismului®, pag. 4 si 444 ****), Am
relevat mai sus ci in unele cazuri si in uncle perioade se
observd o crestere a capitalului variabil necesar pentru cul-

* De aceea, in partea consacrati problemclor practice, Kautsky reco-
mandi instituirea unei inspectii veterinare care sid controlczc starca sanitari a
septelului si conditiile lui de intretinere (S. 397).

*% | Dezvoltarea capitalismului in Rusia“, cap. I, § 2, si cap. VIII, § 2
(vezi V, I, Lenin, Opecre complete, vol. 3, Editura politicd, 1961, editia a doua.
— Nota red.).

* % Referindu-sc la accasti ifmprejurare, d-1 Bulgakov spune ci ..popu-
latia agricold poate si scadi relativ (subliniat de dinsul) §i In cazul unei
agriculturi prospere“. In societatea capitalisti nu numai ci ,,poate*, dar si
trebufe si scadd in mod necesar... ,.Sciderea relativi (a populatiei agricole)
denoti aici doar (sic 1) faptul dezvoltirii unor noi ramuri ale muncii poporu-
lui“, conchide d-l1 Bulgakov. Acest ..doar‘* estc foarte hizar. Tocmai noile ra-
muri industrialc sint acelea care sustrag agriculturii ,,celc mai energice si mai
bine pregitite forte de muncd“. Prin urmarc, cste de ajuns acest simplu con-
siderent pentru a conchide cii teza generald a lui Kautskv este pe denlin justi :
justetca acestei teze generale (capitalismul rapeste agriculturii cele mai energice
si mai bine pregititc forte de munci) este pe deplin dovediti de sciderea rela-
tfvd a populatici ruralc.

#%4% Vezi V. I. Lenin, Opare complete, vol. 3, Editura politicd, 1961, editia
a doua, pag. 24 si 552 — Nota red,
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tivarea unui teren dat, dar aceasta nu infirmi justetea legii
generale. Lui Kautsky, desigur, nici prin gind nu i-ar trece
sa conteste ¢i nu in toate cazurile particulare sciderea rela-
tivd a populatiei agricole se transformi intr-o scidere abso-
lutd, ca proportiile acestei scidderi absolute depind si de dez-
voltaréa coloniilor capitaliste. In pasajele corespunzitoare din
cartea sa, Kautsky a aritat cit se poate de limpede aceasti
dezvoltare a coloniilor capitaliste care inundi Europa cu
cereale ieftine. (,,Acclasi exod al populatiei rurale (Land-
flucht) care duce la depopularea satelor europene aduce mereu
nu numai la orase, i si in colonii noi mase de vigurosi locu-
itori rurali...“ S.242). Faptul ci industria sustrage agricul-
turii pe cei mai vigurosi, mai energici §i mai bine pregititi
muncitori constituie un fenomen general nu numai In tarile
industriale, ci §i dn cele agricole, nu numai in Europa occi-
dentald, ci §i in America si in Rusia. Contradictia dintre
civilizatia oraselor si barbaria satelor, contradictie generati
de capitalism, duce in mod inevitabil la acest rezultat. D-]
Bulgakov considerd ,,evident ,,considerentul” ci, ,,in con-
ditiile unei cregteri generale a populatiei, sciderea populatiei
agricole este de neconceput fara un import masiv de cere-
ale. Dupi pirerea mea, acest considerent nu numai ¢i nu
e evident, dar este de-a dreptul gresit. Putem foarte bine
concepe o scidere a populatiei agricole concomitent cu o cres-
tere generali a populatiei (cresc orasele) si firi un import
de cereale (creste productivitatea muncii agricole, ceea ce
permite ca un numir mai mic de muncitori si produci aceeasi
cantitate de produse ca inainte sau chiar una mai mare).
Putem concepe de asemenea o crestere generali a populatiei
concomitent cu sciderea populatiei agricole si cu descresterea
(sau cresterea neproportionald) a cantititii de produse agricole,
§i anume ca urmare a inriutitirii alimentatiei poporului dato-
ritd capitalismului.

D-1 Bulgakov afirmd ci cresterea gospodiriilor tarinesti
mijlocii din Germania in perioada 1882-1895 — fapt stabilit
de Kautsky si citat de el in legiturd cu imprejurarea ci
aceste gospodirii suferi cel mai putin de pe urma lipsei de
muncitori — ,,poate si zdruncine intreaga constructie a lui
Kautsky. Si examinim mai indeaproape afirmatiile lui
Kautsky.
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Potrivit datelor statisticii agricole, intre 1882 si 1895 a
crescut cel mai mult suprafata gospodiriilor cu 5-20 ha. In
1882 aceasti suprafati reprezenta 28,8% din suprafata to-
tald, iar in 1895 — 29,9%. Aceasti crestere a gospodiriilor
taranesti mijlocii a fost insofitd de o sciddere a suprafetet
marilor gospodirii tarinesti (20-100 ha; 1882 : 31,1%,
1895 : 30,3%). ,,Aceste cifre — spune Kautsky — umplu de
bucurie inimile tuturor bunilor biirgeri, care vad in tirinime
cel mai trainic rcaem al ornduirii existente. Asadar, ex-
clami ei triumfacor, aceasti agriculturi nu se miscd, ei nu i
se aplicd dogma lui Marx". Cresterea gospodiriilor tirinesti
mijlocii este interpretatd ca inceputul unei noi propisiri a
taranimii.

»Dar aceastd propdgsire isi are ridicinile intr-o mocirld®,
rdspunde Kautsky acestor buni biirgeri. ,,Propasirea rezulti
nu dintr-o bundstare a tiranimii, ¢i din starea de depresiune
in care se afli intreaga agriculturd” (230). Ceva mai sus
Kautsky spunec ¢, ,,cu tot progresul tehnic, pe @locuri (sub-
liniat de Kautsky) a inceput — si acest lucru este neindoiel-
nic — un declin in agriculturd® (228). Acest declin duce, de
pilda, la reinvierea feudalismului, la incerciri de a lega pe
muncitori de pamint §i de a le impune anumite servituti. E
de mirare oare ci pe terenul acestei ,,depresiuni' prind din
nou viatid formele inapoiatc de gospodirire ? Ci tirinimea,
carc se deosebeste in genere de muncitorii din marea pro-
ductie prin nivelul mai scizut al trebuintelor ei, prin faptul
cd e mai priceputd in arta de a fliminzi si de a se speti
muncind, e capabili de o rezistentid mai indelungati in peri-
oada de crizi ? * ,,Criza agrari se extinde asupra tuturor

* . Micii agricultori — spune Kautsky fintr-un alt loc — rezisti un timp
mai indclungat intr-o situatie desperati. Avem toate motivele si ne indoim
cd aceasta ar constitui un avantaj al micii productii“ (S. 134).

Mentionam 1n treacat datele citate de Kocnig, care, in cartea sa (,,Dig
Lage der englischen Landwirtschaft etc.“, Jena, 1896, von Dr. F. Koenig), a
descris amdnuntit situatia agriculturii engleze in citeva comitate dintre cele
mai tipice, date care confirmi pe deplin pdrerea iui Kautsky. Datele referi-
toare la munca excesivd §i la consumul insuficient al micilor agricultori in
comparatie cu muncitorii salariati sint aici extrem de numeroase, pe cind
date in sens contrar lipsesc. Rentabilitatea micilor gospodirii, citim de pildi,
se creeazd ,,printr-un mare (ungehcuer) efort de sirguintd §i de cumpitare®
(88) ; locuintele micilor agricultori sint mai proaste (107) ; micii proprietari
de pamint (ycoman farmer) triiesc in conditii mai proaste decit arendasij
(149) ; ,,situatia micilor proprietari de pamint cste foarte jalnicd (in Lincoln.
shire) ; locuintele lor sint mai proaste decit cele ale muncitorilor de la fer-
mele mari, iar unele sint chiar intr-un hal de nedescris. Ei muncesc maj
greu si mai mult decit muncitorii de rind, dar cistigi mai putin ; traiesc mai
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claselor care produc mirfuri in cadrul agriculturii ; ea nu-i
ocoleste pe tdranii mijlocagi® (S. 231).

S-ar pirea ci aceste teze ale lui Kautsky sint atit de clare,
incit este imposibil si nu le intelegi. Cu toate acestea, dupi
cum se vede, criticul nostru nu le-a inteles. D-1 Bulgakov nu
ne spune care este pirerea d-sale : intr-un fel sau altul el
explici aceasti crestere a gospodairiilor tirinesti mijlocii, dar
lui Kautsky ii atribuie parerea ci ,,dezvoltarea modului de
productie capitalist duce la pieirea agriculturii“. Si d-1 Bul-
gakov izbucneste : ,,Afirmatia lui Kautsky cu privire la dis-
trugerea agriculturii este gresitd, arbitrard, nedoveditd, contra-
zice cele mai fundamentale fapte ale realititii* etc. etc.

In legiturd cu aceasta remarcim ci d-1 Bulgakov redd ex-
trem de gresit ideile lui Kautsky, care nu numai ci nu afirmi
ci dezvoltarea capitalismului ar duce la pieirea agriculturii,
ci, dimpotrivd, spune lucruri diametral opuse. Numai un om
care a citit in modul ccl mai neatent lucrarca lui Kautsky
poate si deduci din cuvintele acestuia despre starea de de-
presiune (= de crizd) in care se afli agricultura, despre
regresul tehnic care se produce pe alocuri (nota bene), ci el
ar vorbi de ,distrugerea”, de ,pieirea” agriculturii.
In capitolul al X-lea, anume consacrat problemei concuren-
tei din partea tirilor de dincolo de ocean (ad‘ca principalei
conditii a crizei agrare), Kautsky spune: ,,Viitoarea crizi,
fireste (natiirlich), nu trebuie neapirat (braucht nicht) si dis-
trugd industria loviti de ea. Ea face acest lucru numai in
cazuri extrem de rare. Ca reguld generald, criza duce doar la

prost si minincd mai pulind carne..., fiii si fiicele lor lucrcazy fird plati si
sint prost imbricati* (157). ,,Micii fermticri lucreaza ca robii, vara adeseori de
la 8 dimineata pind la 9 scara“ (comunicare ficuti de Chamber of Agriculture
{Camera agricold. — Nota tred.) din Boston, S. 158). ,,Este neindoielnic —
spune un mare fermier — cid micul cultivator {der kleine Mann), care dispune
de putin capital §i care executi toate muncile cu bratele membrilor familiei
sale, isi poate reduce ccl mai usor chcltuiclile casei. in timp ce marele fer-
mier trebuie si-gi hriineasci muncitorii agricoli la fel de bine atit in wunii
buni cft §i in cei r&i“ (218). Micii fermieri (din Ayrshire) ,,sint extrem (unge-
heuer) de sirguinciosi ; nevestcle si copiii lor muncesc tot atit — si adeseori
chiar mai mult — decit zilerii ; se spune cd doi dintre ei muncesc intr-o zi
cit trei muncitori tocmiti“ (231). ,,Viata micului arendas, care trebuie si mun
ceascd cu familia sa, este o adevirati viatd de rob® (253). , In linii gencrale...
micii fermieri par a fi suportat criza mai bine decit cei mari, dar accasta nu
dovedeste ci fermele mici ar fi mai rentabile. Dupd pirerea noastrd, explicatia
trebuie ciutati in faptul cid niicul cultivator (der kleine Mann) primeste aju-
torul gratuit al familiei sale... De obicei... intreaga familie a micului fermier
munceste in gospodiria lui... Copiii primesc intretinerea $i numai arareori
capiti o anumiti platd pentru zilele lucrate‘ (277--278) ete. etc.
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transformarea in sens capitalist a relatiilor de proprietate
existente” (273-274). Aceasti remarci, ficuti in legituri
cu criza productiei de plante tehnice, arati limpede opinia
generald a lui Kautsky despre semnificatia crizei. In acelasi
capitol, Kautsky exprim3 din nou aceeasi opinie referitor la
intreaga agriculturd : ,,Cele spuse mai sus nu ne dau inci
nicidecum dreptul de a vorbi despre pieirea agriculturii {Man
braucht deswegen noch lange nicht von einem Untergang der
Landwirtschaft zu sprechen). Dar, acolo unde modul de pro-
ductie modern s-a incetitenit definitiv, caracterul conserva-
tor al agriculturii a dispirut pentru totdeauna. Riminerea la
rutina veche (Das Verharren beim Alten) inseamni pentru
agricultor o pieire sigurd ; el trebuie si urmireasci neince-
tat dezvoltarea tehnicii, trebuie si-si adapteze necontenit pro-
ductia la noile conditii... Si la sate viata economici, care se
desfisura pini acum cu o severi monotonie pe acelasi vesnic
neschimbat figas, a ajuns intr-o stare de permanenti revolu-
tionare, stare caracteristici modului de productie capita-
list* (289).

D-] Bulgakov ,,nu intelege cum se impaci tendintele de
dezvoltare a forfelor de productie in agriculturi cu tendintele
de crestere a dificultdtilor agriculturii cu caracter comercial.
Dar ce-i de neinteles aici ?? Atit in agriculturd cit si in in-
dustrie, capitalismul di un impuls urias dezvoltirii fortelor
de productie, dar tocmai aceasti dezvoltare, cu cit merge mai
departe, cu atit ascute mai mult contradictiile capitalismului,
creindu-i noi ,,dificultiti®. Kautsky dezvolti una dintre ideile
fundamentale ale lui Marx, care a subliniat in mod categoric
rolul istoric progresist al capitalismului in agriculturid (ratio-
nalizarea agriculturii, separarea pimintului de agricultor, elibe-
rarea populatiei rurale de relatiile de dominatie si de robie
etc.), relevind totodati la fel de categoric pauperizarea pro-
ducitorilor directi, starea de asuprire in care se gisesc, in-
compatibilitatea capitalismului cu cerintele unei agriculturi
rationale. Este cit se poate de straniu ci d-l Bulgakov, care
declard ci are ,,aceeasi conceptie social-filozofici generald ca
si Kautsky“*, nu observd ca aici Kautsky dezvolti o idee

+ In ceea cc priveste conceptia filozofici despre lume, nu stim daci
aceste cuvinte ale d-lui Bulgakov corespund realititii. Kautsky, dupid cite stim,
nu este un partizan al filozofiei critice, ca d-1 Bulgakov.
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fundamentali a lui Marx. Cititorii revistei ,,Nacealo“ nu pot
decit 53 rimini nedumeriti asupra atitudinii d-lui Bulgakov
fatd de aceste idei fundamentale ; pe ei nu poate si nu-i
mire faptul ci d-sa, avind aceeasi conceptie generali ca si
Kautsky, declari totodati : ,,De principiis non est disputan-
dum“ * I1? Ne permitem si nu dim crezare acestei declaratii
a d-lui Bulgakov ; controversa d-sale cu ceilalti marxisti o
considerim posibild tocmai in virtutea comunitdtii acestor
»principia®. Spunind ci capitalismul rationalizeazi agricultura,
ci industria inzestreazi agricultura cu mijloace tehnice etc.,
d-1 Bulgakov nu face decit si repete unul dintre aceste
»principia®“. Degeaba insi spune el in legituri cu aceasta:
»ba dimpotrivid“, Cititorii ar putea si creadi ci Kautsky e
de altd pirere, pe cind in realitate, in cartea sa, el dezvolti
in termeni categorici si cit se poate de consecvent tocmai
aceste idei fundamentale ale lui Marx. ,Industria — spune
Kautsky — este aceea care a creat conditiile tehnice si stiin-
tifice ale agriculturii noi, rationale ; ea a revolutionat agricul-
tura cu ajutorul masinilor si al ingrisdmintelor chimice, cu
ajutorul microscopului si al laboratorului, generind astfel
superioritatea tehnici a marii productii capitaliste fatd de
mica productie tirineascd” (S. 292). In felul acesta Kautsky
nu cade in contradictia pe care o intilnim la d-1 Bulgakov :
pe de o parte, d-sa admite ci ,,capitalismul® (adicd productia
cu ajutorul muncii salariate, deci nu productia tirineasci,
ci marea productie ?) ,rationalizeazi agricultura®, iar pe de
altd parte afirmi ci ,aici purtitoarea acestui progres tehnic
nu este nicidecum marea productie” |

I

Capitolul al X-lea al cirgii lui Kautsky este consacrat pro-
blemei concurentei din partea tirilor de dincolo de ocean si
a industrializirii agriculturii. D-1 Bulgakov vorbeste despre
acest capitol in termeni plini de desconsiderare : ,,Nimic
deosebit de nou sau original, fapte elementare mai mult sau
mai putin cunoscute® etc., lisind in umbri problema funda-
mentald a modului de a intelege criza agrari, esenta §i semni-

* — ,Principiile nu se discuti*. — Nota trad.

11 — Opere complete, vol. 4



144 V. I. LENIN

ficatia ei. Or, aceasti problem3d are o mare insemnitate
teoretica.

Din teoria generali a evolutiei agriculturii, formulati de
Marx §i aminuntit dezvoltati de Kautsky, rezulti in mod
inevitabil si teoria crizei agrare. Dupid pirerea lui Kautsky,
esenfa crizei agrare constd in faptul cd, difr cauza concurentei
tarilor care produc cereale extrem de ieftin, agricultura Eu-
ropei a pierdut posibilitatea de a arunca pe umerii maselor
de consumatori poverile pe care proprietatea privati asupra
pamintului §i productia de mirfuri capitalistd le impun agri-
culturii. De aci inainte agricultura Europei ,,trebuie si suporte
singurd (aceste poveti) i in aceasta consti criza agrard
actuald” (S. 239, subliniat de Kautsky). Dintre acestea, princi-
pala povari este renta funciari. In Europa, datoriti dezvol-
tirii istorice de pini acum, renta funciari (atit renta dife-
rentiald cit §i cea absoluti) s-a urcat enorm i s-a fixat in
preturile pamintului *, In colonii (in America, in Argentina
etc.), in misura in care ele rimin colonii, vedem, dimpotrivai,
ci existid paminturi disponibile, pe care colonistii noi le ocupi
fie cu totul fira platd, fic plitind un pret derizoriu, §i inci
paminturi virgine, a ciror rodnicie reduce la minimum chel-
tuielile de productie. Nimic mai firesc decit faptul ¢i pini
acum agricultura capitalisti a Europei arunca pe umerij con-
sumatorilor (prin preturile urcate ale cerealelor) renta enorm
de umflati; acum insi povara acestei rente cade asupra
agricultorilor §i proprietarilor funciari dnsisi, ruinindu-i **. In
felul acesta, criza agrari a tulburat si continui si tulbure
prosperitatea de pini acum a proprietdtii funciare capitaliste
si a agriculturii capitaliste. Pini acum proprietatea funciari
capitalistd impunea dezvoltarii sociale un tribut mereu crescind
si fixa in pretul pimintului nivelul ridicat al acestui tribut.

* In Jegiturd cu acest proces al umflirii rentei si al fixdrii ci, vezi ob-
scrvatiilc foarte judicicase ficute de Parvus in lucrarca ., Piata mondiald si
criza agrard”. Parvus estc de acord cu Kautsky in ceea ce priveste concep-
tiile fundamentale asupra crizei si asupra problemci agrare in gencral.

*#% Parvus, op. cit.,, pag. 141. Citat in ,,Nacealo* nr. 3, pag. 117, 1ecenzia
la cartea lui Parvus (vezi volumul de fati, pag. 60—61. — Nota red.). Men-
tionim cid i celelalte ,.dificultati ale agriculturii cu caracter comercial care
stinjencsc dezvoltarea ei in Europa impovarcazd coloniile fntr-o misurd in-
comparabil mai micé.
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Acum ea este nevoiti si renunfe la acest tribut *. Agricultura
capitalisti a fost aruncati acum in aceeasi stare de instabili-
tate care este inerenti industriei capitaliste si ea este nevoiti
sa se adapteze la noile conditii ale pietei. Criza agrari, ca §i
orice alti crizd, ruineazi mase de¢ gospodari, genereazi un
proces larg de sfirimare a relatiilor de proprietate statornicite,
duce pe alocuri la regres tehnic, la invierea unor relatii si
forme de economie medievale, dar in linii generale grabeste
evolutia sociald, alungi stagnarea patriarhald din ultimele ei
refugii, creeazi necesitatea specializirii continue a agriculturii
(ceea ce constituie unul dintre principalii factori ai progresului
agriculturii in societatea capitalisti), a folosirii tot mai largi
a magsinilor etc. In linii generale — §i acest lucru a fost aritat
de Kautsky in capitolul al IV-lea al cirtii sale pe baza date-
lor referitoare la citeva tiri — mici chiar in Europa occidentali
nu se constati o stagnare a agriculturii in perioada de dupi
1880 si pind acum ; dimpotrivda, vedem ci in cadrul ei are
loc un progres tehnic. Spunem wici chiar in Europa occiden-
tald, pentru ci in America, de pildi, acest progres este si
mai evident.

Intr-un cuvint, nu avem motive si vedem in criza agrari
un fenomen care si frineze capitalismul si dezvoltarea
capitalista.

* Renta absoluti estc un rczultat al monopolului. ,,Din fericire. creste-
rea rentei absolute fisi are limitele ei... Pini nu de mult, in Europa renta
absolutd a crescut necontenit, ca si renta difcrentiald. Dar concurenta tirilor
de dincolo de ocean a subminat In mare misurd acest monopol. Nu avem
nici un motiv 8% credem ci, cu exceptia citorva districte din Anglia, in Europa
1enta diferentiald sd fi avut de suferit de pe urma concurentei tarilor de din-
colo de ocean... Dar renta absoluti a sciizut, gi acest lucru a adus foloase
(zu gute gekommen) in primul rind clasei muncitoare’’ {S. 80. Comp, si S. 828).

1k



146

RECENZIE

Hobson EVOLUTIA CAPITALISMULUI CONTEMPORAN. Traducere
din limba englezd. Petersburg, 1898. Editura O. N. Popova. Prejul 1 rubli
50 de copeici

Cartea lui Hobson reprezinti propriu-zis nu un studiu
asupra evolutiei capitalismului contemporan, ci o serie de
schite despre dezvoltarea industriali contemporani, bazate in
special pe date referitoare la Anglia. De aceea titlul cirtil
este cam prea larg : de problema agriculturii autorul nu se
ocupi de loc, §i chiar economia industriali este departe de
a fi tratati in intreaga ei amploare. Prin orientarea sa, Hob-
son apargine, impreuni cu cunoscutii scriitori sotii Webb,
unuia dintre curentele progresiste ale gindirii sociale engleze.
El are o atitudine critici fatid de ,,capitalismul tontemporan®,
recunoscind pe deplin necesitatea inlocuirii lui printr-o forma
superioard de economie sociali §i abordind problema acestei
inlocuiri intr-o manierd practic-reformatoare tipic englezi, La
convingerea ci reforma este necesari el ajunge mai mult pe
cale empiricd, sub influenfa evolutiei contemporane a legis-
latiei muncii in Anglia, a miscirii muncitoresti engleze, a
activitifii municipalititilor engleze etc. Hobson nu are con-
ceptii teoretice armonioase §i unitare care si serveasci drept
bazi pentru programul siu reformator si si pund-n lumini
problemele concrete ale reformei. De aceea Hobson este mai
tare acolo unde e vorba de gruparea si descrierea celor mai
recente date statistice §i economice. Dimpotrivi, acolo unde
e vorba de problemele teoretice generale ale economiei poli-
tice, Hobson se dovedeste a fi foarte slab. Cititorului rus ii
pare chiar straniu faptul ci un autor cu cunostinte atit de
vaste si cu tendinte practice care meriti toati simpatia se
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zbate neputincios in ciutarea unui rdspuns la problema ce
este ,capitalul®, care este rolul ,,economiilor” etc. Aceastia
laturs slabid a lui Hobson se explicd indeajuns prin faptul ci,
pentru dinsul, J.-St. Mill este in materie de economie politici
o autoritate mai mare decit Marx, pe care, desi il citeazi o
dati sau de doui ori, este evident totusi ci nu-l intclege sau
nu-l cunoaste de loc. Este, desigur, regretabil ¢ Hobson
cheltuieste un mare volum de munci neproductivi pentru a
se descurca in noianul de contradictii ale economiei politice
burgheze si de catedri. In cazul cel mai bun, Hobson nu face
decit si se apropic de solutiile pe care Marx le-a dat de mult ;
in cazul cel mai riu, el imprumuti conceptii gresite, care se
afli in flagrantd contradictie cu atitudinea lui fatd de ,,capita-
lismul contemporan®. Capitolul cel mai putin izbutit al cirtii
este capitolul al saptelea : ,,Masinile §i stagnarea industriali“,
Hobson incearcd aici si se limureasci asupra problemelor
teoretice referitoare la crize, capital social si venit in socie-
tatea capitalistd, la acumularea capitalistid. Ideile juste despre
discordanta dintre productie si consum in societatea capita-
listd, despre caracterul anarhic al economiei capitaliste se
pierd intr-un noian de rationamente scolastice despre ,,econo-
misire“ (Hobson confundi acumularea cu ,economisirea®),
exemplificatd cu fel de fel de robinsonade (53 presupunem
ci un om care lucreazi cu unelte primitive inventeazi o
unealti noui... economiseste din hrana sa“ etc.) etc. Lui Hob-
son ii plac foarte mult diagramele, si in majoritatea cazurilor
el le foloseste cu multd pricepere, ilustrindu-si expunerea cu
ajutorul lor. Dar ideea despre ,;mecanismul productiei®, asa
cum a exprimat-o Hobson in figura de la pag. 207 (capitolul
al VII-lea), nu poate decit si stirneasci zimbetele unor cititori
care cunosc cit de cit ,,mecanismul® real al ,,productiei* cepita-
liste. Hobson confundi aici productia cu structura sociali a
productiei, videste o cunoastere extrem de vagi a ceea ce
este capitalul, care sint pirtile lui componente, care sint clasele
in care se imparte in mod necesar socictatea capitalistd. In
capitolul al VIII-lea, Hobson reproduce date interesante
despre compozitia populatiei dupi indeletniciri i despre
variatia acestei comporzitii de-a lungul timpului, dar conside-
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ratiile sale teoretice despre ,;masini si cererea de brate de
muncd* au o lacuni serioasd, constind in faptul ci el igno-
reazi teoria ,,suprapopulatiei capitaliste”, sau a armatei de
rezervd. Printre capitolele mai reusite din cartea lui Hobson
sint ¢i acelea in care el cerceteazi situagia femeilor in industria
contemporand si rolul oraselor moderne. Reproducind date
statistice cu privire la extinderea folosirii muncii femeilor §i
descriind conditiile extrem de proaste ale acestei munci, Hob-
son aratid pe buni dreptate ci imbunititirea acestor conditii
poate fi obtinutd numai prin inldturarea muncii la domiciliu
si inlocuirea ei cu munca in fabrici, care duce la ,relatii
sociale mai strinse” si la ,,organizare”. La fel si in problema
insemnatitii oraselor, Hobson se apropie de conceptiile gene-
rale ale lui Marx, recunoscind ci opozitia dintre oras si sat
contrazice orinduirea unei societiti colectiviste. Concluziile
lui Hobson ar fi fost mult mai convingitoare daci el nu ar fi
ignorat §i in aceasti chestiune invititura lui Marx. In acest
caz, Hobson ar fi subliniat, probabil, mai pregnant rolul isto-
ric progresist al oraselor mari si necesitatea unirii agriculturii
cu industria in conditiile unei organiziri colectiviste a econo-
miei. Ultimul capitol al cirtii lui Hobson — ,,Civilizatia si
dezvoltarea industriald* — e poate $i cel mai bun ; printr-o
serie intreagd de argumente reusite, autorul demonstreazi aici
necesitatea unei reforme a actualei orinduiri industriale in
spiritul intiririi ,,controlului din partea societitii® si al ,,sociali-
zarii industriei”. Pentru a putea aprecia cum se cuvine vede-
rile putin cam optimiste ale lui Hobson asupra modului de
infaptuire a acestor ,,reforme", este necesar si se tini seama
de particularititile istoriei engleze si ale vietii engleze : inalta
dezvoltare a democratiei, inexistenta militarismului, forta
uriasd a trade-unionurilor organizate, cresterea plasamentelor
de capital englez in afara Angliei, ceea ce atenueazi antago-
nismul dintre intreprinzitorii si muncitorii englezi etc.

In cunoscuta sa carte despre miscarea sociald din secolul
al XIX-lea, prof. W. Sombart relevi, printre altele, ,,tendinta
spre unitate” (titlul capitolului al VI-lea), adici tendinta spre
uniformitate a migcdrii sociale din diferite tdri sub diferitcle
ci forme §i nuante, iar paralel cu aceasta si o tendinti spre
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raspindirea ideilor marxismului. In Anglia, considerd Sombart,
aceasti tendin{id se manifestd in faptul ci trade-unionurile
engleze pirdsesc din ce in ce mai mult ,,punctul de vedere
pur manchesterian®. In legiturd cu cartea lui Hobson putem
spune ci, sub presiunea cerintelor vietii, care confirmi tot
mai mult ,,pronosticul” lui Marx, autorii englezi inaintati incep
sd-si dea seama de inconsistenta economiei politice burgheze
traditionale si, eliberindu-se de prejudecitile ei, se apropie,
fard si vrea, de marxism.

Traducerea cirtii lui Hobson suferd de lipsuri esentiale.

Scris in aprilie 1899

Publicat in mai 1899,
in revista ,,Nacealo“ nr. § Se ég’;rr:i’ei"d"":gm:;xm’

Semnat : V. I. Ilsn
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RASPUNS D-LUI P. NEJDANOV

In nr. 4 al revistei ,,Jizn“, d-1 P. Nejdanov se ocupi de
articolul meu asupra teoriei pietelor §i de articolele altor autori
in legiturd cu aceasti problemi 58, As vrea si rispund numai
la o singurd afirmatie a d-lui P. Nejdanov, si anume ci,
prin cele sustinute in articolul meu din nr. 1 al revistei
,»Naucinoe Obozrenie* din acest an, ,,autorul a denaturat con-
tinutul luptei sale impotriva teoriei tertilor®. Cit despre cele-
lalte chestiuni pe care d-1 P. Nejdanov le ridicd in legiturd
cu teoria pietelor §i in special in legiturd cu pirerile
d-lui P. B. Struve, m# voi mirgini si mi refer la articolul
pe care l-am scris ca rispuns lui Struve (,Inci o datd cu pri-
vire la teoria realizirii“; publicarea acestui articol in
,»Naucinoe Obozrenie” a intirziat din motive independente de
vointa autorului).

D-1 P. Nejdanov afirmi ci ,,productia capitalistd nu suferd
de nici un fel de contradictie intre productie si consum®. De
aici, spune d-sa, rezulti ci, admitind aceasti contradictie,
»Marx a dat dovadi ci suferi de o serioasid contradictie
interioard" §i ci eu repet eroarea lui Marx.

Consider cu totul gresitd (sau izvoriti dintr-o neintelegere)
parerea d-lui P. Nejdanov $i nu vid nici o contradictie in
conceptiile lui Marx.

Afirmatia d-lui P. Nejdanov ci in capitalism nu existd nici
o contradictie intre productie §i consum este atit de bizari,
incit poate fi explicati numai prin sensul cu totul deosebit
pe care d-sa il di notiunii de ,contradictie“. Intr-adevir,
d-1 P. Nejdanov socoate ci, ,,daci existi intr-adevir o contra-
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dictie intre productie gi consum, accasti contradictie trebuie
s4 genereze in mod sistcmatic un surplus de produs® (pag. 301 ;
aceeasi aserfiune se repetd §i in tezele finale, pag. 316). Este
o interpretare cu totul arbitrard si, dupd parerea mea, cu totul
gresitd. Criticind afirmatiile mele cu privire la contradictia
dintre productie si consum in societatea capitalisti,
d-1 P. Nejdanov ar fi trebuit (cred eu) si arate cititorului
felul cum inteleg eu aceastd contradictie si si nu se mirgi-
neascd la expunerea pirerii d-sale asupra esentei si semnifica-
tiei acestei contradictii. Miezul chestiunii (care a prilejuit cri-
tica d-lui P. Nejdanov impotriva mea) constd tocmai in aceea
ci eu inteleg contradictia de care e vorba cu totul altfel decit
vrea s-0 inteleagid d-1 P. Nejdanov. Eu n-am spus niciieri
ci aceastd contradictie trebuie si genereze in mod sistematic *
un surplus de produs; eu nu susfin aga ceva, si nici din
cuvintele lui Marx nu poate fi dedusi o asemenea pirere.
Contradictia dintre productie si consum, inerentd capitalismu-
lui, constd in faptul ci productia creste cu o repeziciune extra-
ordinard, ci concurenta ii imprimi tendinta de a se lirgi ne-
limitat, in timp ce consumul (individual), chiar daci creste,
creste foarte incet ; starea proletari a maselor populare nu
permite consumului individual si creascd rapid. Cred ci ori-
cine a citit cu atentie pag. 20 si 30 din ,,Studiile* mele (artico-
lul despre sismondisti, citat de d-1 P. Nejdanov) si pag. 40
din ,,Naucinoe Obozrenic* (1899, nr. 1) ** si-a dat seama
ca acesta este din capul locului wnicul sens pe care eu l-am
dat contradictiei dintre productie §i consum in societatea
capitalistid. De altfel, cine adopta riguros teoria lui Marx nici
nu poate da acestei contradictii vreun alt sens. Contradictia
dintre productie §i consum, inerentd capitalismului, consti
numai in faptul ci avutia nationald sporeste paralel cu
cresterea mizeriei poporului, ci fortele de productie ale socie-
tatii cresc fird ca si creascd in mod corespunzitor §i consumul
poporului, fird ca aceste forte de productie si fie folosite
pentru binele maselor muncitoare. Inteleasd in felul acesta,

#* Subliniez expresia : in mod sistematic, cicl producerea nesistematici
a unui surplus de produs (crizele) fn societatea capitalisti este inevitabild
din cauza fincilcirii proportionalititii dintre diferitele ramuri ale industriei.
01-,1 un anumit nivel al consumului este unul dintre elementele proportio-
nalititii.

#** Vezi Opere complete, vol. 2, Editura politici. 1960. editia a doua, pag.
144—145, 156—157, si volumul de fati, pag. 48. — Nota red.
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contradictia amintitd este un fapt care nu poate fi pus la
indoiali si care este confirmat de experienta zilnicd a milioane
de oameni, §i tocmai constatarea acestui fapt ii face pe munci-
tori si ajungd la convingeri care si-au gasit o expresie de-
plind, stiintifici in teoria lui Marx. Aceastd contradictie nu
duce nicidecum in mod necesar la producerea sistematici a
unui surplus de produs (cum vrea si creadi d-1 Nejdanov).
Ne putem lesne imagina in societatea capitalisti (vorbind in
mod pur teoretic despre o societate capitalisti ideald) reali-
zarea intregului produs fird nici un fel de surplus de produs,
dar nu ne putem imagina un capitalism fari discordanti intre
productie si consum. Aceasti discordanti (dupi cum arati
limpede Marx in schemele sale) isi giseste expresia in faptul
c3 productia mijloacelor de productie poate si trebuie si de-
paseascd productia mijloacelor de consum.

Reiese, deci, ci d-1 Nejdanov greseste profund atunci cind
ajunge la concluzia ci contradictia dintre productie s§i con-
sum trebuie si genereze in mod sistematic un surplus de pro-
dus, si din aceastd greseala a lui a rezultat acuzatia de in-
consecventi pe care i-o aduce pe nedrept lui Marx. Dimpo-
trivd, Marx rdmine riguros consecvent atunci cind arata :

1) ca produsul poate fi realizat in societatea capitalisti
(bineinteles, in ipoteza proportionalititii intre diferitele ramuri
ale industriei) ; ci pentru explicarea acestei realiziri ar fi
gresit si se recurgd la comertul exterior sau la teoria ,,tertelor
persoane” ;

2) ci teoriile economistilor mic-burghezi (4 la Proudhon)
cu privire la imposibilitatea realizirii supravalorii au la bazi
o totali neintelegere a procesului realizirii in general ;

3) ¢4, chiar in cazul unei realiziri pe deplin proportionale,
ideale, nu ne putem inchipui capitalismul fird contradictia
dintre productie si consum, firi ca cresterea uriasi a pro-
ductiei si fie insotiti de o crestere extrem de inceati (sau
chiar de o stagnare sau scidere) a consumului poporului.
Realizarea are loc intr-o misuri mai mare pe linia mijloacelor
de productie decit pe linia mijloacelor de consum — acest
lucru rezultd clar din schemele lui Marx ; de aici insi, la
rindul sdu, rezulti in mod necesar ci, ,,cu cit se dezvolti mai
mult forta productivd, cu atit mai mult inttd ea in conflict
cu baza ingusti pe care se sprijini relatiile de consum*
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(Marx) 54 Din toate pasajele din ,,Capitalul® care sint consa-
crate contradictiei dintre productie i consum * se vede clar
c& numai in acest sens a inteles Marx contradictia dintre pro-
ductie §i consum.

Remarcim in treacdt : d-1 P. Nejdanov socoate ci i
d-1 Tugan-Baranovski tigidduieste contradictia dintre productie
§i consum in societatea capitalistd. Nu stiu daci acest lucru
e adeviarat. In cartea sa, insusi d-1 Tugan-Baranovski infati-
seazd o schemi care arati posibilitatea cresterii productici
concomitent cu sciderea consumului (5i acest lucru este
intr-adevir posibil §i se intimpli in conditiile capitalismului).
Se poate contesta oare ci aici avem o contradictie intre pro-
ductie §i consum, cu toate ci nu existd surplus de produs?

Acuzind pe Marx (si pe mine) de inconsecvents,
d-1 P. Nejdanov uitid de asemenea ci, pentru a-§i fundamenta
punctul de vedere, el ar fi trebuit si explice ce anume trebuie
sa intelegem prin ,independenta® productiei mijloacelor de
productie fatd de productia articolelor de consum. Dupa Marx,
aceastid ,independentd” se limiteazi la aceea ci o anumiti
parte mereu crescindd din produsul care consti din mijloace
de productie se realizeazi prin schimburi in cadrul sub-
diviziunii respective, adici prin schimburi de mijloace de pro-
ductie pe mijloace de productie (sau prin intrebuintarea in
natura a produsului obtinut, in vederea unei noi productii) ;
dar in #ltiméd analizé productia mijloacelor de productie este
in mod necesar legati de productia obiectelor de consum,
cici mijloacele de productie nu constituie un scop in sine,
ci se produc numai pentru ci in ramurile industriale produci-
toare de obiecte de consum se cer tot mai multe mijloace de
productie **. Asadar, deosebirea dintre conceptiile economisti-
lor mic-burghezi $i conceptiile lui Marx nu constd in accea
cd cei dintii ar fi recunoscut in general legidtura dintre pro-
ductie §i consum in socictatea capitalisti, pe cind Marx ar fi
tdgdduit in general aceasti legiturd (ceea ce ar fi fost o

* Aceste pasaje au fost citate in articolul meu din ,,Naucinoe Obozrenic*
nr, 1 din 1899 si rcpetate in capitolul 1 al cartii ,,Dezvoltarea capitalismu-
lui In Rusia“, pag. 18—19 (vezi volumul de fa{i, pag. 48 si urm.; Opcre com-
plete, vol. 8, Editura politici, 1961, cditia a doua, pag., 44—45. — Nota red.).

% Das Kapital®, 111, 1, 289 (,,Capitalul“, vol. IIl, partea I, pag. 269.
— Nota red.) #. Citat de minc n ,,Naucinoe Obozrenio®, pag. 40, si in ,,Dez-
voltarea capitalismului®, 17 (vezi volumul de fata, vag. 49, si Opcre complete,
vol. 3, Editura politic§, 1961. cditia a doua, pag. 40. — Nota red.).
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absurditate). Deosebirea consti in aceea ci economistii mic-
burghezi considerau ci aceasti legituri dintre productie si
consum este nemijlocitd $i credeau ci productia urmeazd con-
sumul. Marx insi a ariitat ci aceasti legituri este doar in-
directd, ci ea se manifestd numai in wultimé analizd, pentru
ci in societatea capitalisti consumul urmeazé productia. Dar,
desi indirects, legitura existi totusi ; in ultimi analizi, con-
sumul trebuie si urmeze productia si, daci fortele de pro-
ductie tind impetuos spre o crestere nelimitati a productiei,
iar consumul este restrins din cauza stirii proletare a maselor
populare, avem aici o contradictie incontestabili. Aceasti
contradictie nu inseamni imposibilitatea capitalismului*, dar
ea inseamni necesitatea trecerii de la capitalism la o formi
superioard : cu cit accasti contradictie devine mai adincj,
cu atit mai mult se dezvolti atit conditiile obiective ale acestei
treceri cit si conditiile ei subiective, adici oglindirea acestei
contradictii in constiinta oamenilor muncii.

Se pune acum intrebarea : ce pozitie ar putea si adopte
d-l1 Nejdanov in problema ,independentei mijloacelor de
productie fatd de obiectele de consum ? Una din doui : ori
va tigidui cu desivirsire orice raport de dependenti intre ele
si va sustine posibilitatea realizirii mijloacelor de productie,
care in conceptia d-sale nu sint de loc legate de obiectele de
consum, nu sint legate nici micar in ,ultimi analizi“, — si
atunci va ajunge in mod inevitabil la absurd ; sau va admite,
impreund cu Marx, ci in ultimi analizi mijloacele de pro-
ductie sint legate ‘de obiectele de consum, — §i atunci va
trebui si recunoasci justetea felului in care inteleg eu teoria
lui Marx.

In incheiere voi da un exemplu care va ilustra cu date
concrete rationamentele abstracte. Se stie ci in orice societate
capitalisti folosirea masinilor este deseori impiedicati de nive-
Iul prea scizut al salariilor (=nivelul scizut al consumului
maselor populare). Mai mult : se intimpla chiar ca masinile
achizitionate de intreprinzitori si rimini nefolosite, pentru-

* , Studii®, pag. 20. ,,Naucinoe Obozrenie nr. 1, pag. 41; ,,Dezvoltarea
capitalismului®, pag. 19 (vezi Opere complete, vol. 2, Editura politici, 1960,
editia a doua, pag. 145 ; volumul de fat3, pag. 49—50; vol. 3. Editura politici.
1961, pag. 44—45, — Nota rcd.), Dacit accasti contradictie ar duce la ,,existenta
sistematici a unui surplus de produs“, ca ar fnsemna in fond imposibilitatea
capitalismului,
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ca pretul miinii de lucru scade in aga masuri, incit patronului
ii este mai convenabil si foloseasci munca manualdl*
Existenta contradictiei dintre consum §i productie, dintre ten-
dinta capitalismului de a dezvolta nelimitat fortele de pro-
ductie §i limitarea acestei tendinte ca urmare a stirii proletare
a maselor populare, a mizeriei §i jomajului de care suferi ele,
este in cazul de fatd limpede ca lumina zilei. Dar tot atit de
limpede este cid din aceastd contradictie va fi just si tragem
o singurd concluzie, §i anume ci insdsi dezvoltarea fortelor
de productie trebuie sd duci in mod irezistibil la inlocuirea
capitalismului printr-o economie a producitorilor asociati.
Dimpotriva, ar fi cu totul gresit daci din aceastd contradictie
am trage concluzia cd capitalismul trebuie si dea in mod
sistematic un surplus de produs, ci, cu alte cuvinte, capita-
lismul in general nu poate realiza produsul §i de aceea nu
poate avea nici un rol istoric progresist etc.

Scris in mai — inainte de 29 mai
(10 iunie) — 1899
Publicat in decembrie 1899 Se tipdreste dupl textul

in revista .Jizn“ 5 s M
Semnat: Vliadimir Ilin aparut in  revisti

* In ,,Dezvoltarea capitalismului in Rusia“, pag. 165 (vezi Opere complete,
vol. 3, Editura politicd, 1981, editia a doua, pag. 223—224, — Nota red.) am dat
un exemplu de fenomen de acest fel in domcniul agriculturii capitaliste din
Rusia. Asemenea fenomene nu sint cazuri izolatc, ci o urmare obisnuitd si
inevitabild a trisaturilor fundamentale ale capitalismului,
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te ; sfirgitul documentului —_
dupd textul apdrut in tirajul se-
parat din nr. 4—5 al revistei
,-Rabocee Delo®, confruntat cu
textul apdrut in cartea lui
G. Plehanov ,,Vademecum
pentru redactia revistei
«Rabocee Delo»*
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ADUNAREA SOCIAL-DEMOCRATILOR DINTR-O LOCALITATE #,
LA CARE AU PARTICIPAT SAPTESPREZECE PERSOANE,
A ADOPTAT IN UNANIMITATE URMATOAREA REZOLUTIE,
HOTARIND SA FIE PUBLICATA SI PUSA IN DISCUTIA
TUTUROR TOVARASILOR

In ultimul timp se observd in rindurile social-democratilor
rusi anumite devieri de la principiile fundamentale ale social-
democratiei ruse, care au fost proclamate atit de intemeietorii
ei si de luptitorii ei inaintati — membrii grupului ,Eliberarea
muncii“ %8 - cit i de publicatiile social-democrate ale organi-
zatiilor muncitoresti ruse din ultimul deceniu al secolului
nostru. ,,Credo“-ul ** reprodus mai jos, menit si exprime
vederile fundamentale ale unor (asa-zisi ,tineri*) social-
democrati rusi, reprezinti o incercare de a expune in mod
sistematic §i precis ,noile conceptii”. — Iatd textul integral
al acestui ,,credo”.

Perioada breslelor §i a manufacturii a lisat in Occident urme adinci
in intreaga istorie ulterioard, §i mai ales in istoria social-democratiei.
Necesitatea pentru burghezic de a cuceri forme libere, tendinta ei de a
se clibera de reglementarile de breasld, care incitusau productia, au ficut
ca burghezia si devini un element revolugionar ; pretutindeni in Occident
ea incepe cu liberté, fraternité, égalité (libertate, fraternitate, egalitate),
cu cucerirea unor forme politice libere. Prin aceastd cucerire insi, ea a
dat antipodului ej, clasei muncitoare, dupd cum spune Bismarck, o politi
asupra viitorului. Aproape pretutindeni in Occident, clasa muncitoare, ca
clasi, nu a cucerit institutiile democratice, ci s-a folosit de ele. Ni s-ar
putea obiecta ca ca a luat parte la revolutii. Datele istoriei infirma aceasti
parere, intrucit in 1848, cind a avut loc in Occident statornicirea consti-
tutiilor, clasa muncitoare nu reprezenta decit clementul mestesugiresc de
la orage, democratia mic-burghezi ; proletariatul din fabrici era aproape
inexistent, iar proletariatul din marea productie (tesitorii din Germania
- Hauptmann, tesitorii din Lyon) reprezenta o masd nedisciplinati, capa-

#* In textul apirut in tirajul separat din revista ,,Rabocec Delo“ s-a
addugat : ,,(din Rusia)*. — Nota red.
*% — crcz, program, expunere a conceptiei despre lume. — Nota trad.
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bil4 doar si se razvriteasci §i nicidecum sa formuleze revendiciri politice.
Se poate afirma cu toatd tiria ci constitutiile de la 1848 au fost cucerite
de burghezie si de mica burghezie, de mestesugari. Pe de altid parte, clasa
muncitoare (mestesugarii §i muncitorii din manufacturi, tipografii, tesi-
torii, ceasornicarii etc.) s-a deprins inci din evul mediu si participe la
diferite organizatii, case de ajutor reciproc, asociatii religioase etc. Acest
spirit de organizare persisti §i azi la muncitorii instruiti din Occident,
deosebindu-i in mod izbitor de proletariatul din fabrici, care se organi-
zeaz3i anevoie, incet §i care poate crea doar aga-zisele lose Organisation
(organizatii vremelnice), §i nu organizatii trainice, cu statute si regula-
mente proprii. Aceiagi muncitori instruiti in manufacturi au alcituit nuclcele
partidelor social-democrate. Situatia se prezenta deci astfel : ugurinta rela-
tivd i posibilitatea deplini a luptei politice, pe de o parte, iar pe de
alta — posibilitatea organizirii metodice a acestei lupte cu ajutorul munci-
torilor educati de perioada manufacturicri. Pe acest teren a crescut in
Occident marxismul teoretic §i practic. Punctul siu de plecare a fost lupta
politicA parlamentari, cu perspectiva cuceririi puterii, pe de o parte, si a
Zusammenbruch-ului (catastrofei), pe de alti parte, perspectivi care numai
in aparenti se aseamind cu blanquismul, dar care prin originea sa are
un caracter cu totul diferit. Marxismul a fost expresia teoreticAi a practi-
cii dominante : lupta politici, care prevala asupra celei economice. Si in
Belgia, si in Franta, dar mai ales in Germania, muncitorii au organizat
cu o uimitoare uguringd lupta politici §i cu foarte mare greutate, cu multe
fricgiuni, lupta economici. Pind in ziva de azi, in comparatie cu organi-
zatiile politice, organizatiile economice (cu exccptia celor din Anglia)
suferi de o extraordinari slibiciune i instabilitate §i pretutindeni laissent
a désirer quelque chose (mai lasi de dorit). Cit timp lupta politici nu
epuizase intreaga energie a migcirii, Zusammenbruch-ul fusese un Schlag-
wort (cuvint de ordine) organizator necesar, menit si joace un mare rol
istoric. Legea fundamentald pe care o putem deduce din studicrea migcirii
muncitoresti este aceea a linici rezistentei minime. In Occident, o astfel
de linie a fost activitatea politici, si marxismul, aga cum a fost formulat
in ,,Manifestul Comunist”, era o formi cit se poate de rcusiti pe care
trcbuia s-o imbrace migcarea. Cind insd activitatea politici a epuizat in-
treaga energie, cind migcarca politicA a atins un grad de incordare a
cirui depisire era greu sau aproape imposibil de realizat (crestcrea
inceati a voturilor in ultimul timp, apatia publicului la intruniri, tonul
deprimat al literaturii), iar pe de alta parte ineficacitatea activitifii parla-
mentare §i aparitia in areni a gloatei, a proletariatului din fabrici, carc
e neorganizat §i aproape refractar oricirei organiziri, — toate acestca au
generat in Occident ceea ce poarti in momentul de fati denumireca de
bernsteiniadi, de crizi a marxismului. Ar fi greu de imaginat un mers
mai logic al lucrurilor decit perioada dezvoltirii migcirii muncitoresti de
la ,,Manifestul Comunist“ la bernsteiniadi, si studierca atenti a acestui
proces in ansamblul siu poate stabili cu o precizie matematici deznoda-
mintul ,,crizei amintite. Aici este vorba, bineintcles, nu de infringerea
sau de victoria bernsteiniadei, asta intereseazi prea putin : e vorba de
schimbarea radicald a activitiii practice, care se produce treptat, de multi
vreme, in rindurile partidului,
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Accastd schimbare va avea loc nu numai in directia unei mai encrgice
desfasurari a luptei economice, a consolidirii organizatiilor economice, ci
§i — ceea ce este esential — in directia schimbirii atitudinii partidului
fatd de celelalte partide opozitioniste. Marxismul intolerant, marxismul
carc neagi, marxismul primitiv (care opereazi cu idei prea schematice
despre impirgirca societdtii in clase) va ceda locul marxismului demo-
cratic, iar pozitia sociali a partidului in cadrul societdtii actuale va tre-
bui sd se schimbe radical. Partidul ve recunoaste societatea ; sarcinile lui
cu caracter corporativ ingust, de cele mai multe ori sectare, se vor largi,
devenind sarcini obgtesti, iar nizuinga lui spre cucerirea puterii se va
transforma intr-o nazuinti spre schimbarea, reformarea societitii actuale
intr-un sens democratic, adaptat stirii de lucruri din zilele noastre, in
vederea unei apariri cit mai eficace, cit mai depline a drepturilor (a tutu-
ror drepturilor) claselor de oameni ai muncii. Continutul notiunii ,,poli-
tici“ se va lirgi §i va cdpdta o semnificatie cu adevirat sociald, iar
revendicirile practicc de moment vor cipita mai multd greutate, vor putea
conta pc mai multd atentie decit pind acum.

Din aceastd scurti descricre a mersului dezvoltirii migcirii muncitoresti
din Occident nu este grcu sd tragem concluzii valabile pentru Rusia.
La noi, linia rezistentei minime nu va fi indreptatd niciodati in directia
activititii politice. Crincena asuprire politici va forma obiectul a numeroase
discutii §i se va situa in centrul atentici, dar nu va determina niciodati
o actiune practici. Dacd in Occident fortele slabe ale muncitorilor, fiind
antrenate in activitatea politici, s-au intdrit §i s-au inchegat in cadrul
acestei activitigi, la noi, dimpotrivi, aceste forte slabe se lovesc de zidul
asupririi politice §i nu numai ci nu au cii practice pentru a lupta impotriva
acestei asupriri, §i deci pentru propria lor dezvoltare, dar sint chiar siste-
matic indbugite de aceasti asuprire §i de aceea nici nu pot incolti micar.
Daci la aceasta adiugim faptul ci clasa noastrd muncitoare nu a mostenit
acel spirit de organizare prin care sc¢ deosebeau luptitorii din Occident,
obtinem un tablou deprimant, in stare si descurajeze §i pe marxistul cel
mai optimist, care crede c3 fiecare cos de fabricd in plus, prin simplul
fapt al existentei lui, constituie o mare binefacere. Grea, nespus de grea
e si lupta economici, dar ea este posibild, in sfirgit, o practicA masele
insesi. Desfagurind aceastd luptd si deprinzindu-se in cadrul ei cu organi-
zarea, lovindu-se in fiecare clipd de regimul politic, muncitorul rus va crea
in cele din urmid ccea ce s-ar putea numi forma migcirii muncitoresti,
va crea organizatia sau organizatiile cele mai potrivite in conditiile reali-
titii ruscsti. In momentul de fati se poate afirma cu certitudine ci mig-
carea muncitoreasci din Rusia se afld inci in stare embrionard §i cd nu
a creat inci nici o formd. Migcarea grevistd, prezentd in orice formi de
organizare, incid nu poate fi considerati drept formi cristalizatd a mig-
cirii din Rusia, iar organizatiile ilegale, chiar §i numai din punct de
vedere numeric, nu meriti vreo atentie (nu vorbesc de utilitatea lor in
conditiile actuale).

Aceasta este situatia. Si dacd la toate acestea mai adiugim foametea
¢i procesul ruinirii satelor, care favorizeazi ivirea spirgitorilor de grevd,
ingreuind astfel §i mai mult ridicarea maselor muncitoresti la un nivel
cultural mai acceptabil, atunci... ce-i rimine de ficut marxismului rus ?!
Discutiile pe tema crefrii unui partid politic muncitoresc de sine stititor

12*
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nu sint decit produsul transplanticii unor sarcini strdine, a unor rezultate
strdine pe solul nostru. Marxistul rus oferd deocamdati o priveligte tristi.
Sarcinile lui practice sint in prezent infime, cunogstintele lui teoretice, in
misura in care le foloseste nu ca instrument de cercetare, ci ca o schemi
de actiune, sint lipsite de valoare din punctul de vedere al indeplinirii
chiar §i a acestor sarcini practice infime. In plus, schemele acestea, luate
de pe un calapod striin, sint ddunitoare din punct de vedere practic.
Uitind c3d in Occident clasa muncitoare a intrat in luptd pe un cimp de
activitate politicdA deja curdgit, marxistii nostri manifestd prea mult dis-
pret fati de activitatea radicald sau liberali-opozitionisti a tuturor celot-
lalte paturi, nemuncitoresti, ale societitii. Cele mai mici incerciri de a
concentra atentia asupra manifestirilor obstesti cu caracter politic liberal
provoaci protestele marxigtilor ortodocsi, care uitd ci o serie intreagi de
conditii istorice ne impiedica sa fim marxisti in felul celor din Occident
§i cer din partea noastri un alt marxism, potrivit §i necesar in conditiile
din Rusia. Lipsa de sim¢ politic a cetiteanului rus nu poate fi compensati
prin discutii politice sau prin apeluri la o forti inexistenti, Acest simg
politic poate fi dobindit numai prin educatie, adici prin participarea la
viata (oricit ar fi de nemarxisti) pe care o oferd realitatea rusi. Pe cit
de la locul ei a fost (vremelnic) in Occident ,.atitudinea de negare®,
pe atit de daunitoare este ea la noi, deoarece una este negarea care
porneste de la ceva organizat §i care dispune de o for{d efectivd, si alta
este negarea care porneste de la o masd informd de indivizi rizleti.

Pentru marxistul rus nu existd decit o singurd iecsire : si participe, adici
si contribuie la lupta economicd a proletariatului i si participe la activi-
tatea opozitionistd liberali. Ca exponent al ,atitudinii de ncgare”, mar-
xistul rus s-a ivit prea devreme, §i aceastd ncgare a sliabit doza de ener-
gie pe care el trebuia s-0 dezvoltc pe figasul radicalismului politic.
Deocamdat3, toate acestea nu sint prea primejdioase ; dar dacd schema
de clasi il va impiedica pe intelectualul rus si participe activ la viatd
si-l va indepirta prea mult de cercurile opozifioniste, aceasta va aduce
un prejudiciu serios tuturor acelora care sint nevoiti s lupte pentru forme
juridice fird a avea alituri de ei clasa muncitoare, care nu a formulat
incd sarcini politice. Candoarea politici a intelectualului marxist rus,
ascunsd in dosul speculagiilor abstracte pe teme politice, i-ar putea juca
o festd urita,

Nu stim dac3 se vor gisi multi social-democrati rusi care
s impirtiseascd aceste conceptii. Cert este insd ci in general
ideile de acest fel au aderenti, si de aceea socotim de datoria
noastri si protestim categoric impotriva unor asemenea con-
ceptii, punind in gardi pe toti tovardsii impotriva pericolului
ca social-democratia rusi si fie abituti de pe calea pe care
si-a trasat-o, §i anume : crearea unui partid politic muncitoresc
de sine stititor, care si fie nedespirtit de lupta de clasi a
proletariatului §i sd-gi propuni ca sarcini imediati cucerirea
libertitii politice.



PROTESTUL SOCIAL-DEMOCRATILOR DIN RUSIA 163

»Credo“-ul pe care l-am reprodus mai sus contine, in primul
rind, o ,,scurtd descriere a mersului dezvoltirii miscirii mun-
citoresti din Occident® si, in al doilea rind, ,,concluzii valabile
pentru Rusia®,

Inainte de orice trebuie si relevdm caracterul cu totul gre-
sit al ideilor pe care autorii ,credo“-ului si le-au format
despre trecutul miscdrii muncitoresti din Europa occidentala.
Nu-i adevirat ci clasa muncitoare din Occident n-a partici-
pat la lupta pentru cucerirea libertdtii politice §i la revo-
lutiile politice. Istoria cartismului, revolutia de la 1848
din Franta, Garmania, Austria dovedesc contrarul. Este cu
totul gresit si se spuni ci ,,marxismul a fost expresia teore-
tica a practicii dominante : lupta politici, care prevala asupra
celei economice*. Dimpotrivd, ,,marxismul® a apirut intr-o
vreme cind domina socialismul apolitic (owenismul, ,,fourie-
rismul®, ,,adeviratul socialism® etc.), iar ,,Manifestul Comu-
nist® s-a ridicat din capul locului impotriva socialismului
apolitic. Chiar si atunci cind marxismul s-a prezentat pe de-
plin inarmat din punct de vedere teoretic (,,Capitalul®) si a
organizat vestita Asociatie Internationald a Muncitorilor %9,
lupta politicdi era departe de a fi fost practica dominanti
(trade-unionismul ingust in Anglia, anarhismul si proudho-
nismul in tirile romanice). In Germania, marele merit istoric
al lui Lassalle este ci €l a transformat clasa muncitoare, din-
tr-o clasd care se tira in coada burgheziei liberale, intr-un
partid politic de sine stititor. Marxismul a imbinat intr-un
tot indisolubil lupta economicid §i lupta politici a clasei
muncitoare, iar tendinta autorilor ,,credo“-ului de a separa
aceste forme de lupti constituie una dintre cele mai nefericite
si mai regretabile abateri ale lor de la marxism.

Cu totul gresite sint de asemenea ideile pe care autorii
»credo“-ului §i le-au format despre situatia actuali a miscarit
muncitoresti din Europa occidentali §i despre teoria marxisti
sub al cirei steag paseste aceasti miscare. A vorbi despre o
»Crizd a marxismului* inseamnd a repeta frazele neghioabe
ale scribilor burghezi, care se striduiesc si exagereze orice
controversi dintre socialigti §i s-o prezinte ca o sciziune a
partidelor socialiste. Faimoasa ,,bernsteiniadd® %0 — in sensul
in care o inteleg in mod obisnuit marele public in general si
autotii ,credo“-ului in special — constituic o incercarc de a
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ingusta teoria marxismului, de a transforma partidul munci-
toresc revolutionar intr-unul reformist, §i aceastd incercare,
cum §i era de asteptat, a fost condamnatd cu hotirire de
majoritatea social-democratilor germani. Nu o dati s-au mani-
festat in cadrul social-democratiei germane curente oportu-
niste, §i de fiecare dati ele au fost respinse de partid, care
pastreaza cu sfintenie principiile social-democratiei revolutio-
nare internationale. Sintem convingi ci orice incercare de a
transplanta in Rusia conceptiile oportuniste va intimpina o
riposta tot atit de hotidriti din partea imensei majorititi a
social-democratilor rusi.

De asemenea, contrar pirerii autorilor ,,credo“-ului, nici
vorbi nu poate si fie de vreo ,,schimbare radicald a activi-
tatii practice” a partidelor muncitoresti din Europa occiden-
tald : marea importanti a luptei economice a proletariatului
s§i necesitatea acestei lupte au fost de la inceput recunoscute
de marxism, si incd in deceniul al 5-lea al secolului nostru
Marx si Engels s-au pronuntat impotriva punctului de vedere
al socialistilor utopisti, care negau importanta acestei lupte 6%

Cind, cu vreo 20 de ani mai tirziu, a luat fiintd Asociatia
internationali a muncitorilor, chestiunea importantei sindicate-
lor muncitoresti §i a luptei economice a fost ridicati chiar la
primul congres, tinut la Geneva in 1866. Rezolutia acestui
congres a aritat cu precizie importanta luptei economice,
punindu-i in garda pe socialisti §i pe muncitori, pe de o parte,
impotriva exagerdrii importantei acestei lupte (exagerare care
se observa pe atunci la muncitorii englezi), iar pe de alti
parte impotriva subaprecierii importantei ei (ceea ce se observa
la francezi §i la germani, in special la lassalleeni). Rezolutia
declara c3, in conditiile capitalismului, sindicatele muncito-
resti sint nu numai un fenomen firesc, dar §i unul necesar,
aritind totodatd ci ele sint extrem de importante pentru
organizarea clasei muncitoare in lupta ei de zi cu zi impotriva
capitalului §i pentru desfiintarea muncii salariate. Rezolutia
declara ci sindicatele muncitoresti trebuie si acorde atentie
nu numai ,,Juptei directe impotriva capitalului®, ci ele nu
trebuie si stea la o parte de miscarea generald politicd si
sociald a clasei muncitoare ; telurile lor nu trebuie si fie
»inguste®, ci trebuie si tind4 spre eliberarea generali a mili-
oanelor de muncitori asupriti. De atunci in fata partidelor



PROTESTUL SOCIAL-DEMOCRATILOR DIN RUSIA 166

muncitoresti din diferite tiri s-a pus nu o datd i se va mai
pune, desigur, de multe ori problema daci in cutare sau
cutare moment n-ar trebui si se acorde ceva mai multi sau
ceva mai pufini atentie luptei economice sau luptei politice
a proletariatului ; dar problema generali sau principiald se
prezinti si astizi asa cum a fost pusi de marxism. Convin-
gerea ci lupta unitari de clasi a proletariatului trebuie si
imbine in mod necesar lupta politicA §i cea economici a
intrat in carnea §i singele social-democratiei internationale.
Apoi, experienta istorici dovedeste firi putingd de tigadi
ca lipsa de libertate politicd sau restringerea drepturilor poli-
tice ale proletariatului duc intotdeauna la necesitatea de a
pune pe primul plan lupta politici.

Cu atit mai putin ar putea fi vorba de vreo schimbare
esentiald in atitudinea partidului muncitoresc fati de celelalte
partide de opozitie. Si in aceastd privintid marxismul a indicat
pozitia justd, care e tot atit de departe de exagerarea impor-
tantei politicii §i de complotism (blanquism etc.), ca si de
nesocotirea politicii sau de reducerea ei la o cirpeald sociald
reformistd, oportunistid (anarhismul, socialismul utopic si mic-
burghez, socialismul de stat, socialismul de catedri etc.).
Proletariatul trebuie si tind4 la intemeierea unor partide poli-
tice muncitoresti de sine stititoare, al cdror scop principal
trebuie si fie cucerirea puterii politice de ciitre proletariat
in vederea organizirii societitii socialiste. In celelalte clase
i partide, proletariatul nu trebuie nicidecum si vadi ,,0 sin-
gurd masi reacgionarid” %2 : dimpotrivi, el trebuie sd participe
la intreaga viati politicd §i sociald, si sprijine clasele §i parti-
dele progresiste impotriva celor reactionare, si sprijine orice
miscare revolutionard indreptatid impotriva regimului existent,
sd fie apdratorul oricirei nationalitdti sau rase asuprite, al ori-
cirei credinte persecutate, al sexului lipsit de drepturi etc.
Consideragiile ficute pe aceasti temi de citre autorii
»credo“-ului videsc doar tendinta de a estompa caracterul
de clasid al luptei proletariatului, de a slibi aceasti lupti
printr-o absurdi ,,recunoastere a societitii“, de a reduce mar-
xismul revolutionar la nivelul unui curent reformist de duzini.
Sintem convingi ci imensa majoritate a social-democratilor
rusi vor respinge cu hotirire aceasti denaturare a principiilor
fundamentale ale social-democratiei. Premisele gresite referi-
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toare la miscarea muncitoreasci din Europa occidentald ii
duc pe autorij ,,credo“-ului la §i mai gresite ,,concluzii pentru
Rusia®,

Afirmatia ¢i clasa muncitoare rusi ,,nu a formulat inci
sarcini politice” dovedeste doar o necunoastere a migcirii
revolutionare ruse. ,,Uniunea de nord a muncitorilor rugi® 3,
intemeiati in 1878, i ,,Uniunea muncitorilor din sudul
Rusiei” ¢4, intemeiati in 1875, au formulat in programul lor
revendicarea libertdtii politice. Dupi anii de reactiune din
penultimul deceniu al secolului nostru, clasa muncitoare a
formulat de repetate ori aceeasi revendicare in deceniul in
curs. Afirmatia ca ,,discutiile pe tema creirii unui partid poli-
tic muncitoresc de sine stititor nu sint decit produsul trans-
plantirii unor sarcini striine, a unor rezultate striine pe solul
nostru” dovedeste doar o totali neintelegere a rolului istoric
al clasei muncitoare ruse §i a celor mai arzitoare sarcini ale
social-democratiei ruse, Programul propriu al autorilor
»credo“-ului dinclind, evident, spre ideea ci clasa muncitoare,
mergind ,,pe linia rezistentei minime"”, trebuie si se limiteze
la lupta economici, in timp ce ,elementele opozitioniste libe-
rale” vor lupta, cu ,participarea” marxistilor, pentru ,forme
juridice”, Infiptuirea unui asemenea program ar echivala cu
sinuciderea politici a social-democratiei ruse, ar insemna o
colosald frinare §i minimalizare a migcdrii muncitoresti ruse
si a miscirii revolutionare ruse (pentru noi aceste doud din
urmi notiuni coincid). Insusi faptul ci a fost posibild aparitia
unui asemenea program ne arati cit de intemeiate au fost
temerile unuia dintre luptitorii de frunte ai social-democra-
tiei ruse, P. B. Akselrod, care la sfirgitul anului 1897 a scris
urmitoarele cu privire la posibilitatea unei asemenea
perspective :

nMigcarea muncitoreascd nu depdseste cadrul strimt al conflictelor pur
economice dintre muncitori §i patroni §i in sine insisi ea este in linii
generale lipsitd de caracter politic, pe cind in lupta peatru cucerirea liber-
titii politice piturile inaintate ale proletariatului urmeazid cercurile si
fractiunile revolutionare din rindurile aga-numitei intelectualiti¢i® (Aksel-
rod. ,,In problema sarcinilor actuale si a tacticii social-democragilor rugi®,

Geneva, 1898, pag. 19).
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Social-democratii rusi trebuie si declare un rizboi hotirit
tuturor ideilor care si-au gisit expresia in ,,credo”, deoarece
aceste idei duc de-a dreptul la infiptuirea unei asemenea
perspective. Social-democratii rusi trebuie si depunid toate
eforturile pentru a realiza cealalti perspectivi, pe care
P. B. Akselrod a formulat-o in urmitoarele cuvinte :

,»Cealaltd perspectivd : social-democratia va organiza proletariatul fus
intr-un partid politic de sine stititor, care va lupta pentru libertate,
in parte aldituri §i in alianté cu fractiunile revolutionare burgheze (in
misura * in care vor exista asemenea fractiuni), iar in parte atrigind
direct in rindurile lui sau antrenind dupi sine elementele cele mai insufle-
tite de dragoste pentru popor §i cele mai revolutionare din rindurile inte-
lectualitatii® (ibid., pag. 20).

In momentul cind P. B. Akselrod scria aceste rinduri,
declaratiile social-democratilor din Rusia aritau clar ci, in
marea lor majoritate, ei au acelasi punct de vedere. E drept
ci un ziar al muncitorilor din Petersburg, ,,Raboceaia Misl“ 85,
pirea si incline spre ideile autorilor ,,credo“-ului, exprimind,
din pécate, in articolul siu. de fond cu caracter programatic
(nr. 1, octombrie 1897) ideea cu desivirsire gresita si contrard
social-democratismului ci ,,baza economici a migcirii* ar
putea fi ,,pusd in umbrid de tendinta de a nu uita nici o clipi
idealul politic®. In acelasi timp ins3, un alt ziar al muncitorilor
din Petersburg, ,,S.—Peterburgski Rabocii Listok®% (ar. 2,
septembrie 1897), se pronunta hotirit in sensul ci ,,numai
un partid muncitoresc numeros §i bine organizat.. va putea
risturna absolutismul“, c#, ,,organizindu-se intr-un partid
puternic®, muncitorii ,,se vor elibera pe ei insisi i vor elibera
intreaga Rusie de orice asuprire politici si economicid”. Un
al treilea ziar, ,,Raboceaia Gazeta® %7, scria in articolul siu
de fond din nr. 2 (noiembrie 1897) : ,,Lupta impotriva gu-
vernului absolutist, pentru libertate politicd este o sarcini ime-
diatd a miscirii muncitoresti din Rusia“, — ,,Migcarea munci-
toreascid rusi isi va inzeci fortele daci va actiona ca un tot
unitar, bine inchegat, avind o denumire comuni si o organi-
zatie bine inchegati...“. ,,Cercurile muncitoresti izolate trebuie
si se uneasci §i si formeze un singur partid, care si le cu-

* Aicl se terminii partea din manuscris care s-a pistrat. — Nola red.
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prindd pe toate”. ,Partidul muncitoresc rus va fi un partid
social-democrat”, — Ci imensa majoritate a social-democrati-
lor rusi impirtisea in totul aceste convingeri ale ziarului
»Raboceaia Gazeta“ se vede §i din faptul ci congresul social-
democratilor rusi %8, care a avut loc in primivara anului 1898,
a intemeiat ,,Partidul muncitoresc social-democrat din Rusia®,
publicind manifestul acestuia §i recunoscind ,,Raboceaia
Gazeta® drept organ oficial al partidului. Autorii ,,credo*-ului
fac, agadar, un mare pas inapoi in comparatie cu treapta de
dezvoltare atinsid de social-democratia rusi si consfintiti in
»Manifestul Partidului muncitoresc social-democrat din Rusia®.
Daci prigoana silbatici a guvernului rus a ficut ca in mo-
mentul de fatid activitatea partidului si slibeasci vremelnic,
iar organul lui oficial si-si inceteze aparitia, sarcina tuturor
social-democratilor rusi este si depuni toate eforturile pentru
consolidarea definitivi a partidului, pentru elaborarea pro-
gramului siu §i asigurarea reaparitiei organului siu oficial.
Dati fiind nestatornicia de idei pe care o invedereazi posi-
bilitatea aparitiei unor programe in genul ,,credo“-ului anali-
zat de noi mai sus, considerim deosebit de necesar si sub-
liniem urmitoarele principii fundamentale care au fost expuse
in ,,Manifest* §i care sint de o enormi importanti pentru
social-democratia rusi. In primul rind, social-democratia rusi
»vrea si fie si s34 rimind o miscare de clasi a maselor munci-
toresti organizate”. De aici rezultd ci social-democratia tre-
buie si aibd ca devizd sprijinirea muncitorilor nu numai in
lupta lor economici, ci §i in cea politici ; agitatia nu numai
pe tema nevoilor economice imediate, ci §i in legiturd cu
toate manifestirile asupririi politice ; propagarea nu numai
a ideilor socialismului stiintific, ci §i a celor democratice.
Steagul miscarii de clasd a muncitorilor poate fi numai teoria
marxismului revolutionar, iar social-democratia rusi trebuie
sd se preocupe de dezvoltarea mai departe a acestei teorii s§i
de traducerea ei in fapt, ferind-o in acelasi timp de aplati-
zirile $i denaturirile la care sint supuse atit de des ,,teoriile
la modi" (iar in Rusia succesele social-democratiei revolu-
tionare au ficut ca marxismul si §i devind o teorie ,la
modi*). Concentrindu-§i in prezent toate fortele asupra acti-
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vitdtii in mijlocul muncitorilor din uzine, fabrici §i mine,
social-democratia nu trebuie si uite ci, pe misura lirgirii
migcirii, in rindurile maselor muncitoresti organizate de ea
vor trebui si intre §i lucritorii casnici, §i megtesugarii, si
muncitorii agricoli, §i milioanele de tirani ruinati §i muritori
de foame.

In al doilea rind : ,,Pe umerii sii puternici, muncitorul rus
trebuie si duci $i va duce la bun sfirgit cauza cuceririi liber-
titii politice. Punindu-§i ca sarcini imediati risturnarea
absolutismului, social-democratia trebuie si fie luptitorul de
avangardi pentru cauza democratiei i, chiar numai in virtu-
tea acestui fapt, trebuie si dea tot sprijinul tuturor elemen-
telor democratice ale populatiei ruse, atrigindu-le de partea
sa ca aliati, Numai un partid muncitoresc de sine stititor
poate fi un reazem solid in lupta impotriva absolutismului
§1 numai in alianti cu un asemenea partid, numai prin spri-
jinirea lui se pot manifesta activ ceilalti luptitori pentru
dobindirea libertitii politice.

In sfirsit si in al treilea rind : ,,Ca migcare §i curent socia-
list, Partidul social-democrat din Rusia este continuatorul
operei §i traditiilor intregii misciri revolutionarc anterioare
din Rusia ; stabilind ¢i principala sarcini imediati a parti-
dului in intregul lui este cucerirea libertitii politice, social-
democratia piageste spre telul care a fost clar indicat inci de
glariosii militanti ai vechii «Narodnaia volea» . Traditiile
intregii migcdrii revolutionare anterioare din Rusia cer ca
social-democratia si-§i concentreze in prezent toate fortele
asupra organizirii partidului, intiririi disciplinei in rindurile
sale si dezvoltarii tehnicii conspirative. Dacd militantii vechii
»Narodnaia volea® au gtiut s joace un rol de seami in istoria
Rusiei, cu toati ingustimea piturilor sociale care ii sprijineau
pe putinii eroi §i cu toate ci nu teoria revolutionari a fost
steagul acestei migcdri, ~ social-democratia, sprijinindu-se
pe lupta de clasi a proletariatului, va §ti si devini de ne-
invins. ,Proletariatul rus va scutura jugul absolutismului,
pentru a continua cu $i mai multi energie lupta impotriva
capitalului §i a burgheziei, pini la victoria depliné a socia-
lismului®, .
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Invitim toate grupurile social-democrate si toate cercurile
muncitoresti din Rusia si discute ,,credo“-ul reprodus mai
sus, precum §i rezolutia noastrd, si si-gi exprime fird echivoc
atitudinea in problema ridicatd, pentru a inlitura orice diver-
gente si a grabi organizarea si consolidarea Partidului munci-
toresc social-democrat din Rusia.

Rezolutiile adoptate de diferite grupuri si cercuri ar putea
fi comunicate ,,Uniunii social-democratilor rusi“?® din strii-
natate, care, potrivit prevederilor punctului 10 al hotiririi
congresului social-democratilor rusi din 1898, constituie o
parte integrantd a Partidului social-democrat din Rusia §i este
reprezentantul lui dn strdinitate *.

* In textul publicat fn ,,Vadcmecum", alineatul

Nota red. yltim  Jipseste. —
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SCRISOARE CATRE GRUPUL REDACTIONAL

Dragi tovarisi |

Ca raspuns la rugdmintea voastrd, trimit trei articole pentru
ziar §i consider necesar si spun citeva cuvinte in ceea ce
priveste colaborarea mea, in general, §i relatiile dintre noi,
in special.

Pe baza comunicirii voastre anterioare, crezusem ci vreti
si infiintati o editurd si si-mi incredintati sarcina redactirii
unei serii de brosuri social-democrate.

Vid acum cé lucrurile se prezintd altfel, c¢i voi ati creat o
redactie proprie, care porneste editarea unui ziar §i ma invitd
sd colaborez la el.

Accept, fireste, cu placere §i aceasti propunere, dar trebuie
sd precizez ci, dupd pirerea mea, o colaborare rodnici este
posibild numai in wrmdtoarele conditii : 1) existenta unot
relatii corecte intre redactie si colaborator ; colaboratorul sd
fie ingtiintat de soarta tuturor manuscriselor (acceptare,
respingere, modificiri) §i sé i se comunice tot ce publici
editura voastré ; 2) articolele mele si apari sub un pseudo-
nim special (dacid nu-l mai aveti pe cel trimis de mine, ale-
geti singuri un altul) ; 3) intre redactie §i colaborator nu
trebuie si existe divergente in conceptiile fundamentale asu-
pra problcmelor teoretice, asupra sarcinilor practice imediate
si asupra orientdrii pe care este de dorit s-o aibd ziarul (sau
seria de broguri).

Sper c3 redactia va accepta aceste conditii §i, pentru a
gribi stabilirea unui acord intre noi, voi vorbi chiar acum
pe scurt despre problemele legate de cea de-a treia conditie,
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Dupi cum mi se scrie, voi sinteti de parere ci ,,vechiul
curent are pozitii trainice” §i ci o polemici impotriva bernstei-
niadei §i a ecourilor ei din Rusia nu este chiar atit de ne-
cesard. Cred c3 este o pirere prea optimisti. Afirmatia
publicid ficuti de Bernstein in sensul ci majoritatea social-
democratilor rusi sint de acord cu €l 72 ; sciziunea dintce
»tinerii* social-democrati rusi din striinitate i grupul ,Eli-
berarea muncii” 73, care este intemeietorul si reprezentantul
»vechiului curent” si pdzitorul siu cel mai fidel ; sfortirile
ziarului ,,Raboceaia Misl“ de a spune ceva nou, tendinta lui
de a se ridica impotriva sarcinilor politice ,,largi”, de a ridica
in slavi lucrurile mici §i metodele de munci mestesugiresti,
de a face ironii ieftine pe tema ,teoriilor revolutionare"
(nr. 7, ,,In treacit”) ; in sfirsit, dezmitul total din literatura
marxistd legald si inversunarea cu care numerosii ei repre-
zentanti se agati de ,critica* bernsteiniani la mod3, — toate
acestea arati clar, dupi pirerea mea, ci restabilirea ,,vechiu-
lui curent” §i apararea lui energici sint, evident, o problemi
la ordinea zilei.

Din articolele trimise veti vedea care este pirerea mea in
ceea ce priveste sarcinile ziarului §i planul lui de activitate
¢i ag dori foarte mult si stiu in ce misurd sintem solidari in
aceasti problemi (din picate, articolele au fost scrise cam
in pripa ; in general, este foarte important pentru mine si
stiu care este ultimul termen de trimitere a articolelor).

Impotriva ziarului ,,Raboceaia Misl“ este necesar, cred, sd
se porneascd o polemicd fitisd, iar pentru aceasta v-a§ ruga
si-mi procurati nr. 1-2, 6 i de la 7 in sus, precum si cule-
gerea ,,Lupta proletard” ™. Aceasti din urmi brosurd imi
este necesard $i pentru a face o recenzie in ziar.

In ceea ce priveste dimensiunile, imi scrieti ci nu trebuie
s mi restring. Cred ci atita timp cit existd ziarul e prefe-
rabil sd trimit articole de ziar si si tratcz in ele chiar §i teme
de brosurd, rezervindu-mi dreptul de a prelucra ulterior
aceleasi articole si de a le dezvolta in mici brosuri. Temele
de care imi propun si mi ocup in viitorul apropiat sint
urmitoarele : 1) un proiect de program — pe care vi-l voi
trimite in curind ™ ; 2) problemele de tactici si de organi-
zare care urmeazi si fie dezbitute la viitorul congres al
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Partidului muncitoresc social-democrat din Rusia?®; 3) o
brosurd despre regulile de comportare a muncitorilor §i so-
cialigtilor in libertate, in inchisoare §i in deportare. Dupi
modelul brosurii poloneze (,reguli de comportare“ — pe care
v-a§ ruga si mi-o procurati, daci se poate) ; 4) despre greve
(I - insemnitatea lor, IT — legile privitoare la greve ; III — o
scurti privire asupta unor greve din ultimii ani) ; 5) o bro-
surd pe tema ,,Femeia §i cauza muncitoreasci” etc.

As dori s stiu aproximativ de ce materiale dispune re-
dactia, pentru a evita repetirile §i pentru ca si nu mi ocup
de probleme care au fost deja ,epuizate”.

Agstept rispunsul redactiei prin aceeasi instanti interme-
diard 7. (In afari de aceasti cale, nu am avat §i nu am alt
mijloc de legiturd cu grupul vostra).

E.P.

[3 — Opere complete, vol. 4
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Social-democratia internationald cunoaste astizi o perioadd
de soviieli ideologice. Pind acum doctrina lui Marx si Engels
era considerati drept temelia trainici a teoriei revolutionare.
Astizi insd se ridicd din toate pirtile glasuri care pretind ci
aceasti doctrini este insuficienti §i invechiti. Cine se de-
clari social-democrat si intentioneazi si editeze un organ
social-democrat trebuie si-si fixeze cu precizie atitudinea in
aceasti problemi, care e departe de a friminta numai pe
social-democratii germani.

Noi ne situdm in intregime pe terenul teoriei lui Marx :
ea a fost prima care a transformat socialismul din utopie in
stiintd, a agezat pe baze trainice aceasti gtiintd §i a trasat
calea pe care trebuie s-0 urmim pentru a dezvolta aceastd
stiintd $i a o elabora in toate aminuntele ei. Ea a descoperit
esenfa economiei capitaliste contemporane, explicind modul
in care angajarea muncitorului, cumpirarea fortei lui de
munci mascheazi robirea milioanelor de dezmosteniti de
citre 0 mind de capitalisti — proprietari ai pdmintului, ai
fabricilor, ai minelor etc. Ea a demonstrat ci intreaga dez-
voltare a capitalismului contemporan tinde spre eliminarea
micii productii de citre marea productie, creeazi conditii
care fac posibild §i necesari orinduirea socialisti a societitii.
Ea ne-a invidtat ca sub inveligul obiceiurilor adinc inridi-
cinate, al intrigilor politice, al legilor complicate si al teoriilor
savante si vedem lupta de clasd, lupta dintre diferitele clase
avute §i masa celor neavuti, dintre clasele avute si proletariat,
care se afli in fruntea tuturor celor neavuti. Ea a aritat care
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este adevirata sarcini a unui partid socialist revolutionar ¢
nu plasmuirea unor planuri de rcorganizare a societtii, nu
predici prin care si se ceard capitalistilor si slugilor lor im-
bunatatirea situatiei muncitorilor, nu organizarea de complo-
turi, ci organizarea luptei de clasi a proletariatului si con-
ducerea acestei lupte, al cirei scop final este cucerirea puterii
politice de cdtre proletariat §i organizarea societdtii socialiste.

Si acum sd ne fie ingdduita intrebarea : ce au adus nou in
aceasti teorie giligiosii ei ,inovatori“, care fac astizi atita
zarva, grupindu-se in jurul socialistului german Bernstein ?
Absolut nimic : ei n-au ficut si avanseze nici micar cu un
pas stiinta pe care Marx si Engels ne-au lisat porunci s-o
dezvoltim ; ei nu au dat proletariatului nici o metodi noui
de luptd ; ei n-au ficut decit si meargi inapoi, preluind
frinturi de teorii inapoiate §i propoviduind proletariatului nu
teoria luptei, i teoria concesiilor — a concesiilor fatid de cei
mai inversunati dugmani ai proletariatului, fatid de guverne
si fatd de partidele burgheze, care cauti neincetat noi mij-
loace pentru prigonirea socialigtilor. Plehanov, unul dintre
intemeietorii §i conducitorii social-democratiei ruse, a avut
perfectd dreptate supunind unei critici necrutitoare cea mai
noud ,criticd* a lui Bernstein 78, ale cirui conceptii le-au
respins acum §i reprezentantii muncitorilor germani (la Con-
gresul de la Hanovra) 79,

Stim ci aceste cuvinte vor atrage asupra noastri o ava-
langd de acuzatii : unii vor incepe si tipe ci vrem si traus-
formim partidul socialist intr-un ordin al ,,ortodocsilor”, care
persecuti pe ,.eretici pentru orice abatere de la ,,dogmi®,
pentru orice pirere independentd etc. Cunoastem noi aceste
sforiitoare fraze la modi. Ele nu contin nici un strop de
adevir s§i sint complet lipsite de sens. Firid o teorie revolu-
tionard care si uneascid pe toti socialistii si din care acegtia
si-gi tragd toate convingerile, folosind-o totodati la stabilirea
metodelor lor de lupti §i a mijloacelor lor de actiune, nu
poate exista un partid socialist puternic ; a apira o astfel
de teorie, pe care din fermi convingere o consideri adevi-
ratd, impotriva atacurilor neintemeiate §i incercirilor de a o
denatura nu inseamni citusi de putin a fi adversarul oricirei
critici. Pentru noi teoria lui Marx nu reprezintd citusi de
putin ceva incheiat §i intangibil ; dimpotrivd, sintem convingi

13*
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ci ea a pus numai piatra unghiulard a acelei stiinte pe care
socialigtii trebuie s-o dezvolte mai departe in toate directiile,
dacid nu vor si rdmind in urma vietii. Noi credem ci pentru
socialistii rusi este deosebit de necesari prelucrarea de sine
stdtitoare a teoriei lui Marx, deoarece aceasti teorie nu da
decit principii cdldugitoare generale, care in conditiile concrete
din Anglia se aplici altfel decit in cele din Franta, in Franta
altfel decit in Germania, in Germania altfel decit in Rusia.
De aceea vom publica bucuros in coloanele ziarului nostru
articole privitoare la probleme teoretice §i invitim pe toti
tovarisii la o discutie publicd asupra punctelor controversate.

Care sint, asadar, principalele probleme care se pun atunci
cind e vorba de a aplica in conditiile Rusiei programul comun
tuturor social-democratilor ? Esenta acestui program consti,
dupd cum am mai spus, in organizarea luptei de clasi a
proletariatului §i in conducerea acestei lupte, al cirei scop
final este cucerirea puterij politice de citre proletariat si orga-
nizarea societitii socialiste. Lupta de clasi a proletariatului
se imparte in lupta economici (lupta impotriva diferitilor
capitalisti sau impotriva diferitelor grupuri de capitalisti in
vederea imbunititirii situagiei muncitorilor) si lupta politici
(lupta impotriva cirmuirii, pentru lirgirea drepturilor poporu-
lui, adici pentru democratie, §i pentru lirgirea puterii politice
a proletariatului). Unii social-democrati rusi (printre care se
numiri, dupid cum se vede, §i cei de la conducerea ziarului
»Raboceaia Misl“) considerd ci lupta economici este incom-
parabil mai importantd decit lupta politici, pe care sint gata
s-0 amine pentru un viitor mai mult sau mai putin indepirtat.
Aceasti pirere este cu totul gresiti. Toti social-democratii
sint de acord ci trebuie si organizim lupta economici a clasei
muncitoare, ci trebuie si desfisurim in rindurile muncitorilor
o munci de agitatie pe terenul acestei lupte, adici si-i ajutim
pe muncitori in lupta lor de zi cu zi impotriva patronilor,
sd le atragem atentia asupra tuturor formelor §i cazurilor de
impilare, explicindu-le astfel necesitatea de a se uni. A uita
insa lupta politici din cauza luptei economice inseamni a
renunta la principiul fundamental al social-democratiei mon-
diale, inseamni a da uitdrii toate invitimintele care decurg
din istoria miscarii muncitoresti. Partizanii inveterati ai bur-
gheziei si ai guvernului aflati in slujba ei au incercat chiar,
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in repetate rinduri, si organizeze asociatii muncitoresti cu
caracter pur economic, pentru ca in felul acesta si-i indepir-
teze pe muncitoti de ,,politici“, de socialism. Este foarte
posibil ca §i guvernul rus si reuseasci si injghebeze ceva
asemdnator, cici el a ciutat intotdeauna si azvirle poporului
mici pomeni, sau maj bine zis pretinse pomeni, doar il va
face s3 nu se gindeasci la lipsa sa de drepturi si la asuprirea
cireia ii este supus. Nici o lupti economici nu poate aduce
muncitorilor o imbunitatire trainici §i nici mdcar nu poate
fi desfasurati pe o scari largi atita timp cit muncitorii nu vor
avea dreptul si organizeze in mod liber intruniri, sindicate,
sd aibd ziare proprii, sd trimiti reprezentanti in adunirile
nationale, asa cum fac muncitorii din Germania si din toate
celelalte tiri europene (cu exceptia Turciei si a Rusiei).
Aceste drepturi pot fi obtinute numai prin luptd politicé. In
Rusia, nu numai muncitorii, ¢i toti cetitenii sint lipsiti de
drepturi politice. Rusia este o monarhie autocrati, absoluti.
Numai tarul emite legi, numai el numeste §i supravegheazi
pe functionarii statului. De aceea se creeazi aparenta ci in
Rusia tarul si guvernul tarist nu ar depinde de nici o clasi
si cd ar purta de griji tuturor deopotrivd. In realitate, insa,
toti functionarii sint recrutati exclusiv din rindurile clasei
proprietarilor si sint cu totii supusi influentei marilor capita-
listi, care ii joacd pe degete pe ministri si obtin de la ei tot
ce le trebuie. Clasa muncitoare din Rusia poarti un dublu
jug : pe ea o despoaie §i o jecminesc capitalistii §i mosierii,
§i pentru ca si nu poatd lupta impotriva lor, o leagid de miini
si de picioare politia, care-i astupd gura §i reprimi orice
incercare de a apira drepturile poporului. Orice grevd im-
potriva unui capitalist sau altuia atrage dupi sine trimiterea
de trupe si de forte politienesti impotriva muncitorilor. Orice
luptd economici se transformi in mod inevitabil intr-o luptd
politicd, si social-democratia trebuie si le lege indisolubil
pe amindoud intr-o luptd unicé — lupta de clasé a proletaria-
t2lui. Primul i principalul scop al acestei lupte trebuie si fie
cucerirea drepturilor politice, cucerirea libertdtii politice. Daci
muncitorii din Petersburg, ajutati intrucitva de socialisti, au
putut ei singuri in scurt timp si smulgi guvernului unele
concesii — promulgarea legii cu privire la reducerea zilei de
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muncd 8 — inseamni ci intreaga clasi muncitoare rusi,
condusi de un partid unic, ,,Partidul muncitoresc social-de-
mocrat din Rusia®, va putea obtine printr-o lupti dirzi con-
cesii incomparabil mai importante.

Clasa muncitoare rusd ar putea si duci §i singurd lupta ei
cconomici §i politicd, chiar daci n-ar primi ajutorul nici unei
alte clase. Dar in lupta lor politicA muncitorii nu sint singuri.
Totala lipsid de drepturi a poporului §i samavolnicia neingri-
ditd a bagbuzucilor—inovnici stirnesc indignare si in rin-
durile oamenilor culti si cit de cit cinstiti, care nu se pot
impica cu prigonirea oricirui cuvint liber si a oricirui gind
liber, stirnesc indignare in rindurile polonezilor, finlandezilor,
evreilor, ale sectantilor rusi, care suferd cu totii de pe urma
prigoanei, in rindurile micilor negustori $i industriagi si in
rindurile tdranilor, care nu gisesc nicdieri ocrotire impotriva
abuzurilor sidvirsite de cinovnici si de politie. Toate aceste
grupuri de populatie, luate in parte, nu sint capabile si duci
o luptd politicd sustinutd, dar atunci cind clasa muncitoare
va ridica steagul unei asemenea lupte, i se va intinde din
toate partile o mini de ajutor. Social-democratia rusi se va
situa in fruntea tuturor luptitorilor pentru drepturile popotu-
lui, a tuturor luptitorilor pentru democratie, §i atunci va fi
de neinvins !

Acestea sint conceptiile noastre fundamentale, pe care le
vom dezvolta in mod sistematic $i sub toate aspectele in
coloanele ziarului nostru. Sintem convingi ¢i in felul acesta
vom merge pe calea trasati de ,,Partidul muncitoresc social-
democrat din Rusia“ in ,,Manifestul® publicat de el.
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Migcarea muncitoreascd rusi se aflid in prezent intr-o pe-
rioadi de tranzitie. Inceputul strilucit prin care si-au marcat
aparitia organizatiile social-democrate ale muncitorilor din
Tinutul de vest, Petersburg, Moscova, Kiev §i din alte orage
a fost incununat prin crearea ,Partidului muncitoresc social-
democrat din Rusia“ (in primivara anului 1898). Ficind
acest mare pas inainte, social-democratia rusi parci si-a
epuizat pentru un timp toate fortele si a revenit la munca
farimitatd de mai inainte a diferitelor organizatii locale.
Partidul nu a incetat si existe, el s-a inchis doar in sine
insugi pentru a-5i aduna fortele §i a ageza pe o temelie trainici
cauza unirii tuturor social-democratilor rusi. A realiza aceastd
unire, a elabora pentru ea o formi potrivitd, a se debarasa
definitiv de ingustimea si firimitarea locali — iati sarcina
imediatd §i cea mai arzitoare a social-democratilor rusi.

Sintem cu totii de acord ci sarcina noastri consti in a
organiza lupta de clasi a proletariatului. Dar ce este lupta de
clasi ? Cind muncitorii de la o fabrici oarecare, dintr-un
mestesug oarecare intrd in lupti cu patronul sau cu patronii
lor, este oare aceasta o lupti de clasi? Nu, in acest caz
avem doar germeni slabi ai luptei de clasid. Lupta muncitorilor
devine lupti de oclasi numai atunci cind toate elementele
inaintate ale intregii clase muncitoare din intreaga tari devin
congtiente de faptul ci fac parte dintr-o clasi muncitoare
unici §i incep si duci lupta nu impotriva unui patron sau
altuia, ¢i impotriva ntregii clase a capitalistilor si impotriva
guvernului, care sprijini aceasti clasi. Numai atunci cind
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muncitorul devine congtient de faptul ci el este un membru
al intregii clase muncitoare i cind in lupta sa mirunti de
zi cu zi impotriva diferitilor patroni si impotriva diferitilor
cinovnici €l vede o lupti impotriva intregii burghezii §i im-
potriva intregii cirmuiri, numai atunci lupta lui devine luptd
de clasid. Ar fi gresit ca cuvintele ,,orice lupti de clasi este
o luptd politica“ 8 — aceste celebre cuvinte ale lui Marx si
fie intelese in sensul c¢i orice lupti a muncitorilor impotriva
patronilor este intotdeauna o lupti politici. Ele trebuie in-
telese in sensul ci lupta muncitorilor impotriva capitalistilor
devine in mod necesar luptd politicd pe mdsurd ce ea devine
luptd de clasé. Sarcina social-democratiei este tocmai ca, prin
organizarea muncitorilor, prin propagandi si agitatie in rin-
durile lor, sd@ transforme lupta lor spontand impotriva asu-
pritorilor intr-o luptid a intregii clase, in lupta unui partid
politic cu fizionomie proprie, pentru idealuri politice si socia-
liste bine precizate. Aceasti sarcini nu poate fi realizati
numai prin activitate pe plan local.

Activitatea social-democrati locali a atins la noi un nivel
de dezvoltare destul de ridicat. Siminta ideilor social-demo-
crate a fost aruncati pretutindeni in Rusia ; foile volante
adresate muncitorilor — aceasti primi formi a literaturii
social-democrate — au ajuns s3 fie cunoscute de toti munci-
torii rusi, de la Petersburg pin3 la Krasnoiarsk §i din Caucaz
pind in Ural. Ceea ce ne lipseste acum este tocmai unirea
intregii activititi locale in cadrul activititii unui partid unic.
Principala noastri deficientd, spre a cirei inliturare trebuie
si ne indreptim toate fortele, este caracterul ingust, ,,pri-
mitiv* al activitatii locale. Din cauza acestui primitivism,
numeroase manifestiri ale miscdrii muncitoresti din Rusia
ramin evenimente pur locale si d5i pierd mult din insemn3-
tatea pe care o au ca model pentru intreaga social-democratie
rusi, ca stadiu al intregii migciri muncitoresti ruse. Din
cauza acestui primitivism, muncitorii nu se patrund in sufi-
cientd misurd de constiinta comunititii intereselor lor in tot
cuprinsul Rusiei, nu leagi indeajuns, de lupta lor ideea so-
cialismului rus §i a democratiei ruse. Din cauza acestui
primitivism, opiniile diferite pe care diferiti tovaridsi le au
in problemele teoretice si practice nu sint discutate deschis
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in coloanele unui organ central, nu servesc la elaborarea unui
program comun al partidului si a unei tactici comune, ci se
pierd in cadrul ingust al cercurilor sau duc la exagerarea
nemisuratd a unor particularititi locale §i intimplitoare.
Ajunge cu acest primitivism | Sintem suficient de maturi
pentru a trece la o activitate comund, la elaborarea unui
program comun al partidului, la discutarea in comun a tac-
ticii §i organizirii partidului nostru.

Social-democratia rusi a ficut mult in ceea ce priveste
critica vechilor teorii revolutionare s§i socialiste ; ea nu s-a
limitat la critici si la teoretizare ; ea a dovedit ¢i programul
ei nu atirnd in aer, c¢i vine in intimpinarea unei largi misciri
spontane care are loc in rindurile poporului, §i anume in
rindurile proletariatului din fabrici §i uzine ; ii mai rimine
acum si faci pasul urmitor, deosebit de dificil, dar si deose-
bit de important : si elaboreze pentru aceasti miscare o
organizare corespunzitoare conditiilor noastre. Social-demo-
cratia nu se reduce la o simpl3 slujire a miscirii muncitoresti :
ea este ,unirea socialismului cu miscarea muncitoreascé* (ca
sa folosim definitia lui X. Kautsky, definitie care redi ideile
fundamentale ale ,,Manifestului Comunist®) ; sarcina ei este
de a introduce in miscarea muncitoreasci spontani idealuri
socialiste precise, s-o lege de convingeri socialiste care trebuie
s fie la nivelul stiinteji moderne, s-o lege de lupta politicd
sistematicd pentru democratie ca mijloc de infiptuire a so-
cialismului, intr-un cuvint si contopeasci aceasti migcare
spontana intr-un singur tot indisolubil cu activitatea parti-
dului revolutionar. Istoria socialismului §i a democratiei din
Europa occidentald, istoria migcérii revolutionare din Rusia,
experienta miscirii noastre muncitoresti — iatd materialul pe
care trebuie si ni-l insusim ca si putem elabora pentru parti-
dul nostru o organizare §i o tactici adecvati. ,,Prelucrarea®
acestui material trebuie si fie insa de sine stititoare, deoarece
nu avem unde gisi modele gata confectionate: pe de o
parte, miscarea muncitoreasci din Rusia este pusi in cu totul
alte conditii decit cea din Europa occidentali. Ar fi foarte
primejdios si ne facem vreo iluzie in aceasti privintd. Iar pe
de alti parte, social-democratia rusi se deosebeste in modul
cel mai esential de partidele revolutionare de altidati din
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Rusia, astfel incit necesitatea de a inviita de la vechii corifei
rusi ai tehnicii revolutionare si conspirative (necesitate pe
care o recunoastem firi ezitare) nu ne scuteste nicidecum de
obligatia de a avea o atitudine critici fati de ei si de a ela-
bora in mod de sine stititor o organizare proprie.

Doui probleme principale se pun cu deosebiti tirie la
rezolvarea acestei sarcini. 1) Cum si imbinidm necesitatea
libertatii depline a activitdtii social-democrate locale cu
necesitatea credrii unui partid unitar §i, prin urmare, centra-
list ? Social-democratia isi va trage toati forta sa din mis-
carea muncitoreasci spontand, care se manifestd in mod
diferit si neconcomitent in diferite centre industriale ; acti-
vitatea organizatiilor social-democrate locale constituie baza
intregii activitdti a partidului. Dar daci aceasta va fi activi-
tatea unor ,,mestesugari® izolati, care folosesc metode primi-
tive de munci, atunci, strict vorbind, ea nici nu va putea fi
numitd activitate social-democratd, pentru ¢i nu va consta
in organizarea §i conducerea luptei de clasé a proletariatului.
2) Cum si imbinim tendinta social-democratiei de a deveni
un partid revolutionar, care isi propune drept scop principal
lupta pentru libertate politicd, cu faptul ci social-democratia
refuzi categoric si organizeze comploturi politice, refuzi ca-
tegoric ,,s4 cheme pe muncitori pe baricade” (dupi expresia
reusitd a lui P. B. Akselrod) si in genere si impuni munci-
torilor cutare sau cutare ,,plan“ de atac impotriva guvernului,
plasmuit de un grup de revolutionari ?

Social-democratia rusi are tot dreptul si considere ci pe
plan teoretic ea a dat acestor probleme rezolvarea corespun-
zAtoare ; a stdrui asupra acestui lucru ar insemna si repetim
cele spuse in articolul ,,Programul nostru®. Acum este vorba
de rezolvarea acestor probleme pe plan practic. Aceasti re-
zolvare nu poate fi opera unei persoane izolate sau a unui
grup izolat, ea poate fi numai rezultatul activitifii organizate
a intregii social-democratii. Noi considerim ci rezolvarea
acestor probleme constituie in momentul de fati satcina cea
mai arzitoare, pentru a cirei infiptuire trebuie si ne fixim
drept obiectiv imediat crearea unui organ de presi al parti-
dului care si aparé regulat §i si fie strins legat de toate
grupurile locale. Socotim de asemenea ci asupra acestui obiec-

-
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tiv trebuie si fie concentrati in tot cursul viitorului apropiat
intreaga activitate a social-democratilor. Firi un astfel de
organ, munca locali va rimine o munci ingustd, bazati pe
metode ,,mestesugiresti. Crearea partidului ~ daci nu va
fi organizati exprimarea justi a punctului siu de vedere
intr-un ziar anumit — va rimine in buni parte o vorbi goala.
Lupta economics, dacid nu este coordonati prin intermediul
unui organ central, nu poate si devinid o luptd de clasd a
intregului proletariat rus. Desfisurarea luptei politice este
posibild numai atunci cind intregul partid se pronuntd in toate
problemele politice si dirijeazi diferitele manifestiri ale
luptei. Organizarea fortelor revolutionare, disciplinarea lor si
dezvoltarea tehnicii revolutionare nu sint posibile firi discu-
tarea tuturor acestor probleme intr-un organ central, fird
elaborarea colectivid a unor anumite forme si reguli de activi-
tate, fira stabilirea — prin intermediul unui organ central — a
rdspunderii fiecirui membru de partid in fata intregului partid.

Cind spunem ci toate fortele partidului — toate fortele
publicistice, toate capacititile organizatorice, toate mijloacele
materiale etc. ~ trebuie concentrate in vederea intemeicrii
unui organ de presi al intregului partid i a conducerii lui
juste, nu ne gindim citusi de putin si punem pe planul al
doilea celelalte forme de activitate, ca, de pildi, agitapia
locald, manifestatiile, boicotul, urmirirea spionilor, campaniile
impotriva unor anumiti reprezentanti ai burgheziei si guver-
nului, grevele demonstrative etc. etc. Dimpotrivd, sintem
convingi c¢i toate aceste forme de activitate constituie baza
activititii partidului, dar, daci n« vor fi unite prin interme-
diul unui organ de presi al intregului partid, toate aceste
forme de luptd revolutionari pierd noud zecimi din insemnd-
tatea lor, nu duc la crearea unei experiente comune a parti-
dului, la crearea unei traditii si continuititi de partid. Or-
ganul de presi al partidului nu numai c¢i nu va concura
aceastdi activitate, ci, dimpotrivd, va contribui enorm la extin-
derea si consolidarea ei, la transformarea ei intr-un sistem.

Necesitatea de a concentra toate fortele asupra intemeierii
unui organ de presi al partidului, care si apard si si fie
difuzat in mod regulat, este determinati de situagia speci-
fici a social-democratiei ruse, situatic deosebiti de aceea a
social-democratici din alte tiri europene §i a vechilor partide



186 V. I. LENIN

revolutionare ruse. Muncitorii din Germania, Franta etc. au,
in afari de ziare, o multime de alte mijloace de manifestare
publicd a activititii lor, o multime de alte mijloace de orga-
nizare a miscarii. Ei pot folosi §i activitatea parlamentar, si
agitatia electorald, si intrunirile populare, si participarea la
activitatea institutiilor publice locale (provinciale §i munici-
pale), si activitatea legali in cadrul uniunilor megtesugiresti
(profesionale, de breasli) etc. etc. La noi insi, atita timp cit
nu am cucerit incd libertatea politicd, locul tuturor acestor
forme de activitate, subliniem al tuturor acestor forme, tre-
buie si-1 tind ziarul revolutionar, firi care nu este posibild
la noi zici o organizare largd a intregii migciri muncitoresti.
Noi nu credem in comploturi §i nu intelegem si recurgem la
actiuni revolutionare izolate in vederea risturnirii guvernu-
lui ; lozinca practici a muncii noastre o constituie cuvintele
veteranului social-democratiei germane, Liebknecht : ,,Studie-
ren, propagandieren, organisicren” — si invitim, si facem
propagandd, si organizim — §i punctul central al acestei
activititi poate §i trebuic si fie numai orgenul de presi al
partididui.

Dar este oare posibild §i in ce conditii este posibili orga-
nizarea justd si cit de cit temeinici a unui astfel de organ ?
Despre aceasta vom vorbi data viitoare,
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Spuneam in articolul precedent ci sarcina noastri ime-
diati este si creAm un organ de presi al partidului, organ
care si apari regulat si si fie difuzat in mod regulat, si
puneam problema daci este posibild si in ce conditii este posi-
bild realizarea acestui obiectiv. Si examinim aspectele esen-
tiale ale acestei probleme.

Ni s-ar putea obiecta, in primul rind, ci pentru realizarea
acestui obiectiv ar trebui si dezvoltim mai intii activitatea
grupurilor locale. Socotim c¢i aceasti pirere, destul de ris-
pindit4, este gresiti. Intemeierea §i organizarea trainici a
unui organ al partidului, si deci a partidului insugi, constituie
o0 sarcind de a cérui infdptuire trebuie si ne apucim imediat.
Conditiile necesare pentru a face acest pas existd : activitatea
locald continud si se desfisoare, si este clar ci a prins
rddacini adinci, cici ciderile, tot mai frecvente, nu provoaci
decit mici intteruperi ; in locul celor cizuti in luptd se ridicd
repede forte noi. Partidul dispune de mijloace editoriale si
de forte publicistice nu numai in strdinitate, ci §i in Rusia.
Problema se pune deci in felul urmitor : trcbuie oare si
continudm a duce cu metode ,,mestesugdresti activitatea
care se §i desfdsoard in prezent, sau, dimpotrivi, trebuie s-o
organizim ca activitate a unui singur partid si si facem in
asa fel incit ea si se oglindeascd in intregime intr-un singur
organ central ?

Ajungem aici la problema vitali a migcirii noastre, la
punctul ei nevralgic — organizarea. Imbunititirea organizirii
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i disciplinei revolutionare, perfectionarea tehnicii conspira-
tive sint imperios necesare. Trebuie si recunoastem deschis
ci in aceasti privingd am rdmas in urma vechilor partide
revolutionare ruse si trebuie si depunem toate eforturile ca
si le ajungem din urma si si le dntrecem. Fird o imbunitétire
a organizirii nu este posibil nici un progres al migcirii noastre
muncitoresti in general, nu este posibild in special crearea
unui partid activ cu un organ de presd care si apari in mod
regulat. Aceasta, pe de o parte. Pe de alti parte insi, actua-
lele organe ale partidului (organe atit in sensul de institutii
si grupuri, cit §i in sensul de ziare) trebuie si acorde mai
multd atentie problemelor de organizare si si influenteze in
acest sens grupurile locale.

Activitatea locald, primitivi duce intotdeauna la o prea
mare abundentd de relatii personale, la crearea unei atmosfere
de cerc, pe cind noi am depisit deja faza organizirii in
cercuri, care devin prea inguste pentru munca de astdzi §i
necesitdi o prea mare risipd de forte. Numai contopirea in-
tr-un singur partid ne va da posibilitatea si aplicim in mod
sistematic principiul diviziunii muncii si al economisirii for-
telor, — ceea ce este absolut necesar pentru a se putea mic-
sora numirul jertfelor si pentru a se crea un reazem mai
mult sau mai putin trainic impotriva apasirii crunte din
partea guvernului absolutist $i impotriva prigoanei lui sil-
batice. Impotriva noastri, impotriva micilor grupuri de so-
cialisti, raspindite pe terenul vast al ,miscirii ilegale” din
Rusia, se ridicA mecanismul urias al unuia dintre cele mai
puternice state contemporane, care isi incordeazi toate for-
tele pentru a strivi socialismul §i democratia. Sintem con-
vingi ci in cele din urmid vom reusi sd sfirimim acest stat
politienesc, deoarece toate piturile sindtoase si in plind dez-
voltare ale intregului popor sint de partea democratiei si
socialismului ; dar pentru a duce o luptd sistematici impotriva
cirmuirii trebuie sd ridicim la cel mai inalt grad de perfec-
tiune organizarea, disciplina §i tehnica conspirativd revolu-
tionard. Este necesar ca membrii de partid sau grupuri diferite
de membri de partid si se specializeze in domenii diferite
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ale muncii de partid : unii si se ocupe cu tipirirea publica-
tiilor, altii cu aducerea lor din strdinitate, altii cu transpor-
tarea lor in diferite localititi din Rusia, altii cu difuzarea lor
la orase, altii cu organizarea de case conspirative, altii cu
organizarea de colecte binesti, altii cu transmiterea corespon-
dentelor s§i a tuturor informatiilor referitoare la miscare,
altii cu intretinerea legiturilor etc. etc. Stim foarte bine ci
o asemenea specializare cere mult mai multi fermitate, mult
mai multd pricepere de a te concentra; asupra unei munci
modeste, obscure, prozaice, mult mai mult eroism adevirat
decit obignuita activitate de cerc.

Dar socialistii rusi si clasa muncitoare din Rusia gi-au
dovedit deja capacitatea de eroism si, in general vorbind,
ar fi picat si ne plingem de lipsi de oameni. In rindurile
tineretului muncitoresc se observd o nizuinti fierbinte, nesti-
vilitd spre ideile democratiei si ale socialismului, iar din
rindurile intelectualilor continui afluxul de elemente in aju-
torul muncitorilor, cu toate c¢i inchisorile §i locurile de de-
portare sint arhipline. Daci printre toti acesti recruti ai
cauzei revolutionare va fi larg propagati ideea necesititii
unei organizdri mai riguroase, planul organizirii unui ziar al
partidului, care si apari regulat si si fie difuzat in mod
regulat, va inceta de a mai fi un vis. S4 ludm una din con-
ditiile necesare pentru reusita unui astfel de plan : asigurarea
primirii regulate de corespondente si materiale de ziar din
toate colturile tirii. QOare istoria nu ne arati c¢3, in toate
perioadele de inviorare a migcirii noastre revolutionare, acest
scop se dovedea a fi perfect realizabil chiar §i pentru orga-
nele din striinitate ? Daci social-democratii care activeazi
in diferite localitdti vor privi ziarul partidului ca pe ziarul
lor si vor considera ci principala lor sarcini este de a intre-
tine legituri permanente cu el, de a discuta in coloanele lui
problemele ce-i intereseazi, de a face in asa fel incit el si
oglindeascd intreaga lor miscare, — atunci asigurarea ziarului
cu informatii complete asupra miscirii va fi perfect realiza-
bild, cu conditia respectirii unor procedee conspirative nu
prea complicate. Un alt aspect al chestiunii : transportarea
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regulati a ziarului in toate localititile din Rusia este mult
mai anevoioasi, mai anevoioasi decit a fost sarcina corespun-
zitoare in cadrul formelor anterioare ale migcirii revolutio-
nare din Rusia, cind ziarele erau in mai mici misurid desti-
nate maselor populare. Insi destinatia ziarelor social-demo-
cratc usureazi difuzarea lor. Principalele puncte in care
ziarul trebuie si fie transportat in mod regulat si intr-un
mare numir de exemplare sint centrele industriale, satele si
oragele cu fabrici, cartierele industriale din marile orase etc.
In asemenca centre, aproape toati populatia este alcituitd
din muncitori ; aici muncitorul este de fapt stipin pe situatie,
avind sute de posibilititi de a ingela vigilenta politiei ; legi-
turile cu centrele industriale invecinate sint cit se poate de
vii. In perioada legii exceptionale impotriva socialistilor (din
1878 pind in 1890) 82, politia politici germani a lucrat tot
atit de bine ca i cea din Rusia, ba poate chiar si mai bine
decit ea, dar cu toate acestea muncitorii germani, datoriti
spiritului lor de organizare §i de disciplini, au reugit s3
asigure aducerea regulati a ziarului ilegal, care apirea sip-
timinal in striinitate, §i distribuirea lui la domiciliul tuturor
abonatilor, incit pini si ministrii nu se puteau abtine si nu
admire posta social-democrati (,,posta rogie*). La un ase-
menea succes nici nu ne putem gindi, desigur ; dar daci vom
depune toate eforturile in aceasti directie, avem toati posi-
bilitatea si facem ca ziarul partidului nostru si apari cel
putin de 12 ori pe an §i si fie transportat in mod regulat in
toate centrele principale ale migcirii §i difuzat in toate cercu-
rile muncitoresti accesibile socialismului.

Revenind la problema specializirii, trebuie si aritim de
asemenca c3 lipsa acestei specializiri se explici in parte
prin precump#nirea muncii ,mestesugiresti”, iar in parte §i
prin faptul ci ziarele noastre social-democrate acordi de
obicei prea putin spatiu problemelor de organizare.

Numai crearea unui organ al intregului partid poate da
fiecirui ,,activist partial“ al cauzei revolutionare constiinga
faptului c¢i pigeste ,in front", ci munca sa este nemijlocit
necesard partidului, ci el este una din verigile lantului care
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il va sugruma pe dugmanul de moarte al proletariatului rus
si al intregului popor rus — cirmuirea absolutistd rusd. Numai
infiptuirea riguroasi a unei asemenea specializiri ne va per-
mite si economisim forgele : in felul acesta nu numai ci fie-
care sector de activitate revolutionari va necesita un numir
mai mic de persoane, dar se va crea si posibilitatea de a
separa, ca legale, o serie de sectoare de activitate din pe-
rioada actuald. O astfel de legalizare a activititii noastre, o
asemenea agezare a ei intr-un cadru legal a fost incid de mult

recomandati socialistilor rusi de citre ,,Vorwirts“ 8, organul
central al social-democratiei germane. La prima vedere, sfatul
acesta te uimeste, — in realitate insi el meritd o atentie se-
rioasd, Aproape fiecare dintre cei care au activat intr-un cerc
local dintr-un orag oarecare isi va aminti lesne ci, printre
multiplele §i variatele treburi cu care s-a ocupat, erau unele
care prin ele insele erau perfect legale (de pildi strin-
gerea de informatii cu privire la situatia muncitorilor, stu-
dierea literaturii legale intr-o serie intrecagd de probleme,
urmirirea unui anumit gen de publicatii striine §i intocmirea
de referate asupra materialelor citite, un anumit gen de
legituri, sprijinirea muncitorilor in probleme de culturi ge-
nerald, in studierea legilor pentru reglementarea muncii in
fabrici etc. etc.). Separarea acestor activititi si transformarca
lor in functii speciale ale unei anumite categorii de activisti
ar duce la micsorarea efectivului armatei revolutionare active,
aflate ,,sub focul inamicului” (fird a-i diminua citusi de putin
»capacitatea de lupti®) si la sporirea rezervelor, din rindurile
cirora se completeazi golurile r3mase in urma pierderilor
in ,,morti §i rdniti“. Acest lucru este posibil numai atunci
cind atit membrii activi cit si rezerva isi vid oglinditi acti-
vitatea intr-un organ al intregului partid §i simt legdtura lor
cu el. Desigur, oricit de departe am merge cu specializarea,
adundrile muncitoresti locale si ale grupurilor locale vor fi
intotdeauna necesare, dar, pe de o parte, numirul adunirilor
revolutionare cu participare numeroasd (care sint deosebit
de riscante sub raport politienesc si ale ciror roade adesea
nici pe departe nu justifici riscul tinerii lor) se va reduce

14
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simtitor, iar pe de alti parte, faptul ci diferite sectoare de
activitate revolutionard vor fi separate s§i transformate in
functii speciale va crea mai multe posibilitdfi pentru camu-
flarea acestor aduniri sub aparenta unor aduniri legale :
reuniuni distractive, aduniri ale unor asociatii ingiduite de
lege etc. Au stiut doar muncitorii francezi sub Napoleon al
IlT-lea §i muncitorii germani in perioada legii exceptionale
impotriva socialistilor si inventeze tot felul de mijloace pen-
tru camuflarea adunirilor lor politice §i socialiste, Vor sti s-0
facd si muncitorii rusi.

Apoi, numai imbunititirea organizirii si crearea unui
organ al intregului partid ne vor da posibilitatea si lirgim
si si adincim insusi continutul propagandei si agitatiei social-
democrate, lucru de care avem neapirati nevoie. Activitatea
locald duce aproape in mod inevitabil la exagerarea particu-
laritigilor locale, la .. * acest lucru este imposibil firi un
organ central, care si fie in acelasi timp §i un organ de-
mocratic inaintat. Numai atunci ndzuinta noastri de a trans-
forma social-democratia intr-un luptitor de avangardi pen-
tru democratie va deveni realitate. Numai atunci vom putea
clabora si o tactici politici precisi. Social-democratia a re-
nungat la teoria gresiti ci celelalte clase ar forma ,,0 singuri
masi reactionard”, Ea consideri ci una dintre cele mai im-
portante sarcini politice este aceea de a dobindi sprijinul
claselor progresiste impotriva celor reactionare, Cind organi-
zatiile §i organele au un caracter local, aceasti sarcini nu se
indeplineste aproape de loc: totul se limiteazi la legituri
cu unele persoane din rindurile ,liberalilor” §i la obtinerea
unor ,,servicii“ din partea lor. Numai cu ajutorul unui organ
central care si aplice in mod consecvent principiile luptei
politice si sd tind sus steagul democratismului, partidul va fi
in stare si atragd de partea sa toate elementele democratice
combative §i sd foloseasci toate fortele progresiste din Rusia
in lupta pentru libertate politici. Numai atunci ura surdi a
muncitorilor impotriva politiei §i autorititilor va putea fi

* O parte din manuscris s-2 pierdut. — Nota red.



O PROBLEMA VITALA 193

transformati intr-o urd congtientd impotriva cirmuirii absolu-
tiste §i intr-o hotirire nestrimutatd de a lupta cu inditjire
pentru drepturile clasei muncitoare si ale intregului popor
rus | Si un partid revolutionar construit pe o asemenea bazi
§i organizat dupa principii riguroase va reprezenta in Rusia
de astdzi o fortd politici de prim rang |

In numerele viitoare vom publica un proiect de program
al Partidului muncitoresc social-democrat din Rusia $i vom
incepe discutarea mai aminuntiti a unor probleme organiza-
torice.

14*
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RECENZIE

Karl Kautsky BERNSTEIN UND DAS SOZIALDEMOKRATISCHE
PROGRAMM. Eine Antikritik *

...In introducere, Kautsky enunti citeva idei extrem de
pretioase s§i foarte juste despre conditiile pe care trebuie si
le satisfacid o critici serioasi $i constiincioasd, daci autorii
ei nu vor si se inchidd in cadrul strimt al pedantismului si
savantlicului arid, daci nu vor si piardi din vedere legitura
strinsd §i indisolubili care uneste ,ratiunea teoretici“ cu
»ratiunea practicd®, si anume nu cu ratiunea practici a unor
personalititi izolate, ¢i a maselor populatiei, care sint puse in
conditii speciale. Fireste, adevirul mai presus de orice, spune
Kautsky, si daci Bernstein a ajuns la convingerca sincerd
ci conceptiile sale de mai inainte sint gresite, datoria lui este
sd-§i exprime cit se poate de precis aceasti convingere. Ne-
norocirea insi este i lui Bernstein ii lipsesc tocmai fran-
chetea si precizia : brosura lui este uimitor de ,,enciclopedici®
{cum se exprimi Antonio Labriola intr-o revisti francezi),
ea atinge o multime de probleme, dar in legdturd cu nici una
din ele criticul nu face o expunerc inchegati si precisi a
noilor sale conceptii. El se limiteazi si-si formuleze indoie-
lile, abandonind firi vreo elaborare de sine stititoare pro-
blemele dificile si complexe de care abia s-a atins. Tocmai
asa, observd cu sarcasm Kautsky, se explicad faptul ciudat ci
adeptii lui Bernstein ii inteleg cartea in modul cel mai diferit,
pe cind adversarii sii o inteleg cu tofii intr-un singur fel.
Or, principala obiectie pe care Bernstein o face adversarilor
sdi este ci ei nu-l inteleg, ¢ nu vor si-l inteleagi. Nume-

* Karl Kautshy. Bernstein §i programul social-democrat. O anticriticd. —
Nota trad.
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roasele articole de revisti si de =ziar in care Bernstein a
rispuns adversarilor sii nu au limurit citugi de putin conti-
nutul conceptiilor sale pozitive.

Kautsky isi dincepe anticritica cu problema metodei. El
examineazi obiectiile lui Bernstein impotriva conceptiei ma-
terialiste a istoriei §i arati ci Bernstein a confundat notiunea
de ,,determinism* cu aceea de ,,mecanicism®, a confundat
libertatea vointei cu libertatea de actiune, a identificat fara
nici un temei necesitatea istoricd cu situatia in care, neavind
altd iegire, oamenii sint nevoiti si procedeze intr-un anumit
fel. Risuflata acuzatie de fatalism, pe care o repetd si
Bernstein, este infirmati de insesi premisele fundamentale ale
teoriei istorice a lui Marx. Nu poti reduce totul la dezvoltarea
fortelor de productie, spune Bernstein. Trebuie ,,si tinem
seama® §i de alti factori. — Foarte bine, rispunde Kautsky,
dar aceasta este obligatia oricirui cercetitor, indiferent de
conceptia sa asupra istorici. Cine vrea sd ne determine sd
renuntdm la metoda lui Marx, a cirei justete a fost confir-
matd in practici intr-un mod atit de strilucit §i continui si
fie confirmati, acela trebuie si urmeze una din urmitoarele
doua cdi: ori si renunte in general la ideea ci procesul
istoric are un caracter legic, necesar, ccea ce inseamni a
arunca peste bord toate incercirile de a da sociologiei o fun-
damentare stiintifici. Ori si arate in ce mod poate fi dedus
din alti factori (de pild3, din conceptiile etice) caracterul
necesar al procesului istoric, si arate acest lucru printr-o
analizi care si sc poatd compara micar pe dcparte cu analiza
ficuti de Marx in ,,Capitalul®. Bernstcin nu numai ¢i nu
intreprinde vreo incercare in acest sens, ci, limitindu-se la
fraza comuni si lipsiti de continut ci trebuie ,,s3 se tind
seami® si de alti factori, continud si foloseasci in cartea sa
vechea metodd materialisti, ca i cum nu ar fi declarat-o
insuficientd | Pe alocuri chiar, arati Kautsky, Bernstein
aplici aceasti metodi intr-o manierd nepcrmis de grosolani
si unilaterald ! Apoi, acuzatiile lui Bernstein sint indreptate
impotriva dialecticii, care, pretinde el, duce la constructii
arbitrare etc. etc. Bernstein repetd aceste fraze (de care s-aa
saturat pind-n git §i cititorii rugi), fard a incerca micar si
arate in ce constd caracterul gresit al dialecticii §i cine a
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comis greseli metodologice (5i care anume greseli) — Hegel
sau Marx si Engels. Singura sa incercare de a-§i motiva si
sprijini pirerea este afirmatia ci unul din alineatele finale
ale ,,Capitalului® (cu privire la tendinta istorici a acumu-
larii capitaliste) ar avea un caracter ,tendentios”. Acuzatia
este arhirdsuflatd : au formulat-o si Eugen Diuhring, si Ju-
lius Wolf, si multi altii in Germania, au formulat-o (adiu-
gim noi) si d-1 I. Jukovski in deceniul al 8-lea, 5i d-1 N. Mi-
hailovski in deceniul in curs, acelasi domn Mihailovski care
pentru aceeasi acuzatie l-a invinuit cindva de acrobatie pe
d-l I. Jukovski. Dar ce argumente aduce Bernstein in spti-
jinul acestei ineptii rasuflate ? Niciunul, in afard de urma-
torul : incepindu-si ,studiul”, Marx avea deja concluziile
gata pregitite, intrucit ,,Capitalul® ajunge in 1867 la aceeasi
concluzie pe care Marx o formulase inc3 in deceniul al 5-lea.
Acest ,,argument® echivaleazi cu o denaturare, rispunde
Kautsky, cici Marx si-a bazat concluziile nu pe un studiu, ci
pe doud, lucru pe care el l-a ardtat cu precizie in prefata la
»Zur Kritik“ * (vezi traducerea in limba rusi : ,,Critica unor
ptincipii ale economiei politice”) 8, Primul studiu a fost ficut
de Marx in deceniul al 5-lea, dupd ce a plecat din redactia
»Gazetei renane®8, Plecarea lui din aceasti redactie se
datora faptului ci el era nevoit si vorbeasci despre intere-
sele materiale, dar isi didea seama ci nu are pregitirea ne-
cesari in acest scop. Din arena publici, scrie Marx despre
sine insugi, m-am retras in cabinetul de studiu. Prin urmatce
(subliniazi Kautsky cu o aluzie viditi la adresa lui Bern-
stein), atunci cind s-a indoit de justetea pirerilor sale despre
interesele materiale, de justetea conceptiilor dominante pe
atunci in legiturd cu aceasti problemid, Marx nu a gisit ci
indoielile sale sint atit de importante incit si merite si fie
expuse intr-un volum special, si fie aduse la cunostinta in-
tregii lumi. Nu, Marx a inceput si studieze, pentru a trece
de la indoielile asupra conceptiilor vechi la noi conceptii po-
zitive. El a inceput si studieze teoriile sociale franceze si
economia politici englezi. El s-a apropiat de Engels, care
pe vremea aceea studia in aminuntime starea de fapt a eco-

* — ,Zur Kritik der nolitischen Oekonomic* — ,,Contributii la critica
economiei Dpolitice®. — Nota trad.
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nomiei nationale in Anglia. Din aceasti conlucrare, din
aceasti primd cercetare au rezultat cunoscutele concluzii
pe care cei doi autori le-au expus la sfirgitul deceniului
al 5-lea in termeni cit se poate de clari®, In 1850
Marx s-a stabilit la Londra, i conditiile de trai de
la Londra, favorabile studiilor stiintifice, 1-au determinat ,,s4
reia de la capdt studierea acestui obiect §i si prelucreze in
mod critic noul material® (,,Critica unor principii”, editia I,
pag. XI. Subliniat de noi) 8. Roadele acestui al doilea studiu,
care a durat un lung sir de ani, au fost lucririle : ,,Zur
Kritik* (1859) si ,,Das Kapital“ (1867). Concluzia la care a
ajuns ,,Capitalul” coincide cu concluzia anterioard, din de-
ceniul al 5-lea, pentru ¢i studiul al doilea a confirmat rezul-
tatele celui dintii. ,,Conceptiile mele, indiferent de felul cum
vor fi judecate, constituie rezultatul unor studii indelungate
§i congtiincioase®, scria Marx in 1859 (ibid., pag. XII) 88,
Nu-i asa, intreabi Kautsky, ci aceasta nu prea seamini a
concluzii gata pregitite cu mult inainte de inceperea studiului ?

De la problema dialecticii Kautsky trece la problema
valorii. Bernstein sustine ci teoria lui Marx nu este inche-
gatd, ci ea lasi numeroase probleme care ,,sint departe de a
fi pe deplin elucidate. Kautsky nici nu se gindeste si con-
teste acest lucru : teoria lui Marx nu este ultimul cuvint al
stiintei, spune el. Istoria aduce cu sine §i fapte noi, si noi
metode de cercetare, care implici dezvoltarea continuid a
teoriei. Dacid Bernstein ar fi incercat si foloseasci faptele
noi §i noile metode de cercetare pentru a dezvolta mai de-
parte teoria, el ar fi avut dreptul la recunostinti generala.
Dar Bernstein nici nu s-a gindit la asa ceva ; el s-a limitat
la atacuri ieftine impotriva discipolilor lui Marx si la obser-
vatii extrem de confuze, pur eclectice, in genul aceleia ci
teoria utilititii finale a scolii Gossen-Jevons-Bohm nu este
mai putin justi decit teoria marxisti a valorii bazate pe
muncd. Ambele teorii rdmin valabile pentru. scopuri diferite,
spune Bernstein, cici Bohm-Bawerk are apriori acelagi drept
de a face abstractiec de proprietatea mirfurilor de a fi pro-
dusul muncii ca §i Marx — de proprietatea lor de a fi lucruri
utile. Kautsky arati ci este o ineptie si consideri ci doud
teorii diametral opuse, care se exclud reciproc, ar fi bune
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pentru scopuri diferite (de altfel, Bernstein nu spune pentru
care scopuri este buni o teorie sau cealalti). Ceea ce ne
intereseazd aici nu este nicidecum si stim de care anume
proprietate a mirfurilor sintem apriori (von Hause aus) in
drept si facem abstractie, c¢i cum si explicim feno-
menele fundamentale ale societitii actuale, bazati pe
schimbul de produse, cum si explicim valoarea mirfurilor,
functia banilor etc. Daci teoria lui Marx mai lasi inci ne-
limurite o serie de probleme, in schimb teoria valorii a lui
Bernstein este o problemi cu totul nelimuritid. Bernstein il
citeazi §i pe Buch, care a construit notiunea de ,,intensitate
marginald“ a muncii ; dar citindu-l pe Buch, Bernstein nici
nu face 0 expunere completd a conceptiilor acestuia, nici nu-§i
exprimi precis pirerea sa in aceasti problemi. Buch insi se
incurci in contradictii vidite, punind valoarea in functie de
salariu, iar salariul in functie de valoare. Dindu-§i seama cit
de eclectice sint observatiile sale cu privire la valoare, Bern-
stein incearci si apere eclectismul in general. El il califici
drept ,rdzvritire a ratiunii lucide impotriva tendintei de a
comprima gindirea intr-un cadru strimt, tendinti inerentd
oricirei dogme”. Daci Bernstein ar cerceta istoria gindicii,
rispunde Kautsky, el ar vedea ci marii rdzvritifi impotriva
comprimarii gindirii nu au fost niciodati eclectici, ci ei s-au
caracterizat totdeauna printr-o tendin{i spre unitatea con-
ceptiilor. Eclecticul insi este prea timid pentru a cuteza si
se razvriteascd. Cici, daci faci o reverenti politicoasi in
fata lui Marx si in acelasi timp faci o reverentd politicoasi i
in fata lui Bohm-Bawerk, esti inci foarte departe de a fi un
razvritit | S3 mi se indice, spune Kautsky, in republica gin-
dirii un singur eclectic care si fie demn de numele de riz-
vritit |

Trecind de la metodd la rezultatele aplicirii ei, Kautsky
se opreste asupra aga-zisei Zusammenbruchstheorie, teoria
prabusirii subite a capitalismului in Europa occidentald, pri-
bugire pe care Marx ar fi considerat-o inevitabild si ar fi
legat-o de o crizi economici de proportii uriase. Kautsky
afirmi si demonstreazi c¢i Marx §i Engels nu au formulat
niciodati o teorie speciali a Zusammenbruch-ului §i nu
legau Zusammenbruch-ul neaparat de o crizi economici.
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Aceasta este o denaturare din partea adversarilor, care expun
in mod unilateral teoria lui Marx, luind la intimplare pa-
saje izolate din diferite lucriri, pentru a putea combate apoi
cu un aer triumfitor ,unilateralitatea si ,,primitivismul® te-
oriei. In realitate, Marx §i Engels considerau ci in Europa
occidentald transformarea relatiilor economice este in func-
tie de maturitatea §i de forta claselor pe care istoria mo-
dernd a Europei le-a adus in areni. Bernstein a incercat si
sustini ci aceasta nu este teoria lui Marx, ci interpretarea
pe care i-o di Kautsky, lirgind-o, dar acesta din urmi, cu
ajutorul unor citate textuale din operele lui Marx din dece-
niile al 5-lea si al 7-lea, precum si printr-o analizi a ideilor
fundamentale ale marxismului, a spulberat in intregime acest
tertip cu adevirat chitibusiresc al lui Bernstein, care nu se
jeneazid si arunce discipolilor lui Marx epitetul de ,,apolo-
geti §i chitibugari®. Acest pasaj din cartea lui Kautsky este
deosebit de interesant, cu atit mai mult cu cit unii autori
rusi (de pild3 d-1 Bulgakov in revista ,Nacealo®) s-au gribit
sd repete acea denaturare a teoriei lui Marx pe care Bern-
stein a servit-o sub formi de ,,critici* (si pe care o repetd si
d-1 Prokopovici in cartea sa ,,Miscarea muncitoreascid din
Occident®. Petersburg, 1899).

Kautsky analizeazi in mod deosebit de aminuntit tendin-
tele fundamentale ale dezvoltirii economice actuale, pentru
a respinge pirerea lui Bernstein ci aceasti dezvoltare nu
s-ar desfisura in directia aritati de Marx. Se intelege de la
sine ci capitolul ,,Marea productie i mica productie”, pre-
cum §i celelalte capitole din cartea lui Kautsky care sint con-
sacrate analizei economice §i care contin un material cifric
destul de vast nu pot fi expuse aici, §i de aceea trebuie si
ne mirginim a le reda pe scurt continutul. Kautsky subli-
niazi ci este vorba tocmai de directia dezvoltirii in liniile
ei generale, §i nicidecum de cazuri particulare §i de feno-
mene de suprafatd, pe care nici o teorie nu le poate imbra-
tisa in toatd diversitatea lor. (Acest adevir simplu, dar
adesea dat uitdrii, i-1 aminteste cititorului $i Marx in capito-
lele respective din ,,Capitalul®). Printr-o analizid am3nuntit3
a datelor recensimintelor industriale din 1882 si 1895 in
Germania, Kautsky demonstreazi ci aceste date au confir-
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mat in mod strilucit teoria lui Marx si au pus in afara ori-
ciror indoieli procesul concentririi capitalului si al eliminirii
micii productii. Nu mai departe decit in 1896, Bernstein in-
susi (cind si el apartinea incH, observd cu ironie Kautsky,
tagmei apologetilor i chitibugarilor) recunostea firi ezitare
acest fapt, iar acum s-a apucat si exagereze peste maisuri
forta si insemnitatea micii productii. De pildi, Bernstein
evalueazi la citeva sute de mii numdrul intreprinderilor cu
mai putin de 20 de muncitori, ,,addugind, se vede, in zelul
sdu pesimist un zero in plus®, cici in Germania existi numai
49.000 de astfel de intreprinderi. Apoi nu trebuie si uitim
ci in categoria micilor dntreprinzitori statistica include cele
mai eterogene elemente : birjari, comisionari, gropari, vinzi-
tori ambulanti de fructe, cusitorese, chiar daci lucreazi la
domiciliu pentru capitalist etc. etc. ! In legituri cu aceasta
trebuie si relevim observatia lui Kautsky, deosebit de im-
portantd din punct de vedere teoretic, ci in societatea capita-
listd micile intreprinderi comerciale si industriale (de felul
celor mentionate mai sus) constituie adesea doar una din
formele de existenti a suprapopulatiei relative : mici pro-
ducitori care se ruineazi, muncitori care nu gisesc de lucru
devin (uneori pentru scurt timp) mici negustori, vinzitori
ambulanti, incearci si-si scoati piinea dind cu chirie camere
sau paturi (tot ,intreprinderi®, pe care statistica le inregis-
treazi aldturi de tot felul de alte intreprinderi !) etc. Supra-
aglomerarea acestor profesii, departe de a demonstra vitali-
tatea micii productii, denoti, dimpotrivi, cresterea mizeriei ia
societatea capitalistd. Dar Bernstein subliniazi §i exagereazi
insemnitatea micilor ,intreprinzitori“ atunci cind, dupi pi-
rerea lui, acest lucru pledeazi in favoarea sa (in problema
marii productii §i a micii productii), trecindu-i sub ticere
atunci cind acest lucru pledeazi impotriva sa (in problema
cresterii mizeriei).

Bernstein reia argumentul, de mult cunoscut si publicului
tus, ci societitile pe actiuni ,,permit® o firimitare a capita-
lului i ,fac inutild“ concentrarea lui, prezentind in legi-
turd cu aceasta unele cifre (comp. revista ,,Jizn“ nr. 3 din
1899) cu privire la numirul micilor actiuni. Kautsky ris-
punde ci aceste cifre nu dovedesc absolut nimic, pentru ci
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micile actiuni ale diferitelor societiti pot fi proprietatea unor
mari capitalisti (ceea ce trebuie si recunoasci si Bernstein).
In sprijinul afirmatieci ci societitile pe actiuni sporesc nu-
mirul celor avuti, Bernstein nu aduce s§i nici nu poate aduce
vreo dovad3, cici societitile pe actiuni servesc in realitate la
exproprierea publicului credul, posesor de mijloace modeste,
in folosul marilor capitaligti si speculanti, Cresterea numa-
rului actiunilor arati doar ci bogitia tinde si imbrace forma
de actiuni, dar nu ne spune absolut nimic cu privire la re-
partizarea bogitiei. In general, in problema cresterii numai-
rului celor avuti, a numarului proprietarilor, Bernstein a dat
dovadi de o superficialitate uimitoare, ceca ce nu i-a impie-
dicat pe adeptii sii burghezi si ridice in slavi tocmai aceastd
parte a cirtii sale §i si declare ci ea se intemeiazd pe un
,,vast material cifric”. Bernstein s-a dovedit a fi atit de iscu-
sit, observd cu ironie Kautsky, incit a reusit si inghesuie in
doui pagini intreg acest vast material ! El face o confuzie
intre cei avuti §i capitaligti, cu toate ci nimeni nu a tigiduit
cresterea numirului acestora din urmi. El ia datele referi-
toare la impozitul pe venit, ignorind faptul ci ele au un
caracter fiscal §i ci veniturile din proprietiti sint puse la-
olaltd cu venitul din salarii etc. El compari, pe diferite peri-
oade, date obtinute pe cii diferite (de pilda referitor la Pru-
sia) si care de aceea nu sint susceptibile de comparatie. El
merge pinid acolo incit, pentru a demonstra ci in Anglia
creste numarul celor avuti, el imprumuti cifre (pe care le
tipireste chiar cu caractere grase, aritind astfel ci ele con-
stituie principalul siu atu!) dintr-un foileton publicat intr-o
fituici bulevardieri care prosldveste jubileul reginei Victoria
i opereazi cu datele statisticii intr-o manierd extrem de ugu-
raticd | Sursa acestor date nu este cunoscutd ; de altfel, ase-
menea date nici nu pot fi obtinute pe baza cifrelor referitoare
la impozitul pe venit in Anglia, deoarece aceste cifre nu
oferd posibilitatea de a stabili numirul contribuabililor si
venitul global al fiecirui contribuabil. Kautsky ia din cartea
lui Kolb datele referitoare la impozitul pe venit in Anglia
pe anii 1812 i 1847 si arati ci ele, intocmai ca si datele
pe care Bernstein le-a imprumutat din foiletonul pomenit
mai sus, dovedesc (chipurile) cresterea numarului celor avuti,
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§i aceasta intr-o perioadd cind in Anglia mizeria cumpliti a
poporului a crescut ingrozitor | Analizind in mod aminuntit
datele citate de Bernstein, Kautsky ajunge la concluzia ci
Bernstein nu a adus nici o cifrd care si dovedeasci intr-a-
devir cresterea numdrului celor avuti.

Bernstein inccarci si deducd acest fenomen §i pe cale
teoreticd : doar nu pot capitalistii, spune el, si consume sin-
guri intreaga plusvaloare, care creste in proportii atit de
uriage ; inseamni, asadar, ci creste numdrul oamenilor avuti
care o consumi. Kautsky ristoarnd cu ugsurinti acest ratio-
nament comic, care ignoreazi cu desidvirsire teoria realizirii
a lui Marx (in literatura rusi aceasti teorie a fost expusi
in repetate rinduri). Este foarte interesant ci acest rationa-
ment Kautsky il ristoarnd nu numai cu ajutorul unor argu-
mente teoretice, c¢i §i cu ajutorul unor date concrete care
dovedesc cresterea luxului §i a risipei in tdrile Europei occi-
dentale, influenta modei repede trecitoare, care agraveazi
atit de mult acest proces, existenta unei mase de someri, cres-
terea uriagd a ,,consumdrii productive” a plusvalorii, adici
investirea capitalului in intreprinderi noi, in special investirea
capitalului european in constructii de cii ferate §i in alte
intreprinderi in Rusia, in Asia, in Africa.

Bernstein declari ci ,teoria mizeriei sau ,teoria pauperi-
zarii“ a lui Marx a fost abandonati de toati lumea. Kautsky
aratd ci si aici avem de-a face cu o denaturare grosolani
din partea adversarilor lui Marx, pentru ci el nu a formulat
o asemenca teorie. Marx vorbeste despre cresterea mizeriei,
a umilirii etc., relevind totodati atit existenta unei ten-
dinte opuse, cit si fortele sociale reale care sint singurele in
stare sd genereze aceasti tendinti. Realitatea confirmi in
totul justetea cuvintelor lui Marx cu privire la cresterea mi-
zeriei : in primul rind, vedem intr-adevir ci capitalismul are
tendinta de a genera §i a adinci mizeria, care atinge proportii
inspdimintitoare atunci cind nu intervine tendinta contrari
mentionatd mai sus. In al doilea rind, mizeria creste nu in
sensul fizic al cuvintului, ci in sensul lui social, adici in
sensul ¢i existi o discordanti intre nivelul mereu crescind al
trebuintelor burgheziei si ale intregii societiti si nivelul de
trai al maselor muncitoare. Bernstein ironizeazd acest mod de
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a concepe ,,mizeria®, calificindu-1 drept conceptie 4 la Pick-
wick. Drept rispuns la aceasta, Kautsky arati ¢i oameni ca
Lassalle, Rodbertus si Engels au declarat in mod categoric
ci mizeria trebuie si fie inteleasi nu numai in sensul ei fizic,
ci si in cel social. In clubul ,,Pickwick, pareazi el ironia lui
Bernstein, se aduni, dupid cum vedeti, o societate destul de
aleasd | In sfirsit, dn al treilea rind, cuvintele cu privire la
cresterea mizeriei igi pistreazi intreaga valabilitate in ,,regiu-
nile periferice” ale capitalismului, intelegind termenul ,,peri-
feric* atit in sensul geografic al cuvintului (tirile in care ca-
pitalismul abia incepe si pitrundi, generind deseori nu numai
o stare de mizerie fizici, ci §i infometarea directi a maselor
populatiei), cit §i in sensul lui economic (industria megtesu-
gireasci si in general ramurile economiei nationale in care
se mai mentin sisteme inapoiate de productie).

Este de asemenea extrem de interesant §i foarte instructiv
pentru noi, rusii, capitolul despre ,noua stare de mijloc”.
Daci Bernstein ar fi vrut sid spuni doar ci in locul micilor
producitori care se ruineazi apare o noud stare de mijloc
- intelectualitatea, el ar fi avut dreptate, spune Kautsky si
arati ci el a semnalat inci in urmi cu citiva ani insemni-
tatea acestui fenomen. Capitalismul determini o crestere
foarte rapidi a numirului functionarilor in toate domeniile
muncii nationale, o sporire neincetati a cererii de intelec-
tuali. Acestia din urmi ocupi o situatie specifici printre
celelalte clase, apropiindu-se in parte de burghezie prin rela-
tiile, prin conceptiile lor etc., iar in parte de muncitorii sala-
riati, pe misurd ce capitalismul ripeste tot mai mult intelec-
tualului situatia lui de sine stdtitoare, transformindu-l intr-un
salariat dependent §i amenintind si coboare nivelul lui de
trai. Situatia intermediard, instabild, contradictorie a acestei
paturi sociale dsi giseste expresia in faptul ci in rindurile
ei se ridspindesc pe scari deosebit de largd acele conceptii
hibride, eclectice, acel mismas de principii si puncte de ve-
dere contradictorii, acea tendintd de a se ridica in vorbe in
sferele inalte si de a cocolosi prin fraze conflictele dintre
grupurile istorice ale populatiei, — pe care Marx le-a biciuit
cu un sarcasm atit de necrutitor acum o jumitate de veac.



204 V. I. LENIN

In capitolul despre teoria crizelor, Kautsky arati ci Marx
nu a formulat nici o ,teorie” a ciclului decenal al crizelor
industriale, c¢i s-a limitat si constate un fapt. Modificarea
acestui ciclu in ultimul timp a fost relevatd chiar de Engels.
Se spune ci cartelurile de intreprinzitori pot preveni crizele,
limitind §i reglementind productia. Iati insi ci in America,
tara cartelurilor, in loc de o limitare a productiei, constatim
o crestere uriasd a ei. Apoi, limitind productia pentru piata
internd, cartelurile largesc productia pentru piata externd,
pe care ei igi vind mairfurile sub pretul de cost, storcind in
schimb de la consumatorii dinduntrul tirii preturi de mo-
nopol. In conditiile protectionismului, acest sistem este inevi-
tabil, §i nu avem nici un motiv si ne asteptim la inlocuirea
protectionismului prin sistemul liberului schimb. Inchizind
micile fabrici, concentrind si monopolizind productia, introdu-
cind perfectioniri, cartelurile inrdutitesc considerabil situatia
producitorilor. Bernstein i5i ‘inchipuie ¢3 specula genera-
toare de crize sldbeste pe misurd ce conditiile pietei mondiale
inceteazd de a fi indeterminabile §i se transformi in condi-
tii determinabile §i cunoscute ; el uitd insi ci tocmai condi-
tiile ,indeterminabile” din tirile noi dau un impuls urias
speculei in tdrile vechi. Kautsky arati pe bazi de date sta-
tistice cresterea speculei indeosebi in ultimii ani, precum si
inmultirea simptomelor care prevestesc o crizd intr-un viitor
nu prea indepirtat.

Din restu] cértii lui Kautsky mentionim pasajele in care
el lamureste eroarea celor care (asemenea d-lui S. Prokopo-
vici in lucrarea citatd) confundi forta economici a unor anu-
mite grupuri cu organizatiile lor economice, — atrage atentia
asupra faptului ci Bernstein ridicd la rangul de lege generald
conditiile pur temporare ale unei situatii istorice date, — in-
firma conceptiile gresite ale lui Bernstein asupra esentei de-
mocratiei, — explici eroarea de statisticd a lui Bernstein, care
a comparat numdrul muncitorilor industriali din Germania
cu numirul alegitorilor, uitind micul aminunt ci nu toti
muncitorii din Germania se bucurd de drept de vot (ci numai
barbatii care au implinit 25 de ani) si ci nu toti participi la
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alegeri. Cititorului pe care-l intereseazi semnificatia cirtii lui
Bernstein §i polemica stirniti de ea nu putem decit si-i re-
comanddm idnsistent si se documenteze direct din literatura
germand §i in nici un caz si nu dea crezare aprecierilor
pirtinitoare si unilaterale ale adeptilor eclectismului, care
precumpinesc in publicistica rusi. Am auzit ci se proiecteazi
traducerea in ruseste a unei pirti din cartea mai sus ana-
lizatd a lui Kautsky 8, Ar fi ceva cit se poate de dorit, dar
care nu va putea inlocui cunoasterea originalului.

Scris la sfirgitul anului 1899

Publicat pentru prima oard
in 1928, Se tipdreste dupd manuscris
in ,,Culegeri din Lenin", vol. VI/



207

PROIECT DE PROGRAM
AL PARTIDULUI NOSTRU 9%

Scris la sfirgitul anului 1899

Publicat ”;e,:mu prima oard Se lipdreste dupd manuscrls
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Trebuie si incepem, cred, cu intrebarea dacid social-demo-
cratii rugi au intr-adevidr nevoie imperioasi de un program.
De la unii tovardsi care activeazd in Rusia am avut prilejul
sd auzim parerea cd alcituirea unui program nu este in mo-
mentul de fatd neapiarat necesard, ci la ordinea zilei se pune
sarcina de a dezvolta §i intiri organizatiile locale, de a or-
ganiza mai temeinic agitatia, precum s§i transportarea litera-
turii, ci elaborarea unui program este mai bine si fie ami-
natd pind in momentul cind miscarea va fi cdpitat temelii
mai trainice §i ¢i in momentul de fati programul ar putea
fi ceva lipsit de bazi.

Noi nu impartdsim aceasti parere. Fireste, ,fiecare pas
ficut de miscarea reald este mai important decit o duzini
de programe“?, a spus Karl Marx. Dar nici Marx, nici
vreun alt teoretician sau militant practic al social-democra-
tiei nu a tdgdduit marea insemnitate pe care o are progra-
mu] pentru activitatea inchegatd si consecventd a unui partid
politic. Social-democratii rusi au trecut deja prin perioada
polemicii inversunate cu socialistii de alte orientdri $i cu ne-
socialistii, care nu voiau si inteleagi social-democratia rusi ;
ei au strabitut de asemenea stadiile initiale ale migcarii,
cind munca era rizletitd in cadrul micilor organizatii locale.
Necesitatea unirii, necesitatea credrii unei literaturi comune,
a aparitiei unor ziare muncitoresti ruse a fost determinati de
viata insdgi, si intemeierea, in primivara anului 1898, a
,Partidului muncitoresc social-democrat din Rusia“, care a
declarat cia-si propune si elaboreze intr-un viitor apropiat

15*
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programul partidului, a dovedit in mod concret ci cerinta
alcdtuirii unui program izvoridste chiar din nevoile migcarii
insisi. In momentul de fati, problema arzitoare a miscirii
noastre nu mai este dezvoltarea muncii ,,megtesugiresti” fi-
rimitate de pind acum, ci unirea, organizarea. Programul este
necesar tocmai in vederea acestui pas ; programul trebuie si
formuleze conceptiile noastre fundamentale, si stabileasci cu
precizie sarcinile noastre politice imediate, si indice reven-
dicirile imediate care trebuie si determine sfera muncii de
agitatie, si imprime agitatiei un caracter unitar, s-o largeasci
$i s-o adinceasci, ridicind-o de la nivelul unei agitatii par-
tiale, fragmentare, pentru revendiciri mirunte, izolate, la ni-
velul unei agitatii desfisurate in jurul intregului ansamblu al
revendicirilor social-democrate. Acum, cind activitatea social-
democrati a cuprins deja un cerc destul de larg de intelec-
tuali-socialisti si de muncitori constienti, -este imperios ncce-
sar si consolidim printr-un program legitura dintre ei si
sd le dim astfel tuturor o bazi trainici din vederea conti-
nuirii activititii pe o scard mai largi. In sfirsit, programul
este imperios necesar §i din motivul ci de foarte multe ori
opinia publici rusi are idei esentialmente gresite despre
adeviratele sarcini §i metode de activitate ale social-demo-
cratilor rusi ; in parte, aceste idei gresite apar in mod firesc
in mocirla stagnirii politice a vietii de la noi, iar in parte
sint generate in mod artificial de adversarii social-democra-
tiei. In orice caz, trebuie si tinem seami de acest fapt. Mis-
carea muncitoreascd, contopindu-se cu socialismul §i cu lupta
politicd, trebuie si dea nagtere unui partid care si spulbere
toate aceste idei gresite, daci vrea si treacd in fruntea tutu-
ror elementelor democratice ale societdtii ruse. Ni s-ar mai
putea obiecta ci §i dintt-un alt motiv momentul actual este
nepotrivit pentru alcituirea unui program, §i anume din mo-
tivul ¢a chiar in rindurile social-democratilor se ivesc divet-
gente si incepe sa se desfisoare o polemici. Mie mi se pare
ca aceasta constituie, dimpotrivd, un argument in plus pentru
necesitatea unui program. Pe de o parte, din moment ce po-
lemica a inceput, se poate spcra ci la dezbaterea proiectului
de program vor fi exprimate toatc opiniile si toate nuantele
de opinii, se poate spera ci dezbaterea programului va fi
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multilaterali. Polemica denoti ci in rindurile social-demo-
cratilor rugi s-au pus din nou pe tapet problemele vaste re-
feritoare la telurile miscirii noastre, la sarcinile ei im=diate
si la tactica ei, §i tocmai aceasti punere pe tapet este nece-
sarid pentru discutarea proiectului de program. Pe de alti
parte, pentru ca polemica si nu rimind sterili, pentru ca ea
si nu degenereze intr-o disputd personald, pentru ca si nu
ducd la o confuzie de conceptii, la confundarea dugmanilor
si a tovarisilor, este absolut necesar ca in aceasta polemici
sa fie introdusi problema programului. Polemica va aduce
foloase numai in cazul cind va limuri in ce anume constau
divergentele, cit sint ele de adinci, daci sint divergente in
probleme de fond sau in chestiuni de aminunt, daci aceste
divergente impiedici sau nu munca cot la cot in rindurile
aceluiagi partid. Numai introducerea in polemici a problemei
programului poate da ridspuns la toate aceste intrebiri, care
cer imperios un raspuns ; — numai formularea firi echivoc,
de catre ambele pirti participante la polemici, a conceptiilor
lot programatice. Fireste, elaborarea unui program general
al partidului nu trebuie nicidecum si puni capit oricirei
polemici, — dar ea va stabili ferm acele conceptii fundamen-
tale asupra caracterului, telurilor si sarcinilor migcirii noastre
care trebuie si serveasci drept steag al partidului aflat in
lupta, partid care riamine inchegat §i unit, indiferent de faptul
cd in rindurile membrilor siai existd divergente partiale in
chestiuni de aminunt.

Agsadar, si trecem la subiect.

Cind se vorbeste despre programul social-democratilor rusi,
ptivirile tuturora se indreapts, foarte firesc, spre membrii
grupului ,,Eliberarea muncii®, care au intemeiat social-de-
mocratia rusi si au fiacut atit de mult pentru dezvoltarea ei
teoreticd §i practici. Tovardsii nostri mai vechi nu au intic-
ziat 3 ri3spundi la cerintele miscdrii social-democrate ruse.
In primivara anului 1898, aproape in acelasi timp in care se
pregitea congresul social-democratilor rusi care a pus ba-
zele ,,Partidului muncitoresc social-democrat din Rusia“,
P. B. Akselrod si-a publicat brosura ,,in problema sarcinilor
actuale si a tacticii social-democratilor rusi (Geneva, 1898 ;
prefata este datati martie 1898), si intr-o anexi la ea a re-
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produs ,,Proiectul de program al social-democratilor rusi*,
publicat de grupul ,,Eliberarea muncii® inci in 1885.

Sa incepem cu discutarea acestui proiect. Desi publicat
acum aproape 15 ani, in linii generale, el isi rezolvi sarcina
intr-un mod pe deplin satisficitor, dupid pircrea noastri, si
se afld intru totul la nivelul teoriei social-democrate contem-
porane. In acest proiect este aritati cu precizie clasa, sin-
gura clasd, care poate fi in Rusia {ca §i in alte tiri) un lupti-
tor de sine stdtdtor pentru socialism - clasa muncitoare,
»proletariatul industrial® ; — este aritat telul pe care trebuie
s §i-l propuni aceasti clasi — ,trecerea tuturor mijloacelor
si obiectelor de productie in proprietate obgteasci®, ,,inlitu-
rarea productiei de mirfuri® si ,inlocuirea ei printr-un sistem
nou de productie sociali“ — ,,revolutia comunisti”; — este
indicati ,,conditia prealabili necesari® a ,transformarii rela-
tiilor sociale® : ,,cucerirea puterii politice de citre clasa
muncitoare” ; — este relevati solidaritatea internationala a
proletariatului §i necesitatea ,,elementului diversititii in pro-
gramele social-democratilor din diferite state, potrivit cu
conditiile sociale ale fieciruia dintre ele* ; — este subliniat
specificul Rusiei, ,,unde masele muncitoare se afla sub dublul
jug al capitalismului, care se dezvolti, si al economiei patriar-
hale, pe cale de disparitie” ; — este aritati legitura dintre
miscarea revolutionari rusi §i procesul de creare (datoritd ca-
pitalismului ce se dezvoltd) a ,,unei clase noi, clasa proletaria-
tului industrial ~ mai receptivi, mai putin sedentard si avind
un orizont mai larg” ; — necesitatea formirii unui ,partid
muncitoresc revolutionar®, precum §i ,,prima lui sarcini po-
liticd* — ,,rdsturnarea absolutismului”; — sint indicate ,,mij-
loacele de lupti politici® §i formulate principalele revendiciri
ale acestui partid.

Toate aceste elemente din program sint, dupi pirerea
noastrd, absolut necesare in programul unui partid muncito-
resc social-democrat ; toate formuleazi teze care de atunci
si-au gdsit mereu noi confirmiri atit prin dezvoltarea teoriei
socialiste cit §i in dezvoltarea migcirii muncitoresti din toate
tarile, — iar in particular, in dezvoltarea gindirii sociale ruse
si a miscédrii muncitoresti ruse. De aceea socotim ci la baza
programului partidului muncitoresc social-democrat rus so-
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cial-democratii rusi pot §i trebuie si puni tocmai proiectul
grupului ,,Eliberarea muncii”, — proiect care necesiti doar
unele modificiri de aminunt in ceea ce priveste formularea,
unele corectiri §i completiri de amanunt.

Si incercim a infitisa aici modificirile de aminunt care
ni se par necesare §i in jurul cdrora ar fi de dorit si pro-
vocim un schimb de péreri intre toti social-democratii §i mun-
citorii congtienti din Rusia.

In primul rind, intr-o anumiti masurd, trebuie si se
schimbe, desigur, felul cum e construit programul : in 1885
el reprezenta programul unui grup de revolutionari din stri-
indtate, care au stiut si defineasci just singura cale de dez-
voltare — promititoare de succes — a migcirii, dar care pe
vremea aceea nu aveau incd in fata lor, in Rusia, o migcare
muncitoreasci cit de cit largd §i de sine stititoare. In 1900
este vorba deja de programul unui partid muncitoresc inte-
meiat de o serie intreagi de organizatii social-democrate
ruse. In afard de schimbirile de formulare care sint necesare
in virtutea acestui fapt (si asupra cirora nu este nevoie si
insistim mai aminuntit, pentru ci sint de la sine intelese),
deosebirea semnalati face si fie necesar si se pund pe primul
plan si si se sublinieze cu tirie procesul economic de dezvol-
tare care genereazi conditiile materiale §i spirituale ale mig-
cirii muncitoregti s0c1al-dem0cratc, precum si lupta de clasd
a proletariatului, a cirei organizare si-o propune ca sarcini
partidul social-democrat. Caracterizarea trisdturilor princi-
pale ale orinduirii economice actuale din Rusia si ale dezvol-
tarii ei ar trebui pusd la inceputul programului (vezi in
aceastd privintd programul grupului ,Eliberarea muncii :
»De la desfiintarea iobidgiei, capitalismul a ficut in Rusia
progrese imense. Vechiul sistem al economiei naturale cedeazi
locul productiei de mirfuri...”), dupi care ar trebui aritati
in citeva cuvinte tendinta fundamentali a capitalismului :
scindarea poporului in burghezie §i proletariat, ,,cresterea
mizeriei, a asupririi, robiei, degeneririi, exploatirii” 92, Aceste
din urmi celebre cuvinte ale lui Marx sint repetate in ali-
neatul al doilea al programului de la Erfurt al partidului so-
cial-democrat german ® ; in ultimul timp, criticii care se
grupeazi in jurul lui Bernstein au atacat cu o deosebita furie
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tocmai acest punct, repetind vechile obiectii pe care le ridici
impotriva ,,teoriei pauperizirii“ liberalii burghezi si adeptii
politicii sociale. Dupi pirerea noastrd, polemica desfigurati
cu acest prilej a dovedit pe deplin inconsistenta totald a
acestei ,critici“. Insusi Bernstein a recunoscut justetea sus-
mentionatelor cuvinte ale lui Marx, in sensul ci ele carac-
terizeazd o tendinfé a capitalismului, — tendintid care se
transformi in realitate atunci cind proletariatul nu duce o
luptd de clasi impotriva acestei tendinte, cind nu existi legi
pentru ocrotirea muncitorilor, cucerite de clasa muncitoare.
Tocmai in Rusia vedem in prezent cum tendinta aritati se
manifestd cu deosebiti vigoare in rindurile tidranilor i ale
muncitorilor. Apoi Kautsky a aritat ci cuvintele ,cresterea
mizeriei etc.” sint juste nu numai in sensul ci ele caracteri-
zeazi o tendintd, ci §i in sensul ca ele denotd cresterea ,,mi-
zeriei sociale”, adicid cregterea discordantei dintre situatia
proletariatului §i nivelul de trai al burgheziei, nivelul trebuin-
telor sociale, care cresc o datd cu cresterea uriasi a producti-
vitatii muncii. In sfirsit, aceste cuvinte sint juste §i in sensul
ci ,in regiunile periferice“ ale capitalismului (adici in ti-
rile §i in ramurile economice in care capitalismul abia se
nagte, intilnindu-se cu rinduieli precapitaliste) cregtetea
mizeriei — $i nu numai a mizeriei ,,s0ciale”, ci $i a celei mai
ingrozitoare mizerii fizice, inclusiv foamea si moartea de
inanitie — ia proportii de masi. Oricine jtie ci acest lucru
este valabil pentru Rusia intr-o misurd de zece ori mai mare
decit pentru oricare altid tari europeani. Ca atare, socotim ci
cuvintele ,,cresterea mizeriei, a asupririi, robiei, degenerarii,
exploatirii® trebuie si fie incluse neapirat in program, — in
primul rind, pentru ci ele caracterizeazi foarte just trisiturile
fundamentale si esentiale ale capitalismului, caracterizeaza
tocmai procesul care se desfisoard sub privirile noastre st
care constituic una din principalele conditii ce genereazi
migcarea muncitoreasci §i socialismul in Rusia ; in al doilea
rind, pentru ci aceste cuvinte oferi un vast material de agi-
tatie, rezumind o serie intreagi de fenomene care apasi in
mod deosebit asupra maselor muncitoare, dar care in acelasi
timp le i revolti in gradul cel mai inalt (somajul, salariile
sciazute, subalimentatia, foamea, disciplina draconici impusi
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de capital, prostitutia, inmultirea personalului casnic etc.
etc.) ; in al treilea rind, pentru ci, prin aceasti caracterizare
precisi a cfectelor nefaste ale capitalismului i a inevitabili-
tatii revoltei muncitorilor, noi ne vom delimita de ovamenii
neconsecventi, care, ,simpatizind“ cu proletariatul §i cerind
»teforme® in favoarea lui, cauti si adopte ,calea de mijloc
— cale de aur” dintre proletariat si burghezie, dintre gu-
vernul absolutist §i revolutionari. $i tocmai in momentul de
fati delimitarea de acesti oameni este deosebit de necesari,
daci tindem spre un partid muncitoresc unit §i inchegat, cate
sd duci o lupti hotiritd si intransigentd pentru libertate
politici §i pentru socialism.

Aici este necesar si spunem ociteva cuvinte despre atitu-
dinea noastri fati de programul de la Erfurt. Din cele de
mai sus, cititorul s-a putut convinge ci, dupi pirerea noastri,
proiectul grupului ,,Eliberarea muncii“ trebuie modificat in
asa fel incit si apropie programul social-democratilor rusi de
programul social-democratilor germani. Nu ne temem citusi
de putin si declarim ci vrem si imitim programul de la
Erfurt : nu este nimic riu si vrei si imiti ceea ce este bun,
§i tocmai acum, cind se aud atit de des critici oportuniste §i
inconsecvente la adresa acestui program, socotim de datoria
noastri si ne pronuntim fitis pentru el. In nici un caz, insi,
imitarea nu trebuie si fie o simpld copiere. Imitatia §i impru-
mutul sint pe deplin legitime in misura in care constatim si
in Rusia aceleasi procese fundamentale ale dezvoltirii capi-
talismului, aceleasi sarcini fumdamentale ale socialistilor si
ale clasei muncitoare, dar ele nu trebuie si duci in nici un
caz la ignorarea particularititilor Rusiei, care trebuie si-gi
giseasci o expresie deplind in particularitigile programului
nostru. Anticipind, mentionim aici ci aceste particularititi
privesc, in primul rind, sarcinile noastre politice §i mijloacele
noastre de luptd politicd ; in al doilea rind, lupta impotriva
tuturor rdmigsitelor regimului patriarhal, precapitalist, si spe-
cificul problemei fdrénesti, determinat de aceasti lupti.

Dupia aceasti specificare necesard, reluim firul expunerii
noastre, Pasajul referitor la ,,cresterea mizeriei” trcbuie si fie
urmat de o caracterizare a luptei de clasd a proletariatului, —
dupi care este necesar si se arate telul acestei lupte (tre-
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cerea In proprietate obsteascd a tuturor mijloacelor de pro-
ductie si inlocuirea productiei capitaliste cu productia
socialistd), si se sublinieze caracterul international al miscirii
muncitoresti, sd se releve caracterul politic al luptei de clasi
s telul ei imediat (cucerirea libertitii politice). Este deosebit
de necesar ca lupta unpotrlva absolutismului, pentru libertiti
politice si fie declaratd sarcina politicd primordiald a parti-
dului muncitoresc, dar pentru explicarea acestei sarcini tre-
buie, dupi pirerca noastrd, aritat caracterul de clasi al
absolutismului rus din zilele noastre §i necesitatea risturnirii
lui nu numai in interesul clasei muncitoare, ci i in interesul
intregii dezvoltiri sociale. Aceasti indicare este necesard si
din punct de vedere teoretic, pentru ci, din punctul de ve-
dere al ideilor fundamentale ale marxismului, interesele dez-
voltarii sociale sint mai presus de interesele proletariatului,
— interesele intregii miscdri muncitoresti sint mai presus de
interesele unei anumite pituri de muncitori sau de interesele
unor anumite momente ale miscdrii ; ~ ea este necesard §i
din punct de vedere practic pentru a preciza punctul central
la care trebuic sid se reduci §i in jurul ciruia trebuie si se
grupeze intreaga activitate variati a social-democratiei, acti-
vitate care constd in propagandi, agitatie §i organizare. So-
cotim ¢i in afard de aceasta ar mai trebui si consacrim in
program un alineat special indicatiei ¢i partidul muncitoresc
social-democrat isi propune ca sarcing sprijinirea oricirei
miscari revolutionare indreptate impotriva absolutismului,
precum §i lupta impotriva tuturor incercirilor guvernului ab-
solutist de a perverti §i de a intuneca constiinta politici a
poporului prin intermediul tutelei birocratice i al falselor
pomeni, prin politica demagogicd pe care tovarisii nogtri
germani o numesc ,,Peitsche und Zuckerbrot* {(girbaci si turti
dulce). Turta dulce = micile pomeni pentru cei care, in
schimbul unor izolate si partiale imbunititiri in situatia lor
materiald, renuntd la revendicirile lor politice §i rdmin robi
supusi samavolniciei politienesti (pentru student{i — cimine
etc., pentru muncitori — e de ajuns si amintim proclamatiile
ministrului de finante Witte in timpul grevelor de la Peters-
burg din 1896 si 1897 ? sau cuvintirile rostite in apirarea
muncitorilor de citre reprezentantii ministerului afacerilor
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interne in comisia pentru Iintocmirea legii din 2.VI.1897).
Girbaciul = prigoana silbatici impotriva acelora care, fird
a se lasa influentati de aceste pomeni, rimin luptitori pen-
tru libertate politici (incorporarea studentilor 95 ; circulara
din 12.VIIL.1897 cu privire la deportiri de muncitori in Si-
beria ; intetirea prigoanei impotriva social-democratiei etc.).
Turta dulce este 0 momeald pentru cei slabi, un mijloc pen-
tru coruperea §i pervertirea lor ; girbaciul este menit si-i
intimideze si ,,s3-i facd inofensivi* pe luptatorii cinstiti $i con-
stienti care s-au devotat cauzei muncitorilor §i cauzei poporu-
lui. Cit timp existi absolutismul (- si in momentul de fati
programul nostru trebuie s3 tind neapirat seama de existenta
absolutismului, cidci pribusirea lui va determina o schimbare
atit de considerabili in ansamblul conditiilor politice, incit
partidul muncitoresc va trebui si faci schimbiri substantiale
in formularea sarcinilor sale politice imediate) — cit timp existi
deci absolutismul, trebuie si ne asteptim la o continui re-
innoire si intensificare a acestor actiuni demagogice ale guver-
nului, si, prin urmare, trebuie si le combatem in mod sistema-
tic, demascind ipocrizia ocrotitorilor politienesti ai poporului,
aritind legitura dintre reformele guvernamentale si lupta
muncitorilor, invitind proletariatul si se serveasci de fie-
care reformi pentru a-gi intdri pozitiile de luptd, pentru a
largi si a adinci miscarea muncitoreasci. Cit despre spriji-
nirea tuturor luptitorilor impotriva absolutismului, indicarea
ei in program este necesari, deoarece social-democratia rusi,
indisolubil sudati cu elementele inaintate ale clasei munci-
toare din Rusia, trebuie si inalte steagul general-democratic,
pentru a grupa in jurul ei toate piturile si elementele capabile
s lupte pentru libertate politici sau cel putin si sprijine in-
tr-un fel sau altul o astfel de lupti.

Acestea sint, dupd pirerea noastri, cerintele pe care trebuie
si le satisfacd partea principialé a programului nostru si tezele
fundamentale pe care programul trebuie si le exprime cit se
poate de precis si de pregnant. Din proiectul de program
al grupului ,,Eliberarea muncii“ trebuie scoase, dupi pirerea
noastrd (in partea principiald), 1) pasajul referitor la forma
proprietitii funciare tirdnesti (despre problema tdrdneasci
vom vorbi mai jos) ; 2) cel referitor la ¢auzele ,,instabilitdii*
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etc. a intelectualititii ; 3) punctul referitor la ,inliturarea
actualului sistem de reprezentare politici si dnlocuirea lui
prin legiferarea directi de citre popor”; 4) punctul referi-
tor la ,,mijloacele de luptd politici®. Ce-i drept, in acest punct
noi nu gisim nimic care si fie invechit sau gresit ; dimpo-
trivd, socotim c3 mijloacele trebuie si fie chiar cele indicate
de grupul ,,Eliberarea muncii“ (agitatie, — organizare revolu-
tionard, — trecerea ,,in momentul oportun® la un atac hotirit,
cind in principin poate fi folositd si teroarea), — dar noi
credem ca in programul unui partid muncitoresc nu au ce
cduta indicatiile referitoare la mijloacele de activitate, indi-
catii care au fost necesarc in programul grupului de revolu-
tionari din strdinidtate in 1885. Programul trebuie si lase
deschis3 chestiunea mijloacelor de luptd, alegerea lor rdminind
la latitudinea organizatiilor care lupt3 si a congresclor parti-
dului, care stabilesc tactica acestuia. Este indoielnic daci
problemele tacticii pot fi introduse in program (cu excep-
tia problemelor mai esentiale si principiale, cum este aceea a
atitudinii fatd de ceilalti luptitori impotriva absolutismului).
Pe misurd ce se vor ivi, problemele tacticii vor fi dezbitute
in ziarul partidului §i rezolvate in mod definitiv la congre-
sele lui. Tot aici se incadreazd, dupid pirerea noastrd, si
problema terorii : social-democratii trebuie si pund neapirat
in discutie aceasti problemd — fireste, nu sub aspectul ei
principial, ci sub aspectul tactic —, deoarece cresterea mis-
cérii duce de la sine, in mod spontan, la cazuri tot mai frec-
vente de ucideri de spioni, la accentuarea sentimentului de
indignare profunda in rindurile muncitorilor i ale socialig-
tilor, care vid ci tot mai multi tovardsi de-ai lor sint omo-
titi in torturi in inchisorile cu regim celular i dn locurile de
deportare. Pentru a evita orice nedumeriri, specificim de pe
acum cii, dupid pidrerea noastrid personald, teroarea este in
momentul de faté un mijloc de luptd nepotrivit, ci partidul
(ca partid) trebuie s-o respingi (atita timp cit in ansamblul
conditiilor nu va interveni o schimbare de naturi si deter-
mine §i o schimbare a tacticii) §i si-si concentreze foate for-
tele asupra imbunidtigirii organizirii §i asupra difuzirii regu-
late a publicatiilor. Nu este aici locul si vorbim mai ami-
nuntit despre aceasta.
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Cit privegte legiferarea directi de citre popor, ni se pare
ci in momentul de fati ea nu trebuie de loc introdusi in
program. Victoria socialismului nu poate fi legati principial
de inlocuirea parlamentarismului prin legiferarea directi de
citre popor. Acest lucru l-au dovedit, dupi pirerea noastri,
dezbaterile in legiturd cu programul de la Erfurt si cartea lui
Kautsky despre legiferarea de citre popor. Kautsky admite
(pe baza unei analize istorice i politice) ci legiferarea de
citre popor poate prezenta anumite avantaje in urmitoarele
conditii : 1) inexistenta opozitiei dintre orag §i sat sau pre-
cumpinirea oraselor ; 2) existenta unor partide politice cu un
inalt nivel de dezvoltare ; 3) ,inexistenta unei puteri de stat
excesiv de centralizate, in mod de sine stititor opusi re-
prezentantei populare“. In Rusia, conditiile sint diemetral
opuse, §i pericolul ca ,legiferarea de citre popor* si dege-
nereze in ,,plebiscit” imperialist ar fi la noi deoseb:t de acut.
Daci referindu-se la Germania si Austria, Kautsky a spus
in 1893 cd ,,pentru noi, cei din Europa orientali, legiferarea
directd dc citre popor este de domeniul «statului viitoru-
lui»*, cu atit mai mult se poate spune ci acelasi lucru e
valabil si pentru Rusia. De aceea credem ci in prezent, cind
in Rusia domneste absolutismul, trebuie si ne limitim la
revendicarea unei ,.constitutii democratice” si si preferim
primele doui puncte ale pirtii practice a programului ela-
borat de¢ grupul ,,Eliberarea muncii primelor doui puncte
ale pirtii practice a ,,programului de la Erfurt®.

Trecem la partea practici a programului. Aceasti parte se
subdivide, dupa pirerea noastri, daci nu prin felul expu-
nerii, cel putin prin fondul ei, in trei capitole : 1) revendiciri
referitoare la transformiri cu caracter democratic general,
2) revendiciri referitoare la misuri de ocrotire a muncito-
rilor §i 3) revendiciri referitoare la mdsuri in interesul ta-
ranilor. In ceea ce priveste primul capitol, nu credem si fie
nevoie de schimbiri esentiale in ,,proiectul de program“ al
grupului ,,Eliberarea muncii“, care revendici 1) votul uni-
versal ; 2) salarii pentru reprezentanti ; 3) invitimint ge-
neral, laic, gratuit si obligatoriu etc. ; 4) inviolabilitatea per-
soanei §i a domiciliului cetdtenilor ; 5) libertatea neingriaditi
a congstiintei, a cuvintului, a intrunirilor etc. (aici ar trebui,
eventual, si se adauge in mod expres : libertatea grevelor) ;
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6) libertatea deplasarilor si ocupatiilor [aici ar trebui, poate,
si se adauge : ,,libertatea strimutirilor® §i ,,desfiintarea totala
a pasapoartelor interne”] ; 7) deplina egalitate in drepturi
a tuturor cetitenilor etc.; 8) inlocuirea armatei perma-
nente prin inarmarea intregului popor ; 9) ,revizuirea intre-
gii noastre legislatii civile §i penale, suprimarea impirtirii in
stiri sociale, precum si a pedepselor incompatibile cu demni-
tatea omului“, Aici ar trebui adiugat : ,stabilirea deplinei
egalititi in drepturi a femeii cu birbatul®. In acelasi capitol
trebuie inclusi §i revendicarea reformelor fiscale — ,inlitu-
rarea actualului sistem al dirilor §i introducerea impozitului
progresiv pe venit®, revendicare formulati in programul
grupului ,,Eliberarea muncii“ printre revendicirile pe care
»le va formula partidul muncitoresc, sprijinindu-se pe aceste
drepturi politice fundamentale®. In sfirsit, tot aici ar trebui
sa figureze s§i revendicarea ,alegerii de citre popor a func-
tionarilor de stat, acordindu-se totodati fiecirui cetitean
dreptul de a urmiri in fata justitiei pe orice functionar de
stat, firi plingere pe cale ierarhici®.

In cel de-al doilea capitol al revendicarilor practice, gisim
in programul grupului ,Eliberarea muncii“ revendicarea ge-
neralid ca ,relatiile dintre muncitori §i intreprinzitori (la orage
si la sate) si fie reglementate prin lege, organizindu-se tot-
odati o inspectie corespunzitoare, in care si fie reprezen-
tati §i muncitorii“. Noi socotim ci partidul muncitoresc
trebuie si expunid mai pe larg §i mai aminuntit revendicirile
referitoare la acest punct, cerind (1) ziua de munci de 8 ore ;
(2) interzicerea muncii de noapte, interzicerea muncii copiilor
sub 14 ani ; (3) repaus neintrerupt de cel putin 36 de ore
pe siptimini pentru fiecare muncitor ; (4) extinderea le-
gilor pentru reglementarea muncii in fabrici, precum si a
inspectiei de fabrici asupra tuturor ramurilor industriei i
agriculturii, asupra fabricilor statului, asupra stabilimentelor
meseriagilor §i asupra mestesugarilor care lucreazi la domi-
ciliu. Muncitorii si aibi dreptul de a alege inspectori-adjuncti,
care si fie egali in drepturi cu inspectorii ; (5) infiintarea
de tribunale industriale §i agricole in toate ramurile indu-
striei §i ale agriculturii, cu judecitori alesi in numir egal atit
din partea patronilor cit §i a muncitorilor ; (6) interzicerea
absoluti si generalid a plitilor in marfuri ; (7) stabilirea
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prin lege a riaspunderii fabricantilor pentru toate accidentele
de muncid §i vitimirile suferite de muncitorii industriali i
agricoli ; (8) stabilirea prin lege ci in toate cazurile de munci
salariati plata salariului se face cel putin o dati pe sipti-
mind ; (9) abrogarea tuturor legilor care incalci egalitatea
in drepturi a pirtilor in contractul de angajare (de pilda
legile care stabilesc rispunderea penali a muncitorilor indu-
striali §i agricoli pentru pirdsirea lucrului ; legile care acordi
patronilor mult mai multe posibilititi de desfacere a contrac-
tului de angajare decit salariatilor etc.). (Se intelege de la
sine ci noi nu facem decit si schitim revendicirile de dorit,
fara a le da formularea definitivi, necesard pentru a fi
incluse in proiect). Acest capitol din program trebuie (in
legaturd cu capitolul precedent) si ofere principii fundamen-
tale, ciliuzitoare pentru agitatie, fird a stinjeni, bineinteles,
citusi de putin libertatea agitatorilor din diferite localitati,
ramuri de productie, fabrici, de a formula diferite alte te-
vendicidri, intrucitva modificate, mai concret, cu caracter mai
particular. De aceea, la intocmirea acestui capitol din pro-
gram trebuie si ne striduim si evitim ambele extreme : pe
de o parte, nu trebuie si omitem nici una dintre revendica-
rile principale, fundamentale, care au o insemnitate esentiald
pentru intreaga clasi muncitoare, iar pe de alti parte nu
trebuie s3 intrdm in prea multe aminunte, care n-au ce
cduta in program.

Revendicarea ,,ajutorului de stat pentru asociatiile de
productie, care figureazi in programul grupului ,,Eliberarea
muncii, trebuie, socotim noi, cu totul scoasi din program.
Atit experienta altor tiri cit §i considerente de ordin teore-
tic, ca §i particularititile vietii de la noi (tendinta liberalilor
burghezi §i a guvernului politienesc de a cocheta cu ,,artelu-
rile” §i cu ,,protectia® ,,industriei populare® etc.) — totul ple-
deazi impotriva introducerii acestei revendiciri. (Evident,
acum 15 ani lucrurile se prezentau in multe privinte altfel,
si pe vremea aceea includerea de citre social-democrati a
unei astfel de revendiciri in programul lor era pe deplin
justificatd).

Ne rimine capitolul ultim — al treilea — al pirtii practice
a programului : revendicirile in problema tirineasci. In pro-
gramul grupului ,Eliberarea muncii” gisim o singuri reven-
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dicare de acest fel, si anume revendicarea ,,revizuirii radicale
a relatiilor noastre agrare, adicd a conditiilor de rdscumpérare
a pimintului §i de trecere a acestuia in miinile obstilor tara-
nesti. Dreptul pentru tirani de a renunta la lot i de a se
retrage din obgste atunci cind gésesc de cuviintd si procedeze
astfel etc.

Eu cred ci ideea fundamentali exprimati aici este foarte
justd si cd partidul muncitoresc social-democrat trebuie in-
tr-adcvir s3 formuleze dn programul siu o revendicare co-
respunzitoare (spun corespunzitoare, pentru ci uncle modi-
ficiri ni se par de dorit).

Eu vad lucrurile in felul urmator. In Rusia, problema tara-
neasci se deosebeste in mod esential de problema tirineasci
asa cum se pune ca in Occident, dar se deosebeste numai
prin faptul ci in Occident este vorba aproape exclusiv de
taranul din societatea capitalistd, burghezi, pe cind in Rusia
este vorba mai ales de un tiran care suferi nu mai putin
(daci nu chiar mai mult) de pe urma institutiilor si relatiilor
precapitaliste, de pe urma rdmdsitelor iobdgiei. In Occident,
rolul tirdnimii ca clasi care furnizeazi luptitori impotriva
absolutismului §i impotriva rdmisitelor iobagiei este deja epui-
zat, pe cind in Rusia inci nu. In Occident, separarea de sat a
proletariatului industrial dateazi de multi vreme §i are un
caracter net cristalizat, fiind consfintitd ptin institutii juridice
corespunzitoare. In Rusia, ,,prin elementele lui constitutive si
prin conditiile lui de existentd, proletariatul industrial este inci
intr-o foarte mare misurd legat de sat* (P. B. Akselrod, bro-
sura citatd, pag. 11). Este adevirat ci la noi procesul de dife-
rentiere a {Ardnimii in micid burghezie §i muncitori salariati se
desfisoard cu o fortd uriagd, cu o repeziciune uimitoare, dar
acest proces este dcparte de a se fi incheiat, §i — esentialul —
se desfisoard inci in cadrul institutiilor vechi, iobagiste, care-i
leagd pe toti tdranii cu lantul greu al rdspunderii solidare sl
al obstii cu caracter fiscal. Iatid de ce social-democratul rus —
chiar daci este (ca si autorul acestor rinduri) un adversar ho-
tarit al ocrotirii sau sprijinirii micii proprietdti sau a micii
gospodirii in societatea capitalistd, adici chiar daci si in pro-
blema agrard se situeazi (ca si autorul acestor rinduri) de
partea marxistilor pe care burghezii §i oportunistii de tot
soiul ii taxeazd de preferintd drept ,,dogmatici* §i ,,ortodocsi”,
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— poate §i trebuie, fard a-gi trdda in vreun fel convingerile,
ci, dimpotrivd, tocmai in virtutea acestor convingeri, si
ceard stiruitor ca partidul muncitoresc si inscrie pe steagul
sdu Sprijinirea tAranimii (nicidecumn ca clasi de mici proprie-
tari sau de mici producitori), intrucit aceasté tdrdnime este
capabild sid ducié o luptd revolutionardé impotriva rémdsitelor
ioldgiei in general si impotriva absolutismului in special. Se
stie doar ci noi toti, social-democratii, declarim ci sintem
gata si sprijinim si marea burghezie in mdsura in care ea
este capabild si duci o luptd revolufionard impotriva fenome-
nelor mentionate, — atunci cum am putea refuza un astfel de
sprijin clasei micii burghezii, care numirid multe milioane de
oameni §i care prin treceri treptate se contopeste cu proleta-
riatul 7 Dacd sprijinirea revendicdrilor liberale ale marii
burghezii nu inseamn3 sprijinirea marii burghezii, este cu atit
mai adevirat ci sprijinirea revendicirilor democratice ale
micii burghezii nu inseamni nicidecum sprijinirea micii bur-
ghezii : dimpotrivd, tocmai dezvoltarea care va avea loc in
Rusia datoritd libertitii politice va duce cu deosebitd putere
la pieirea micii gospodirii sub loviturile capitalului. Eu
socot ci asupra acestui punct social-democratii nu vor avea
nici o controversi. Toatd problema se reduce deci la urma-
toarele : 1) cum si elaborim revendiciri care sé¢ nu poati fi
interpretate ca o sprijinire a micilor proprietari in societatea
capitalistd ? si 2) este oare tdrdnimea noastri capabili, in
parte micar, si ducid o luptd revolutionard impotriva rima-
sitelor iobdgiei i impotriva absolutismului ?

S4a incepem cu intrebarea a doua. Este de presupus ci
nimeni nu va tdgddui ci in rindurile {Ar3nimii ruse existd
elemente revolutionare. Se cunosc si in perioada de dupi
reformd cazuri de rdzvritiri ale tdranilor impotriva mosieri-
lor, impotriva administratorilor lor, impotriva cinovnicilor,
care apard pe mosieri §i pe slugile lor, se cunosc cazuri de
ucideri §i rdscoale agrare etc. Se stie ci in rindurile {Ardnimii
(in care pind §i sdrdcdcioasele farimituri de culturd au inceput
si trezeasci sentimentul demnitdtii omenesti) creste revolta
impotriva samavolniciei neingriadite a haitei de nobili zdren-
tarosi care sub titlul de zemski nacealniki au fost asmutiti
asupra tdranilor. Se stie ci milioane de oameni din popor
fliminzesc tot mai des, §i acesti oameni nu pot si rdmina

18
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spectatori indiferenti la asemenea ,dificultiti de aprovi-
zionare®. Se stie cd in rindurile tardnimii se dezvolti sectele
§i rationalismul ; or, manifestarea protestului politic sub un
invelis religios este un fenomen propriu tuturor popoarelor
intr-un anumit stadiu al dezvoltirii lor, $i nu numai Rusiei.
Existenta unor elemente revolutionare in rindurile tardnimii
este, asadar, in afari de orice indoiald. Noi nu exagerim
citugi de putin forta acestor elemente, nu uitim inapoierea
§i ignoranta politici a tdranilor, nu stergem citusi de putin
deosebirea dintre lupta revolutionard sgi ,tézvritirea rus3,
oarbd §i necrutitoare”, nu uitdm citusi de putin ci guvernul
dispune de o sumedenie de mijloace pentru a ingela si a
perverti politiceste pe tdrani. Din toate acestea, insd, nu
rezultd decit ¢i ar fi o nechibzuinti si proclamim tirinimea
drept purtdtoare a miscirii revolutionare, ci ar da dovada de
nesocotintd partidul care a7 conditiona revolutionarismul mis-
cirii sale de starea de spirit revolutionard a tdrdnimii. Nici
prin gind nu ne trece si propunem asa ceva social-democratilor
rusi. Noi spunem numai ci fira a incilca principiile fundamen-
tale ale marxismului §i fird a sdvirgi o imensi greseald poli-
ticd, partidul muncitoresc nu poate s¢ freacé cu vederea ele-
mentele revolutionare care existi si in rindurile tardnimii,
nu poate si nu acorde sprijin acestor elemente. Vor sti oare
aceste elemente revolutionare din rindurile tir3nimii ruse si
se manifeste cel putin aga cum s-au manifestat tdranii vest-
europeni cu prilejul risturnirii absolutismului, — aceasta este
o intrebare la care istoria nu a dat incd rdspuns. Daci nu
vor sti, — bunul renume al social-democratiei §i miscarea ei
nu vor fi intru nimic stirbite de pe urma acestui fapt, in-
trucit nu va fi vina social-democratiei cd tirinimea nu a ris-
puns (poate nu era in stare si rispundi) la chemarea ei
revolutionard. Miscarea muncitoreasci merge si va continua
sd meargd inainte, indiferent de tridarile marii sau micii
burghezii. Daci vor s§ti, — atunci social-democratia care nu
ar acorda sprijin tirdnimii in aceasti luptd si-ar pierde pen-
tru totdeauna bunul renume si dreptul de a se considera
luptitorul de avangardd pentru democratie.

Cit priveste prima intrebare pusi mai sus, trebuie si spu-
nem cd revendicarea ,,revizuirii radicale a relatiilor agrare”
ni se pare lipsitd de precizie : ea putea fi mulfumijtoare acum
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15 ani, dar este problematic ci ne-ar putea satisface acum,
cind, pe lingi ca trebuie si dam materiale cdliuzitoare pentru
munca de agitatie, trebuie si ne si delimitim de apdaritorii
micii gospodarii, care sint atit de numerosi in societatea rusi
de astdzi §i care gisesc partizani atit de ,influenti” ca d-nii
Pobedonostev, Witte si nenumadrati cinovnici de la ministerul
afacerilor interne. Ne ingdduim si supunem tovarisilor spre
discutare urmaitoarea formulare aproximativd a capitolului al
treilea al pargii practice a programului nostru :

»oprijinind orice miscare revolutionard indreptati impo-
triva actualei orinduiri sociale si de stat, Partidul muncitoresc
social-democrat din Rusia declard ci va sprijini tdrdnimea
in maisura in care aceasta, ca clasi care suferi cel mai mult
de pe urma lipsei de drepturi a poporului rus §i de pe urma
rimdigitelor iobdgiei in societatea rusi, este capabild si ducd
o luptd revolutionard impotriva absolutismului.

Plecind de la acest principiu, Partidul muncitoresc social-
democrat din Rusia cere :

1) Anularea ratelor de riscumpirare si a sumelor ce se
plitesc cu titlul de dijmd, precum §i a oriciror prestatii care
cad in momentul de fatd in sarcina tardnimii ca stare sociald
obligatd si plateascid biruri.

2) Restituirea cdtre popor a banilor pe care guvernul si
mosierii i-au stors de la tdrani sub forma ratelor de ris-
cumpdrare.

3) Desfiintarea rispunderii solidare si a tuturor legilor
care ingradesc dreptul tdranului de a dispune de pamintul
sau.

4) Lichidarea tuturor rdmisitelor dependentei feudale a
taranilor fatd de mosieri, indiferent daci ele decurg din legi
si institutii speciale (de pildi situatia tidranilor §i muncito-
rilor din districtele siderurgice ale Uralului) sau din faptul
ci paminturile tdranilor si cele ale mosierilor nu au fost incd
delimitate (de pildi rimdisitele de servituti din Tinutul de
vest 99), sau din imprejurarea cd, ciuntind pamintul tdranilor,
mogierii i-au pus de fapt pe acestia in situagia lipsitd de iegire
pe care au avut-o fostii tdrani clicasi.

5) Acordarea dreptului pentru tirani de a cere prin jude-
catd reducerea arenzilor prea mari §i de a urmiri in fata
justitiei, pentru delictul de cimaitirie, pe mosierii §i pe toti

i6*
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cei care, profitind de mizeria tiranilor, incheie cu ei invo-
ieli inrobitoare".

Motivarea acestei propuneri necesiti o expunere deosebit
de aminuntitd, dar nu pentru ci accasti parte din program
ar fi cea mai importanti, ci pentru ci e cca mai controversati
si pentru ca nu se afli decit in cea mai indepirtatd legiturd
cu adevirurile unanim statornicite §i recunoscute de toti
social-democratii. Propozitia introductivd cu privire la ,,spri-
jinirea” (conditionati) a tirdnimii ni se pare necesari, pen-
tru cd, in general vorbind, proletariatul nu poate i nu
trebuie si-si asume apidrarea intercselor clasei micilor pro-
prietati ; el poate numai s-o sprijine in mdsura in care ea
este revolutionarid. Si deoarece absolutismul intruchipeazi in
momentul de fatd toatd starea de inapoiere a Rusiei, toate
rimisitele iobidgici, ale lipsei de drepturi si ale asupririi
»patriarhale”, este necesar si ardtim ci partidul muncitoresc
sprijind tArinimea numai in misura in care ea este capabild
sa ducid o lupti revolutionard impotriva absolutismului.
Aceastd tezi pare a fi contrazisi de urmitoarea tezi din
proiectul grupului ,,Eliberarea muncii® : ,,Principalul reazem
al absolutismului il constituie tocmai indiferenta politicid i
starca de inapoicre intelectuali a tardnimii“. Dar aceasta
este o contradictie a vietii insdsi, §i nu a teoriei, cici tara-
nimea (ca §i in genere clasa micilor proprietari) se deosebeste
printr-o serie de duble trdsituri. Fird a mai repeta cunos-
cutele argumente din domeniul economiei politice care de-
monstreazd situatia lduntric contradictorie a tardnimii, rea-
mintim urmitoarea caracterizare ficuti de Marx tdrdnimii
franceze de la inceputul deceniului al 6-lea al secolului care
se incheie :

...,Dinastia Bonaparte nu reprezinti pe tiranul revolutionar,
ci pe tiranul conservator ; nu pe tdranul care tinde si se
smulgd din conditiile sale sociale de existentd determinate
de parceld, ci pe acela care, dimpotrivi, vrea si consolideze
aceste conditii §i aceasti parceld ; nu populatia rurali care,
in unire cu orasele, vrea si ristoarne prin propria ei energie
vechea ordine, ci, invers, aceea care, apatic inchistati in
accasti ordine veche, vrea si se vadi salvati si favorizati,
impreund cu parcela sa, de citre fantoma imperiului. Dinastia
Bonaparte nu reprezintd tdrdnimea luminatd, ci superstifia
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taranului ; nu judecata, ci prejudecata lui; nu viitorul, ci
trecutul lui ; nu Cevenii lui moderni, ci Vendéea lui mo-
derna“ (,,Der 18. Brumaire®, S.99*). Partidul muncitoresc
trebuie si sprijine tocmai acea tdrinime care tinde si ris-
toarne ,,vechea ordine“, adicd in Rusia in primul rind §i mai
mult ca orice absolutismul. Social-democratii rusi au admis
intotdeauna necesitatea de a desprinde din doctrina §i orien-
tarea narodnicismului latura revolutionard a acestuia si de a
o prelua. In programul grupului ,Eliberarea muncii“, acest
lucru este exprimat nu numai in sus-citata revendicare a
»revizuirii radicale“ etc., ci i in urmdtoarele cuvinte : ,,De
altfel, se intelege de la sine c&, chiar si in momentul de fat3,
oamenii care vin in contact direct cu tidrinimea ar putea si
aducd, prin activitatea desfisuratd in rindurile ei, importante
servicii migcdrii socialiste din Rusia. Social-democratii nu
numai ci nu vor respinge asemenea oameni, dar vor depune
toate striduintele pentru a se intelege cu ei asupra principiilot
si metodelor fundamentale ale activititii lor”. Acum 15 anij,
cind mai erau incd vii traditiile narodnicismului revolugionar,
o astfel de declaratie era suficienti ; acum insi noi ingine
trebuie s3 incepem discutarea ,,principiilor fundamentale ale
activitdtii“ in rindurile tardnimii, dacid vrem ca partidul mun-
citoresc social-democrat si devind luptitorul de avangardi
pentru democratie.

Dar nu duc oare revendicédrile propuse de noi la spriji-
nirea proprietitii tdranilor, si nu a persoanei lor ? la intirirea
micii gospodirii ? corespund ele oare dntregului mers al dez-
voltdrii capitaliste ? S3 examinim aceste probleme, care sint
deosebit de importante pentru un marxist.

In legiturd cu revendicirile de la pct. 1 si 3 este putin
probabil si poatd exista intre social-democrati divergente de
fond. A doua revendicare va provoca poate divergente §i in
ceea ce priveste fondul. In favoarea ei pledeazi, dupi pi-
rerea noastrd, urmitoarele argumente : (1) este cert ci ratele
de rdscumpdrare au insemnat pur §i simplu jefuirea taranilor
de cidtre mosieri, ci ele reprezentau nu numai plata pentru
pamintul tardnesc, ci §i pentru iobédgie, ci guvernul a adunat
de la tdrani mai mudt decit a plitit mosierilor ; (2) ci noi

* — | Oplsprezece brumar al Ilui Ludovic Bonaparte, pag. 99", —
Nota red.
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nu avem nici un temei si vedem in aceasta un fapt pe deplin
consumat §i dat la arhiva istoriei, pentru ci nu astfel privesc
reforma tirineasci insisi exploatatorii de origine nobili, care
tipd acum despre ,sacrificiile” pe care le-ar fi ficut atunci ;
(3) tocmai acum, cind pentru milioane de tirani foametea
devine un fenomen cronic, cind guvernul, risipind milioane
pentru daruri destinate mosierilor si capitalistilor, pentru o
politici externi aventuroasd, se tocmeste pentru fiecare ban
dat in ajutorul infometatilor, tocmai acum este oportun si
necesar si amintim cit de scump a plitit poporul gospodarirea
cirmuirii absolutiste, care slujeste interesele claselor privile-
giate ; (4) social-democratii nu pot rimine spectatori indife-
renti la fliminzirea tirdnimii si la ravagiile pe care foametea
le face in satele noastre. Asupra necesititii unui ajutor cit
mai larg pentru infometagi nu au existat niciodati doui pa-
teri in rindurile social-democratilor rugi. Si nu credem si
se giseascid vreunul care si afirme ci un ajutor serios este
posibil firi masuri revolutionare ; (5) exproprierea dome-
niilor coroanei si cresterea circulatiei paminturilor nobilimii,
adicid urmarile infiptuirii revendicdrii formulate, ar aduce
numai foloase intregii dezvoltiri sociale a Rusiei. Impotriva
revendicidrii propuse s-ar invoca, probabil, in special ,,carac-
terul ei irealizabil®, Daci in sprijinul unei asemenea pireri vor
fi aduse doar fraze generale impotriva ,,revolutionarismului*
si ,utopismului“, vom spune dinainte ci asemenea fraze
oportuniste nu ne sperie citusi de putin §i nu le vom da
nici o atentie. Dar daci in sprijinul ei vor fi aduse argumente
trase din analiza conditiilor economice §i politice ale mis-
carii noastre, vom trecunoaste pe deplin necesitatea unei dis-
cutiri mai amainuntite a acestei probleme si folosul unei
polemici in legiturd cu ea. Mentionim doar ci aceasti revendi-
care nu figureazi ca un punct de sine stititor, ci constituie o
parte a revendicirii de a sprijini tirdnimea in mdsura in care
ea este revolutionard. Cum anume §i cit de viguros se vor
manifesta aceste elemente ale tirinimii, aceasta este o intre-
bare la care va rdspunde istoria. Dacd prin ,,caracterul reali-
zabil* al unor revendiciri am intelege nu concordanta lor
generala cu interesele dezvoltirii sociale, ci concordanta lor
cu actuala conjuncturi economici si politici, ar insemna si
adoptim un criterip cu totul gresit, dupi cum a aritat in
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mod convingator Kautsky in polemica sa cu Rosa Luxemburg,
care invoca ,caracterul irealizabil® (pentru partidul muncito-
resc polonez) al revendicirii referitoare la independenta Po-
loniei. Kautsky s-a referit atunci (daci memoria nu ne in-
sald) la exemplul acelei revendiciri din programul de la
Erfurt care proclami ci functionarii statului trebuie si fie
alesi de popor. ,,Caracterul realizabil“ al acestei revendiciri
este mai mult decit indoielnic in Germania de astdzi, dac
nici un social-democrat nu a propus ca revendicirile parti-
dului muncitoresc si fie limitate la cadrul ingust a ceea ce
este posibil la un moment dat §i in conditii date.

Mai departe, in ceea ce priveste punctul 4, este de pre-
supus ci in principiu nimeni nu va contesta ci social-demo-
cratii trebuie neapirat si pund in program revendicarea
lichidarii tuturor rdmdsitelor dependentei feudale. Discutia
se va purta probabil numai in jurul formulirii acestei reven-
dicari si al amploarei ei, adicA daci este cazul ca ea si
cuprindi, de pild4, si revendicarea unor misuri care si in-
liture dependenta feudald efectivé a tiranilor, creati prin
ciuntirea pamintului tirdnesc in 1861 ? Dupi pirerea noas-
trd, rdspunsul la aceasti intrebare nu poate fi decit afirmativ,
Faptul ci gospodiria bazati pe clacd (pe munca in dijmi) a
supravietuit in fapt pe o scari enormi este pe deplin stabilit
de literaturd, ca si faptul ci aceasti supravietuire determind
o mare intirziere in dezvoltarea noastrd sociald (si in dezvol-
tarea capitalismului in tara noastrd). Desigur, dezvoltarea
capitalismului duce §i va duce pind la urmi ,,de la sine, pe
cale fireascd“, la inldturarea acestor rimisite, dar, in primul
rind, aceste rimigite sint exceptional de trainice, asa incit
nu se poate conta pe o foarte rapidi disparitie a lor, iar in
al doilea rind - §i aceasta este esentialul — ,calea fireasci“
nu inseamnd altceva decit stingerea lenti a tardnimii, care
(datoritd muncii in dijmi etc.) este in fapt legati de pamint
§i aserviti mosierilor. Bineinteles ci in asemenea conditii
social-democratii nu pot si treacd sub ticere aceasti problemi
in programul lor. Unii vor intreba : dar cum ar putea fi
infaptuitd aceastd revendicare ? Noi socotim ci nu este ne-
voie sd vorbim despre aceasta in program. Fireste, infiptuirea
acestei revendiciri (care, ca §i infiptuirea aproape a tuturoe
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revendicirilor din acest capitol, depinde dc forta elementelor
revolutionare ale tirinimii) va necesita o examinare multila-
terald a conditiilor locale din partea unor comitete tardnesti
locale alese, — in opozitie cu comitetele de nobili care si-au
savirsit jaful ,,legal” in cel de-al 7-lea deceniu al acestui secol ;
revendicirile democratice din program indici indeajuns de
clar institutiile democratice care ar fi necesare in acest scop.
Accasta ar fi tocmai ,revizuirea radicali a relatiilor agrare®
despre carc vorbeste programul grupului ,,Eliberarea muncii®.
Dupi cum s-a aritat mai sus, in principiu sintem de acord
cu acest punct din proiectul grupului ,,Eliberarea muncii* si
am dori doar (1) si fie expres specificate conditiile in care
proletariatul poate lupta pentru interesele de clasi alc tiri-
nimii ; (2) si fie precizat caracterul revizuirii : lichidarea ri-
magsitelor dependentei feudale ; (3) revendicirile si fie expri-
mate intr-o manierd mai concreti — Ni s-ar putea ridica si o
alti obiectie : revizuirea problemei paminturilor risluite de la
tarani etc. trecbuic si duci la restituirca acestor piminturi
taranilor. Acest lucru este limpede. Dar nu sc va intiri oatc
astfel mica proprietate, mica parceli ? Ar putea oare dori
social-democratii ca marea gospodirie capitalisti, bazati
poate pe exploatarea paminturilor jefuite de la térani, si fie
inlocuitd prin mica gospodirie ? N-ar fi oare aceasta o mai-
surd reactionaré ¢ — Raspundem : nu incape indoiald ci in-
locuirea marii gospodirii prin mica gospodirie este reac-
tionard, §i noi nu trebuie si militim pentru asa ceva. Dar
revendicarea in cauzi este conditionaté de scopul ,lichidirii
rdmigsitelor dependentei feudale” — §i de aceea nu poate si
duci la firimitarea marilor gospodirii ; ea priveste numai ve-
chile gospodarii de tipul celor bazate, in fond, pe cea mai
autenticd claci, — §i in raport cu ele gospodiria tirineasci
eliberatd de orice ingridiri medievale (comp. punctul 3) 7z
este reactionard, ci progresistd. Fireste, o linie de demarcatie
e greu de tras aici, dar socot ¢i nimeni dintre noi nu-§i in-
chipuie ci vreo revendicare din programul nostru ar fi ,,usor”
de rcalizat. Datoria noastri e si trasim principiile funda-
mentale §i sarcinile fundamentale ; cit priveste problemele de
amanunt, de ele vor sti si se ingrijeascd aceia care vor tre-
bui si rezolve in practici aceste sarcini.



PROIECT DE PROGRAM AL PARTIDULUI NOSTRU 231

Ultimul punct urmireste acelasi scop ca §i punctul precedent:
lupta impotriva tuturor rdmdsitelor modwlui de productie
precapitalist (atit de numeroase in satul rusesc). Dupi cum
se stie, in Rusia luarea de pamint in arendd de citre tirani
mascheazid foarte des rimisitele relatiilor bazate pe claci
Ideea acestui din urmi punct am luat-o de la Kautsky, care,
dupi ce aratd cd in ceea ce priveste Irlanda incid guvernul li-
beral Gladstone a ficut si se voteze in 1881 o lege prin care
se acordd justifiei dreptul de a reduce arenzile prea ridicate,
include printre revendicirile de dorit urmitoarea : ,,Reducerea
arenzilor excesive de citre instante judecitoresti anumc
create in acest scop” (Reduzierung iibermissiger Pachtzinsen
durch dazu eingesetzte Gerichtshofe). In Rusia, o asemenea
misurd ar fi deosebit de folositoare (fireste, in cazul uaei
organiziari democratice a acestor instange judecitoresti), in
sensul c3 ar contribui la eliminarea relatiilor bazate pe claca.
Credem c3 la aceasta ar mai putea fi addugati i revendi-
carea ca legile contra cametei si fie extinse asupra invoielilor
inrobitoare : in satul rusesc relagiile de inrobire sint atit de
larg raspindite, ele apasd atit de greu pe umerii tdranului iz
calitatea lui de om al muncii §i frineazi intr-o misurd atit
de mare progresul social, incit lupta impotriva lor este de-
osebit de necesari. Cit priveste stabilirea caracterului inro-
bitor, cimitiresc al unei invoieli, pentru instanta judecito-
reascd acest lucru nu ar comporta, fireste, greutiti mai mari
decit stabilirea caracterului excesiv al unei arenzi.

In ansambluy, revendicirile propuse de noi urmiresc, soco-
tim noi, doud obiective principale : 1) lichidarea tuturor insti-
tutiilor §i relatiilor precapitaliste; feudale la sate (completarea
acestor revendicdri este cuprinsd in primul capitol al partii
practice a programului) ; 2) imprimarea unui caracter mai
fatis si mai congtient luptei de clasi la sate. Sintem de pa-
rere ci tocmai aceste principii trebuie s3 stea la baza ,,progra-
mului agrar” al social-democratiei din Rusia ; — noi trebuie
sd ne delimitdm in modul cel mai categoric de tendintele, atit
de raspindite in Rusia, de @ atenua lupta de clasi la sate.
Orientarea narodnicisti-liberald dominanti se distinge tocmai
prin acest caracter, dar, respingindu-l cu hotirire [cum s-a
si ficut in ,,Anexa la raportul prezentat de social-democratii
rusi la Congresul international de la Londra“], nu se cuvine
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s uitdm ci trebuie si separim de narodnicism continutul siu
revolutionar. ,,Jn misura in care narodnicismul era revolu-
tionar, adicid in misura in care se ridica impotriva statului
medieval birocratic $i impotriva formelor barbare de exploa-
tare §i asuprire — sprijinite de €l — a maselor populare, el —
narodnicismul — trebuia si intre, cu modificirile corespunzi-
toare, ca element component in programul social-democratiei
ruse” (Akselrod : ,In problema sarcinilor actuale §i a tacticii
social-democratilor rusi®, pag. 7). In satul rusesc se impletesc
in momentul de fati doui forme principale ale luptei de
clasi : 1) lupta tirdnimii impotriva proprietarilor funciari
privilegiati $i impotriva rimaisitelor iobigiei ; 2) lupta prole-
tariatului sitesc, in curs de aparitie, impotriva burgheziei
sitesti. Pentru social-democrati, aceasti din urmi lupti pre-
zinti o importanti mai mare, dar ei trebuie neapirat si
sprijine §i lupta mentionatd la punctul 1, in mdsura in care
acest lucru nu contravine intereselor dezvoltirii sociale. Nu
este intimplitor faptul ci problema tirineasci a ocupat i
ocupi un loc atit de important in societatea rusi_si in misca-
rea revolutionard rusi : aceasta nu este decit o reflectare a
faptului ci si lupta tirdnimii impotriva mosierimii §i a rimi-
sitelor iobdgiei continuid si aibi o mare insemnitate.

In incheiere, trebuie si prevenim o eventualid neintclegere.
Am vorbit despre ,,chemarea revolutionari® adresati de so-
cial-democratie taranilor. Nu inseamni oare aceasta si ne
impristiem eforturile, si prejudiciem concentrarea necesari a
fortelor pentru munca in rindurile proletariatului industrial ?
Nicidecum ; necesitatea unei astfel de concentriri este recu-
noscutd de tofi social-democratii rugi, ea este indicati si in
proiectul din 1885 al grupului ,,Eliberarea muncii“, si in
brogura ,,Sarcinile social-democratilor rugi®, apiruti in 1898.
Prin urmare, nu existd absolut nici un motiv si ne temem ci
social-democratii i§i vor imprigtia fortele. Programul doar nu
reprezintd niste instructiuni : el trebuie si imbritiseze in-
treaga miscare, iar in practici, fireste, urmeazi si fie pusi pe
primul plan cind o laturi a migcérii, c¢ind alta. Nimeni nu va
tagadui necesitatea de a se vorbi in program nu numai despre
muncitorii industriali, c¢i §i despre cei agricoli, desi, in
acelagi timp, in actuala stare de lucruri, nici un social-
democrat rus nu s-a gindit si-5i indemne tovardsii si
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se duci la sate. Dar chiar §i firi eforturi din partea
noastrd, miscarea muncitoreascid va duce de la sine, in mod
inevitabil, la rispindirea ideilor democratice la sate. ,,Agitatia
in legiturd cu interesele economice va aduce inevitabil cer-
curile social-democrate nemijlocit in fata faptelor care de-
not3 in chip vddit cea mai strinsi solidaritate de interese
dintre proletariatul nostru industrial §i masele tardnesti”
(Akselrod, ibid, pag. 13), si tocmai de aceea un ,,Agrarpro-
gramm® (in sensul ardtat : pentru ci, strict vorbind, acesta
nu-i nicidecum un ,,program agrar®) constituie pentru social-
democratii rusi o necesitate imperioasi. In propaganda
§i in agitatia noastrd, noi ne izbim mereu de muncitori-
tarani, adici de muncitori de fabrici §i de uzini care pis-
treazi legiturile cu satul, au acolo rude, familie, pe care le
viziteazi din cind in cind. Problema ratelor de rdscumpirare,
a raspunderii solidare, a arenzii adeseori il intereseazi in mod
viu chiar §i pe muncitorul din capitald (firi ca si mai vorbim,
de pildi, de muncitorii din Ural, in rindurile cirora de ase-
menea a inceput si pitrundi propaganda si agitatia social-
democrati). Noi nu ne-am face datoria daci nu am ciuta
si dam o ciliuzid precisi social-democratilor §i muncitorilor
constienti care nimeresc la sate. Apoi nu trebuie si uitim
nici intelectualitatea de la sate, de pildd invititorii, care sint
asa de umiliti atit din punct de vedere material cit §i din
punct de vedere spiritual, care vid atit de aproape i simt pe
propria lor piele lipsa de drepturi a poporului §i starea lui
asupritd, incit (pe misura cresterii migcirii) rispindirea sim-
patiei fatd de social-democtatism in rindurile lor nu poate fi
pusi nici o clipi la indoiali.

Tatd, agadar, care ar trebui si fie, dupi pirerea noastri,
partile constitutive ale programului Partidului muncitoresc
social-democrat din Rusia : 1) indicarea caracterului funda-
mental al dezvoltirii economice a Rusiei ; 2) aritarea rezul-
tatului inevitabil al capitalismului : cresterea mizeriei §i cres-
terea revoltei in rindurile muncitorilor ; 3) relevarea
faptului c3 lupta de clas3 a proletariatului constituie baza mis-
cirii noastre ; 4) indicarea telurilor finale ale miscdrii mun-
citoresti social-democrate, a nizuintei i de a cuceri puterea
politica in vederea realizirii acestor teluri, a caracterului in-
ternational al migcdrii ; 5) sublinierea caracterului politic
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necesar al luptei de clasi ; 6) indicarea faptului ci absolu-
tismul rus, determinind lipsa de drepturi §i asuprirea
poporului si protejind pe exploatatori, constituie principala
piedicd in calea migcarii muncitoresti, si de aceea cucerirea
libertatii politice, necesard §i in interesul intregii dezvoltiri
sociale, constituie o sarcini politici imediati a partidului ;
7) mentionarea faptului ci partidul va sprijini toate partidele
si piturile populatiei care lupti impotriva absolutismului, ci
va duce rizboi impotriva uneltirilor demagogice ale cirmuirii
noastre ; 8) enumerarea principalelor revendiciri demaocratice,
— apoi 9) a revendicirilor in favoarea clasei muncitoare si
10) a revendicirilor in favoarea tiranilor, lamurind totodati
caracterul general al acestor revendicari.

Pe deplin constienti de faptul ci, firid o serie de consfi-
tuiri cu tovarisii, o formulare indeajuns de satisficitoare a
programului este o sarcind anevoioasd, socotim totusi necesar
sd incepem infiptuirea acestei sarcini, fiind de pirere ci
(din motivele aritate mai sus) ea nu poate fi aminati §i spe-
rind cd in ajutorul nostru vor veni atit toti teoreticienii par-
tidului (in frunte cu membrii grupului ,,Eliberarea muncii),
cit i toti socialistii care desfigoard muncd practici in Rusia
(si nu numai social-democratii : ar fi cit se poate de dorit
sd auzim pirerea socialistilor din celelalte fractiuni i nu am
refuza si le publicim pirerile), precum si toti muncitorii con-
stienti,
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O ORIENTARE RETROGRADA
IN SOCIAL-DEMOCRATIA RUSA

Redactia ziarului ,,Raboceaia Misl“ a scos un ,,Suplimeat
special la «Raboceaia Misl»“ (septembrie 1899), cu scopul
»de a risipi numeroasele nedumeriri §i confuzii existente in
privinta orientirii ziarului «Raboceaia Misl» (de pildd ci noi
«am nega» «politica», (Din partea redactiei). Ne bucuri
faptul ci ,,Raboceaia Misl“ pune, in sfirsit, deschis proble-
mele programatice, pe care pini acum se pirea ci le igno-
reazd, dar protestim cu hotirire impotriva afirmatiei ci
,orientarea ziarului «Raboceaia Mish» este” (dupd cum declari
tot acolo redactia) ,orientarea muncitorilor rusi inaintagi
Nu, daci redactia ziarului ,,Raboceaia Misl“ vrea si meargd
pe calea schitati (deocamdati numai schifatd) in publicatia
mentionatd, aceasta inseamnd ci ea intelege gresit programul
elaborat de intemeietorii social-democratiei ruse $i urmat pini
acum de toti social-democratii rusi care au activat in Rusia ;
aceasta inseamni ci ea face un pas inapoi in comparatie cu
treapta de dezvoltare tcoretici si practicd deja atinsi de social-
democratia rusi.

Orientarea ziarului ,,Raboceaia Mis]* este expusi in artico-
lul de fond al ,,Suplimentului special® : ,,Realitatea noastra“
(semnat R.M.). Acest articol ne propunem si-l1 analizim acum
cit se poate de amanuntit.

Chiar de la inceputul articolului se constati ci R. M. pre-
zintd intr-o lumind de-a dreptul gregitd ,realitatea noastri®
in general si miscarea noastrd muncitoreasci in special, dind
dovadi de o intelegere mult prea ingustd a miscirii muncito-
resti $i de tendinta de a inchide ochii asupra formelor ei
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superioare, deja fiurite de ea sub conducerea social-democrati-
lor rusi. Intr-adevir: ,miscarea noastri muncitoreasci -
afirmd R. M. chiar la inceputul articolului — poarti in ea
germenii celor mai variate forme de organizare®, incepind de
la asocierile pentru greve si terminind cu asociatiile legale.
— Numai atit ? — va intreba nedumerit cititorul. Oare R. M.
nu a observat in Rusia nici un fel de forme superioare, mai
avansate, de organizare a migcirii muncitoresti ? Probabil ci
nu vrea si le observe, pentru ci chiar in pagina urmitoare
afirmatia de mai sus este repetati intr-o formi mult mai cate-
goricd : ,,In momentul actual — spune R. M. —, sarcinile mis-
cirii, adevirata cauzi muncitoreasci a muncitorilor rusi se
rezumi la lupta lor pentru a-gi imbunititi prin toate mijloa-
cele posibile situatia®, si enumerarea acestor mijloace cuprinde
iardsi numai organizagiile de grevi si asociatiile legale | Se
pretinde, agadar, ci miscarea muncitoreasci rusi s-ar reduce
doar la greve si la asociatiile legale ! Dar acesta este un
neadevdar viadit | Miscarea muncitoreasci rusi a creat inci
acum 20 de ani o organizatie mai largi si a formulat sarcini
mai largi (ceva mai jos vom vorbi mai aminuntit despre
aceasta). Miscarea muncitoreascid rusi a creat organizatii ca
»Uniunile de lupti“ de la Petersburg %8 si Kiev 99, Uniunea
muncitorilor evrei 190 si altele. R. M. spune, ce-i drept, ci
miscarea muncitorilor evrei are un ,caracter politic aparte”,
constituind o exceptie. Dar nici acest lucru nu este adevirat,
cici, daci Uniunea muncitorilor evrei ar avea o pozitie
»aparte®, ea nu s-ar fi unit cu o serie de organizatii ruse si
nu ar fi participat la crearea ,,Partidului muncitoresc social-
democrat din Rusia“. Intemeierea acestui partid reprezinti
un pas deosebit de important al migcirii muncitoresti ruse
in procesul contopirii ei cu migcarea revolutionari rusi. Acest
pas a dovedit limpede ci migcarea muncitoreasci rusi nu se
reduce la greve si la asociatiile legale. Cum se explici faptul
ci socialigtii rugi care scriu la ,,Raboceaia Misl“ nu vor si
vadi acest pas, nu vor si inteleagi semnificatia lui ?

El se explici prin aceea ci R. M. nu intelege nici raportul
dintre migcarea muncitoreasci rusi, de o parte, si socialism
si miscarea revolutionard din Rusia, de alti parte, nici sarci-
nile politice ale clasei muncitoare din Rusia. ,,Revendicirile
muncitorilor reprezints, fireste, cel mai caracteristic indiciu
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Prima pagind
din originalul articolului lui V. I. Lenin
O orientare retrogradd in social-democratia rusi®. — 1899

Micyorat
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al orientdrii miscirii noastre, scrie R. M. Este cazul si intre-
bim : de ce oare revendicirile social-democratilor si ale
organizatiilor social-democrate nu sint inglobate si ele printre
indiciile orientirii miscdrii noastre ? Pe ce bazi separa R. M.
revendicirile muncitoresti de revendicirile social-democratilor
rusi ? Si accasti separare R. M. o face in tot cursul articolului
sdu, dupd cum, in general, redactia ziarului ,,Raboceaia Mis]*
o face in fiecare numir al acestuia. Pentru a limuri in ce
consti aceasti greseali a ziarului ,,Raboceaia Misl®, trebuie
sa limurim problema generali a raportului dintre socialism
$i miscarea muncitoreasci. In toate tirile europene, la inceput
socialismul §i miscarea muncitoreasci au existat separat.
Muncitorii duceau lupta impotriva capitalistilor, ficeau greve
§i organizau asociatii, iar socialistii rimineau la o parte de
miscarea muncitoreascd, creau teorii prin care criticau actuala
orinduire capitalistd, burghezi a societitii §i cereau inlocuirea
acestei orinduiri printr-o alti orinduire, superioard, orinduirea
socialistd. Faptul ¢3 migscarea muncitoreasci era separati de
socialism determina slibiciunea si lipsa de dezvoltare a amin-
durora : necontopite cu lupta muncitorilor, teoriile socialistilor
rimineau simple utopii, deziderate pioase, care nu exercitau
nici o influentd asupra vietii reale ; miscarea muncitoreasci
riminea o miscare cu obiective mirunte, firimitatd, lipsita
de semnificatie politic3, de lumina stiintei inaintate a timpului
sdu. De aceea in toate tirile europene s-a manifestat din ce
in ce mai puternic tendinta de a conmtopi socialismul §i mis-
carea muncitoreasci intr-o migscare social-democraté unici.
In urma acestei contopiri, lupta de clasi a muncitorilor se
transforma in lupta constientd a proletariatului pentru elibe-
rarea sa de sub jugul exploatirii exercitate de clasele avute,
se fiureste forma superioari a miscirii muncitoresti socia-
liste : partidul muncitoresc social-democrat de sine stdtitor.
Orientarea socialismului spre contopirea cu miscarea muncito-
reascd este principalul merit al lui K. Marx si F. Engels : ei
au creat o teorie revolutionari care a ldmurit necesitatea
acestei contopiri §i a pus in fata socialistilor sarcina organi-
zarii luptei de clasi a proletariatului.

Tot astfel s-au petrecut lucrurile si in Rusia. Si la noi
socialismul a existat multi vreme, decenii de-a rindul, iz
afara luptei muncitorilor impotriva capitalistilor, in afara

17 — Opere complete, vol. 4
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grevelor muncitoresti etc. Pe de o parte, socialistii nu intele-
geau teoria lui Marx §i o considerau inaplicabild in conditiile
din Rusia; pe de alti parte, miscarea muncitoreascd rusi
rdminea incd intr-o formi cu totul embrionari. Cind in 1875
a fost infiintati ,,Uniunea muncitorilor din sudul Rusiei“ i
in 1878 ,,Uniunea din nord a muncitorilor rusi®, aceste organi-
zatii muncitoresti au adoptat alti orientare decit aceea a
socialistilor rusi ; ele revendicau drepturi politice pentru po-
por §i erau hotdrite si lupte pentru aceste drepturi, pe cind
socialistii rusi gresit credeau pe atunci ¢i lupta politici con-
stituie o abatere de la socialism. Dar socialistii rugi n-au ra-
mas la teoria lor rudimentard, eronati. Ei au mers inainte,
si-au insusit teoria lui Marx, au elaborat o teorie a socia-
lismului muncitoresc aplicabild in conditiile din Rusia, teoria
social-democratilor rusi. Intemeierea social-democratiei ruse
constituie principalul merit al grupului ,Eliberarea muncii®,
a] lui Plehanov, al lui Akselrod si al prietenilor lor *. De la
intemeierea social-democratiei ruse (1883), la fiecare mani-
festare largd a miscdrii muncitoresti ruse, aceasta din urmi
se apropia tot mai mult si nemijlocit de social-democratii rusi,
ciuta si se contopeascd cu ei. Intemeierea ,,Partidului munci-
toresc social-democrat din Rusia“ (in primdvara anului 1898)
marcheazi un pas deosebit de important pe calea spre aceastd
contopire. In momentul de fatd, principala sarcini a tuturor
socialistilor rugi si a tuturor muncitorilor rusi constienti este
sd consolideze aceastd contopire, si intireascd si si organizeze
,»Partidul muncitoresc social-democrat”. Cine nu vrea si ia
in seami aceasti contopire, cine cauti s3 tragid in mod arti-
ficial o linie despirtitoare intre miscarea muncitoreasci §i
social-democratia din Rusia, acela prejudiciazd cauza socia-
lismului muncitoresc §i a miscdrii muncitoresti din Rusia, in
loc de a o servi.

S mergem mai departe. ,,Cit priveste revendicirile largi
~ scrie R. M. —, revendicarile politice, abia revendicirile
tesitorilor din Petersburg... din 1897 reprezinti primul caz
in care muncitorii nostri formuleazi, §i intr-un mod inci prea

* [Istoria contopiril socialismulul rus cu miscarea muncitoreasc{ din Rusia
a fost expusi de un tovaris al nostru Intr-o brogurf intitulati ,,Steagul rosu
in Rusia. Studiu de istorie a miscirii muncitoresti ruse“. Aceastid brosurd va
apirea in curind %,
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putin constient, largi revendiciri politice”. Trebuie si spunem
ci este iardsi o afirmatie cu totul gresité. Publicind asemenea
fraze, redactia ziarului ,,Raboceaia Misl“ videste, in primul
rind, o uitare, de neiertat pentru un social-democrat, a istoriei
migcirii revolutionare i muncitoresti ruse, iar in al doilea
rind, o intelegere inadmisibil de ingusti a cauzei muncitoresti.
Revendiciri politice largi au fost formulate de muncitorii rusi
si in manifestul de 1 Mai 1898 al Uniunii de lupti dia
Petersburg, si in ziarul ,,S.-Peterburgski Rabocii Listok®, si
in ,,Raboceaia Gazeta“, pe care organizatiile inaintate ale
social-democratilor rusi au recunoscut-o in 1898 drept organ
oficial al ,,Partidului muncitoresc social-democrat din Rusia“.
Ignorind acest fapt, ,,Raboceaia Misl* se tiriste inapoi, in-
dreptitind pe deplin pirerea ci el nu este exponentul munci-
torilor inaintati, ci al paturilor inapoiate, neevoluate ale prole-
tariatului (in articolul siu, R. M. arati el insusi ci ziarului
»Raboceaia Misl“ i s-a mai atras atentia asupra acestui fapt).
Piturile inapoiate ale proletariatului nu cunosc istoria miscarii
revolutionare ruse, n-o cunoaste nici R. M. Piturile inapoiate
ale proletariatului nu inteleg raportul dintre miscarea munci-
toreasci i social-democratie, nu-l intelege nici R. M. Cum
se explici faptul ci in deceniul in curs muncitorii rusi nu
si-au creat organizatii proprii separat de socialisti, cum ficeau
cu vreo doui decenii dn urmi ? De ce nu au formulat ei reven-
dicdri politice proprii, separat de socialisti ? R. M. explici
acest lucru, probabil, prin aceca ci ,,muncitorii rusi sint inci
prea putin pregititi pentru asemenca revendiciri” (pag. 5 dia
articolul siu), dar printr-o astfel de explicatie el nu face decit
si confirme incd o dati pirerea ci este indreptitit si vor-
beasci numai ca exponent al paturilor inapoiate ale prole-
tariatului. In timpul miscirii din deceniul in curs, aceste pituri
nu si-au dat seama de caracterul politic al miscirii. Cu toate
acestea, insi, este indeobste cunoscut (si chiar R. M. o spune)
ci migcarea muncitoreasci din deceniul in curs a cipitat o
larga semnificatie politici. Aceasta se datoreste faptului ci
cei care au determinat caracterul migcirii au fost, ca pretu-
tindeni §i ca intotdeauna, muncitorii inaintati, pe care masa
muncitoreasci i-a urmat pentru ci ei gi-au dovedit hotirirea
si priceperea de a sluji cauza muncitoreasci, pentru ci au
stiut si cistige increderea deplini a acestei mase. $i acesti

1™
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muncitori dnaintati erau social-democrati ; multi dintre ei au
participat personal la acele controverse dintre narodovolti si
social-democrati care au caracterizat trecerea migcirii revolu-
tionare ruse de la socialismul taranesc §i complotist la socia-
lismul muncitoresc. Aga se explica de ce acesti muncitori
inaintati nu s-au izolat acum de socialisti §i de revolutionari
pentru a-§i crea organizatii aparte. Aceasti izolare i5i avea
sensul §i era necesard atunci cind socialismul se izola de mig-
carea muncitoreasca. O astfel de izolare este imposibili si lip-
sitd de sens din momentul in care muncitorii inaintati au in
fata lor socialismul muncitoresc §i organizatii social-democrate.
Contopirea muncitorilor inaintati cu organizatiile social-
democrate a fost cit se poate de fireasci §i inevitabili. Ea
a fost un rezultat al importantului fapt istoric ¢ in perioada
de dupa 1890 s-au intilnit doui mari migciri sociale in
Rusia : una spontani, migcarea populari din rindurile clasei
muncitoare, iar cealalti — orientarea gindirii sociale inspre
teoria lui Marx i Engels, inspre doctrina social-democratiei.

Cit de infinit de ingust este felul in care ,,Raboceaia Misl*
concepe lupta politici se vede din urmaitoarele. Vorbind
despre revendicarile politice largi, R. M. scrie : ,,Dar pentru
ca muncitorii si poati desfisura intr-un mod pe deplin con-
stient §i de sine statdtor o asemenea luptd politica, este nece-
sar ca ea si fie dusd chiar de organizatiile muncitoresti, ca
aceste revendicari politice ale muncitorilor si se intemeieze
pe cerintele lor politice comune - de care €i si fi devenit
congtienti — si pe interesele lor comune de moment” (retineti
acest lucru l), ,,ca aceste revendiciri si fie revendiciri ale
organizatiilor muncitoresti (profesionale), ca ele ~ revendi-
carile — sa fie elaborate intr-adevar in comun §i tot in comun
formulate de aceste organizatii muncitoresti, din initiativa lor
particulard®... Iar mai departe urmeazi o limurire in sensul
ca revendicarile politice comune imediate ale muncitorilor
continui si rimini deocamdati (1 1) ziua de munca de 10 ore
§i restabilirea sirbatorilor suprimate prin legea din 2.V1.1897.
— Si dupi toate acestea, redactia ziarului ,, Raboceaia Misl"
se mai mird ci e acuzati de negarea politiciil Dar nu
inseamnd oare ci negi politica atunci cind o reduci la lupta
asociatiilor profesionale pentru reforme izolate ? Nu inseamni
oare aceasta ci renunti la principiul fundamental al social-
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democratiei mondiale potrivit ciruia social-democratii trebuie
s tinda a organiza lupta de clasi a proletariatului in cadrul
unor partide politice muncitoresti de sine stititoare, care si
lupte pentru democratie ca mijloc de cucerire a puterii poli-
tice de citre proletariat §i de construire de citre el a societatii
socialiste ? Cu citd usurintd arunci peste bord falsificatorii
moderni ai social-democratismului tot ce este mai scump pen-
tru social-democrati, tot ce ne di dreptul si vedem in mis-
carea muncitoreasci o migscare de insemnitate istorici mon-
diald. Pe ei nu-i intereseazi faptul ci experienta seculari a
socialismului european §i a democratiei europene ne invati
ci trebuie si tindem spre crearea unor partide politice munci-
toresti de sine stititoare. Pe ei nu-i intereseazi faptul ci,
dupi o cale lungi §i anevoioasi, istoria miscirii revolutionare
ruse a dus la imbinarea socialismului cu miscarea muncito-
reasci, la imbinarea miretelor idealuri sociale si politice cu
lupta de clasi a proletariatului. Nu-i intereseazi nici faptul
ci muncitorii rugi inaintati au §i pus bazele ,,Partidului munci-
toresc social-democrat din Rusia® In lituri cu toate astea !
Si ne descotorosim de acest bagaj ideologic prea amplu si
de aceasti experientd  istorici prea impoviritoare si preten-
tioasd, — §i ,,54 rimini deocamdati” numai asociatiile profe-
sionale (a ciror posibilitate de organizare in Rusia nu a fost
inca prin nimic doveditd, daci facem abstractie de asociatiile
legale), iar aceste asociatii profesionale si elaboreze ,,din ini-
tiativa lor particulard® revendiciri, revendiciri ,,de moment®,
revendiciri de mirunte §i neinsemnate reforme !! Ce inseamni
asta ? Nu inseamni decit propoviduirea unei misciri retro-
grade! Nu inseamni decit propagarea desfiintirii socia-
lismului !

Si in legiturid cu aceasta trebuie si relevim ci ,,Raboceaia
Misl* expune nu numai ideea ci insesi organizatiile locale
trebuie si elaboreze formele locale de lupti si motivele con-
crete de agitatie, metodele de agitatie etc. — impotriva acestei
idei nimeni nu ar avea nimic de obiectat. Social-democratii
rusi nu au formulat niciodati nici cea mai mici pretentie
de a limita in aceasti privinti independenta muncitorilor. Nu,
,»Raboceaia Misl" vrea sd inldture cu desdvirsire marile sarcini
politice ale proletariatului rus §i si se margineasci ,,deocam-
datid” ,,numai® ,,Ja interesele de moment®, Pini acum social-
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democratii rusi voiau ca, sprijinindu-se pe fiecare revendicare
de moment, desfisurind agitatia in jurul ei, si organizeze
proletariatul in vederea luptei impotriva autocratiei, ca tel
imediat al lui. Acum ,,Raboceaia Misl* vrea sd limiteze lupta
proletariatului la o luptd restrinsi pentru revendiciri inguste.
Stiind foarte bine ci se indepirteazi de opiniile intregii
social-democratii ruse, R. M. di urmitorul rispuns acuzatorilor
ziarului ,,Raboceaia Misl”. Se afirmi ci risturnarea tarismului
ar fi o sarcini imediatd a miscirii muncitoresti ruse. Dar a
cirei migciri muncitoresti anume - se intreabi R. M. —, ,,a
miscdrii greviste ¢ a asociatiilor de ajutor reciproc £ a cercu-
rilor muncitoresti £* (pag. 5 din articol). La aceasta ii vom
rispunde : vorbeste numai in numele dumitale, in numele
grupului dumitale, al paturilor inapoiate ale proletariatului
dintr-0 anumiti localitate, reprezentate de acest grup, dar
nu-ti aroga dreptul de a vorbi in numele muncitorilor rusi
inaintati | Adeseori elementele inapoiate ale proletariatului
nu stiu c3d lupta pentru risturnarea autocratiei poate fi dusi
numai de un partid revolutionar. Nici R. M. nu stie acest
lucru. Dar muncitorii rusi inaintati il stiu. Elementele
inapoiate din rindurile proletariatului nu §tiu adesea ci mis-
carea muncitoreascd rusi nu se limiteazi la lupta grevisti,
la dsociatiile de ajutor reciproc si la cercurile muncitoresti,
ci de multi vreme miscarea muncitoreasci rusi tinde si se
organizeze intr-un partid revolutionar si a dovedit in fapt
aceastid tendintd. Nici R. M. nu stie acest lucru. Dar munci-
torii rusi inaintati il stiu.

Totala sa lipsd de intelegere a ceea ce este social-democra-
tismul, R. M. incearci s-o prezinte drept un mod aparte de
a intelege ,,realitdtile noastre”. S3 examinim mai indeaproape
opiniile lui in aceasti problema3.

»Asupra notiunii de absolutism propriu-zise... — scrie R, M.
- ..nu vom insista aici, deoarece presupunem ci fiecare inter-
locutor al nostru are o idee cit se poate de precisi 5i de clard
despre aceste lucruri“. Vom vedea indatd c¢i R. M. insusi are
o idee cit se poate de neprecisi §i de neclari despre aceste
lucruri, dar mai intii trebuie si relevim incd o imprejurare.
Printre interlocutorii lui R. M. figureazi oare si muncitorii ?
Fireste ci da. $i daci figureazi, de unde si capete €i o idee
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cit se poate de precisd despre absolutism ? Evident ¢i in acest
scop este necesard o cit mai largd §i mai sistematicid propa-
gare a ideilor de libertate politici in general, este necesard
o agitatie care si foloseascid fiecare manifestare concretd a
silniciei politienesti §i a impildrii birocratice pentru a lega de
ele (in mintile muncitorilor) ,,ideea precisi* de absolutism.
S-ar parea ci e limpede. Dar dacd e limpede, poate da oare
rezultate o propagandi §i o agitatie pur locald impotriva
absolutismului ? Nu este oare absolut necesar ca ea sé fie
organizaté pe scara intregii Rusii, ca o activitate unitard si
sistematicid desfisurati de un singur partid ? Atunci de ce
printre sarcinile imediate ale miscirii muncitoresti din Rusia
R. M. nu indici §i sarcina organizirii unei propagande si agi-
tatii sistematice impotriva absolutismului ? Numai pentru ci
are o idee cit se poate de 7zeprecisd §i de neclard despre sarcci-
nile migcirii muncitoresti ruse §i ale social-democratiei ruse.

In continuare, R. M. explici cititorului ci absolutismul re-
prezintd o uriagd ,fortd personald® (birocratia mustruluitd
militireste) si o uriasd ,,fortd economici“ (mijloacele finan-
ciare). Fird a ne opri asupra ,impreciziilor* din explicatia
lui R. M. (si ,,impreciziile® sint foarte numeroase aici), trecem
direct la chestiunea principala :

»Asadar — intreabd R. M. social-democratia rusi —, oare
nu risturnarea acestei forte personale si cucerirea acestei forte
economice este ceea ce se recomandd in momentul de fatd
muncitorilor rusi ca sarcind imediatd §i primordiald a organi-
zatiilor lor actuale (embrionare) ? (ca s nu mai vorbim despre
revolutionarii care spun ci aceasti sarcind trebuie si gi-o
asume cercurile de muncitori inaintagi)®.

Cu mirare ne frecim la ochi si recitim de doud §i de trei
ori acest pasaj uluitor. Nu cumva ne-am ingelat ? Nu, nu
ne-am Inselat : R. M. nu stie intr-adevdr ce inseamnd ristur-
narea absolutismului. E de necrezut, dar asa e. De altfel,
se mai poate spune ci e de necrezut dupi confuzia de idei
de care di dovadid R. M.?

R. M. confundi cucerirea puterii de citre revolutionari cu
rdsturnarea absolutismului de citre revolutionari.

Vechii revolutionari rusi (narodovoltii) ndzuiau spre cuce-
rirea puterii de citre un partid revolutionar. Cucerind puterea,
npartidul va risturna forfa personali* a absolutismului —
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credeau ei —, adicid va numi in locul cinovnicilor agenti de-ai
sdi, ,,va cuceri forta economici®, adici toate mijloacele finan-
ciare ale statului, §i va infiptui revolutia sociald. Narodovoltii
(vechii narodovolti) n#zuiau intr-adevidr spre ,risturnarea
fortei personale si cucerirea fortei economice” a absolutismu-
lui, daci e si folosim, dupd exemplul lui R. M., aceste expresii
stingace. Social-democratii rusi s-au ridicat cu hotirire impo-
triva acestei teorii revolutionare. Plehanov a supus-o unei cri-
tici necrutitoare in lucririle sale : ,,Socialismul si lupta poli-
tica“ (1883) si ,,Divergentele noastre* (1885) si a indicat
revolutionarilor rusi care este sarcina lor : crearea unui partid
revolutionar muncitoresc, al cirui scop imediat si fie ristur-
narea absolutismului. Dar ce inseamni risturnarea absolutis-
mului ? Pentru a putea explica lui R. M. acest lucru, este nece-
sar sa raspundem intii la intrebarea : ce este absolutismul ?
Absolutismul (autocratia, monarhia absoluti) este o formi de
guvernimint in care puterea supremi apartine in intregime §i
in mod exclusiv (absolut) tarului. Tarul emite legile, numeste
functionarii statului, stringe si cheltuieste banii poporului,
fdré ca poporul si participe la facerea legilor §i la controlul
asupra administrafiei. De aceea absolutismul inseamni sama-
volnicie din partea cinovnicilor si a politiei si lipsd de drep-
turi pentru popor. De pe urma acestei lipse de drepturi sufera
intregul popor, dar clasele avute (mai cu seama mosierii bo-
gati si capitalistii) exercitdi asupra birocratiei o influentd
foarte puternica. Cit priveste clasa muncitoare, ea suferi in-
doit : atit de pe urma lipsei de drepturi a intregului popor
rus, cit si de pe urma asupririi muncitorilor de catre capita-
ligti, care obligd guvernul si le slujeasci interesele.

Ce inseamni deci risturnarea absolutismului ? Inseamni
renuntarea tarului la puterea absolutd ; acordarea dreptului
pentru popor de a-5i alege reprezentanti care si faci legile,
sd supravegheze activitatea functionarilor statului, stringerea
impozitelor §i cheltuirea banului public. Forma de guvernimint
in cadrul céreia poporul participa la facerea legilor si la con-
ducerea statului se numeste forma constitutionald de guverni-
mint (constitutie = legea care stabileste participarea repre-
zentantilor poporului la facerea legilor si la conducerea
statului). Prin urmare, risturnarea absolutismului inseamni
inlocuirea formei absolutiste de guvernimint printr-o forma
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constitutionald de guverndmint. De aici rezulti ci pentru ris-
turnarea absolutismului nu este nevoie nicidecum de ,,ristur-
narea fortei personale si de cucerirea fortei economice®, ci
este nevoie si se impund guvernului tarist si renunte la
puterea sa absoluti i si convoace o adunare de reprezentanti
ai poporului in vederea intocmirii unei constitutii (,cucerirea
unei constituii democratice” [populard, intocmiti in interesul
poporului], cum se spune in proiectul de program al social-
democratilor rugi, publicat in 1885 de grupul ,Eliberarea
muncii*).

De ce riasturnarea absolutismului trebuie si fie prima sat-
cind a clasei muncitoare ruse ? Pentru ci in conditiile absolu-
tismului clasa muncitoare nu-si poate desfisura pe scara largi
lupta, nu poate cuceri pozitii trainice nici in domeniul eco-
nomic, nici in cel politic, nu poate crea organizatii trainice,
de masi, nu poate desfisura in fata tuturor maselor munci-
toare steagul revolutiei sociale si nu le poate invita sa lupte
pentru infiptuirea ei. Numai in conditii de libertate politici
este posibild lupta hotiriti a intregii clase muncitoare impo-
triva clasei burgheziei, scopul final al acestei lupte fiind cuce-
rirea puterii politice de citre proletariat §i organizarea socie-
tatii socialiste. Aceastéd cucerire a puterii politice de citre
proletariatul organizat, calit in focul unor lupte indelungate,
va insemna intr-adevir ,,riasturnarea puterii personale i cuce-
rirea fortei economice” a guvernului burghez, dar social-
democratii rusi nu au declarat niciodati ci aceastd cucerire
a puterii ar fi o sarcini imediatd a muncitorilor rugi. Social-
democratii rusi au sustinut intotdeauna ci numai in conditii
de libertate politicd, in conditiile unei lupte de masi desfisu-
rate pe scard largd, clasa muncitoare rusi va §ti si fiureasci
organizatiile necesare pentru obtinerea acestei victorii finale
a socialismului.

Dar cum ar putea clasa muncitoare din Rusia si ristoarne
absolutismul ? Cici redactorii de la ,,Raboceaia Misl* iau in
zeflemea pina si grupul ,Eliberarea muncii”, intemeietorul
social-democratiei ruse, care in programul lui a aritat ci
»lupta impotriva absolutismului este obligatorie chiar §i pen-
tru cercurile muncitoresti, care astdzi constituie germenii
viitorului partid muncitoresc din Rusia“. Ziarului ,,Raboceaia
Misl* (vezi nr. 7 al ziarului, precum si articolul pe care-l
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analizim) aceasti idee i se pare ridicold : risturnarea absolu-
tismului si fie infaptuitd de cercuri muncitoresti | La aceasta
vom raspunde redactorilor de la ,,Raboceaia Misl” : de cine
rideti ? De voi ingivd rideti | Redactorii de la ,,Raboceaia
Misl® se pling ci social-democratii rusi polemizeazi cu ei
intr-un spirit netovdrdsesc. Si judece cititorii cine polemizeazi
intr-un spirit netovirigesc : vechii social-democrati rugi, care
si-au formulat cu precizie conceptiile si spun pe sleau care
anume conceptii ale ,.tinerilor* socot ei ci sint gresite §i de
ce anume ; — sau ,tinerii“, care, féré a-si numi adversarii,
harfuiesc de dupi colf ba pe ,,autorul cirtii in limba germani
despre Cernisevski” (pe Plehanov, punindu-l, firi nici un
temei, pe acelasi plan cu unii autori din presa legald), ba
grupul ,,Eliberarea muncii®, citind intr-o formi denaturatd
fragmente din programul lui §i fird a-i1 opune un program
propriu cit de cit precis formulat. Da | Noi recunoastem dato-
ria tovirdseascd, datoria sprijinirii tuturor tovarisilor, datoria
de a fi ingaduitori fatd de parerile tovarisilor, dar pentru noi
datoria tovdrdseascd decurge din datoria faté de social-demo-
crafia rusé §i fafd de social-democratia internationald, si nu
invers. Recunoastem ci avem indatoriri tovarasesti fatd de
»Raboceaia Misl* nu pentru c¢i redactorii €i ne sint tovarasi,
ci vedem in redactorii de la ,,Raboceaia Misl“ tovarisi de-ai
nostri numai pentru ci activeazi - si in masura in care acti-
veazi — in rindurile social-democratiei ruse (si deci ale social-
democratiei internationale). De aceea, din moment ce sintem
convingi ca ,tovarisii* dau inapoi de la programul social-
democrat, ci ,,tovardsii ingusteazi §i denatureazi sarcinile
miycirii muncitoresti, socotim de datoria noastrid si ne expri-
mam aceasti convingere in termeni cit se poate de categorici
si fird nici un fel de reticente |

Am spus ci redactorii de la ,,Raboceaia Misl“ redau intr-o
manierd denaturati conceptiile grupului ,,Eliberarea muncii®.
Si judece cititorul daci avem sau nu dreptate. ,,Nu-i putem
intelege pe acei tovardsi de-ai nostri ~ scrie R, M. - care
vad in programul lor de «eliberare a muncii» un simplu ris-
puns la intrebarea : «de unde si luim fortele necesare pentru
a putea lupta dmpotriva absolutismului ?»“ (in alta parte :
»revolutionarii nogstri consideri c¢i miscarea muncitorilor este
cel mai bun mijloc pentru risturnarea absolutismului*). Des-
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chideti proiectul de program al social-democratilor rusi, publi-
cat de grupul ,Eliberarea muncii in 1885 i reprodus de
P. B. Akselrod in brosura sa ,,In problema sarcinilor imediate
§i a tacticii social-democratiei ruse” (Geneva, 1898), — si
veti vedea ci la baza programului se afli : eliberarea deplini
a muncii de sub jugul capitalului, trecerea in proprietate
socialid a tuturor mijloacelor de productie, cucerirea puterii
politice de citre clasa muncitoare, crearea unui partid mzunci-
toresc revolutionar. Este clar ci R. M. denatureazi acest pro-
gram, ci nu vrea si-l inteleagi. El se agatd de cuvintele spuse
de P. B. Akselrod la inceputul brogurii, unde se arati ci
programul grupului ,Eliberarea muncii“ ,,a fost un rispuns*
la intrebarea : de unde si luim fortele necesare pentru a
putea lupta impotriva absolutismului ? Dar este un fapt istoric
ci programul grupului ,Eliberarea muncii“ a dat rispuns si
la aceastd intrebare a revolutionarilor rusi, $i la aceastd intre-
bare a intregii misciri revolutionare ruse. Si daci programul
grupului ,,Eliberarea muncii“ a dat un rispuns la aceasti
intrebare, rezulti oare de aici ci pentru grupul , Eliberarea
muncii“ miscarea muncitoreasci nu era decit un mijloc ? Ade-
varul e ci aceastd ,,lipsé de intelegere” a lui R. M. dovedeste
doar ci el nu cunoaste fapte indeobste cunoscute din activi-
tatea grupului ,Eliberarea muncii®.

Mai departe. R. M. nu intelege cum poate fi ,,risturnarea
absolutismului® o sarcini a cercurilor muncitoresti, Deschideti
programul grupului ,,Eliberarea muncii” : ,,Social-democratii
rusi — se spune acolo — consideri agitatia §i continua rispin-
dire a ideilor socialiste §i a organizatiilor revolutionare in
rindurile clasei muncitoare drept principalul mijloc de lupti
politicd a cercurilor muncitoresti impotriva absolutismului.
Strins legate intre ele intr-un tot armonios, aceste organizatii,
nelimitindu-se Ia ciocniri izolate cu guvernul, nu vor intirzia,
la momentul oportun, si treaci la un atac general, hotirit
impotriva lui*. Tocmai aceasta este tactica pe care au urmat-o
organizatiille din Rusia, care in prim3vara anului 1898 au
intemeiat ,,Partidul muncitoresc social-democrat din Rusia“.
Si ele au dovedit ci asemenea organizatii constituie in Rusia
o fortd politici importantd. Dacd aceste organizatii vor forma
un partid unic $i vor duce o agitatie largd impotriva cirmuirii
absolutiste, folosind in acelasi timp toate clementele opozitiei
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liberale, sarcina cuceririi libertitii politice va fi, fira indoiali,
realizabild pentru un astfel de partid. Daci redactorii de la
»Raboceaia Misl“ ,,nu pot si inteleagd“ acest lucru, noi ii
,sputem” sfitui : mai invitati, domnilor, pentru ci in sine
aceste lucruri nu sint de loc greu de inteles.

S3 revenim insi la R. M., pe care l-am lisat la mijlocul
consideratiilor sale asupra luptei impotriva absolutismului.
Conceptia propriec a lui R, M. asupra acestei probleme ilus-
treazi §i mai limpede orientarea noui, retrogradi, a ziarului
»Raboceaia Misl”,

»Este limpede ci sfirgitul absolutismului este aproape®,
scrie R. M. ,Lupta cu absolutismul constituie pentru toate
elementele sociale viabile una din conditiile dezvoltirii lor
sdnitoase”. De aici rezultd, va gindi probabil cititorul, ci lupta
cu absolutismul este necesari §i pentru clasa muncitoare ? Nu,
nu vi pripiti. R. M. are o logici si o terminologie proprie.
Prin cuvintul lupt, la care €l adaugd cuvintul ,,obsteasci”
(luptid obsteascd), €l intelege ceva cu totul aparte. Dupi ce
descrie opozitia legalé pe care o fac guvernului numeroase
paturi ale populatiei ruse, R. M. conchide : ,,Cici si lupta
pentru autoadministrarea zemstvelor i a oragelor, si lupta
pentru invatimint public, si lupta pentru ajutorarea obgteasci
a populatiei infometate etc. este o luptd cu absolutismul®.
»Necesitatea luptei obstesti impotriva atotputerniciei cinov-
nicilor este evidenti pentru toate piturile §i grupurile con-
stiente §i progresiste ale populatiei. Mai mult. Aceasti luptd
obsteascd, desi dintr-o stranie neintelegere a scipat pini acum
atentiei binevoitoare a multor autori revolutionari rusi, a si
inceput si fie dusd, dupd cum am vizut, de societatea * rusi,
si nu de ieri de alaltdieri. ,,Adevirata problemi este : cum
trebuie si duci paturile sociale amintite... aceasti lupti cu
absolutismul® (vd rog si retineti expresia l) ,,pentru ca ea si
fie cit mai reusitd... Pentru noi insi problema principal3 este :
— cum trebuie si duci muncitorii nostri aceasti luptd
obsteascd (1) cu absolutismul...”

* Aici, ca si in numeroase alte locuri din lucririle sale, Lenin foloseste
cuvintul societate nu in sensul obisnuit, ci intr-un sens mai restrins, inte-
legind prin acest termen pitura politiceste activi din rindurile claselor do-

minante (burghezia liberald, intelectuali, functionari din aparatul de stat etc.).
- Nota trad.
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In aceste rationamente, R. M. a ingrimidit iardsi confuzii
peste confuzii i erori firid numir.

In primul rind, R. M. confundi opozitia legalé cu lupta
impotriva absolutismului, cu lupta pentru risturnarea absolu-
tismului. El face aceastid confuzie de neiertat pentru un socia-
list, folosind expresia ,,Jupta cu absolutismul® firi a o limuri ;
intr-adevir, ea poate insemna (daci se specifici in mod
expres) si lupta impotriva absolutismului, dar poate insemna
si lupta impotriva unora dintre masurile absolutismului in
cadrul aceleiasi orinduiri absolutiste.

In al doilea rind, calificind opozitia legald drept lupti
obsteascd cu absolutismul §i afirmind c¢i muncitorii nostri tre-
buie si duci ,,aceasti lupti obsteasci®, R. M. pare a spune
c3 muncitorii nostri nu trebuie si duci o lupti revolutionard
impotriva absolutismului, ci trebuie si faci o opozitie legala
absolutismului, ceea ce inseamni ci el aluneci spre o revolti-
toare vulgarizare a social-democratiei, pe care o confundi cu
cel mai banal si mai plat liberalism rusesc.

In al treilea rind, R. M. spune un neadevdr flagrant despre
autorii social-democrati rugi ~ [R. M., ce-i drept, preferid si
faci ,,toviriseste” reprosuri firi adresi. Dar daci el nu se
referd la social-democrati, cuvintele lui nu au nici un sens],
— afirmind ¢4 ei nu ar acorda atentie opozitiei legale. Dimpo-
trivd, atit grupul ,Eliberarea muncii“ cit si P. B. Akselrod
in special, atit ,,Manifestul Partidului muncitoresc social-
democrat din Rusia® ¢it §i brosura ,,Sarcinile social-democrati-
lor rusi” (editati de ,,Partidul muncitoresc social-democrat
din Rusia“ §i denumiti de Akselrod comentariu la ,,Mani-
fest“) nu numai ci au acordat atentie opozitiei legale, dar au
§i ldmurit cu toatd precizia raportul dintre ea i social-
democratie.

Si ne explicim. Ce fel de ,,Jupti cu absolutismul® duc la
noi zemstvele, asociatiile liberale in general, presa liberali ?
Luptid ele oare impotriva absolutismului, pentru risturnarea
lui ? Nu, ele nu duc i nici n-an dus vreodatd o astfel de
luptd. Impotriva absolutismului lupti numai revolutionarii,
dintre care unii provin din cercurile liberale §i se bucuri de
simpatia acestor cercuri. Dar a duce o luptd revolutionard
nu e nicidecum tot una cu a nutri simpatii pentru revolutionari
¢i a-i sprijini ; lupta impotriva absolutismului nu e tot una
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cu opozitia legali fati de absolutism. Liberalii rusi isi exprimi
nemultumirea fati de absolutism numai in limitele ingdduite
de absolutismul insusi, adici intr-o formi pe care absolutis-
mul o consideri neprimejdioasi pentru el. Cea mai aprecia-
bild manifestare a opozitiei liberale au constituit-o demersurile
intreprinse de liberali pe lingd guvernul tarist in problema
atragerii poporului la opera de guvernare. Si de fiecare dati
liberalii au inghitit firi cirtire grosolanele refuzuri politienesti
cu care se soldau aceste demersuri, au suportat cu resemnare
persecutiile silbatice §i nelegiuite cu care guvernul jandarme-
resc risplitea chiar §i dncercirile lor legale de a-si exprima
pirerea. A declara ci opozitia liberald este de-a dreptul o
lupti obsteasci impotriva absolutismului inseamni pur si
simplu @ denatura faptele, pentru ci liberalii rusi n-au organi-
zat niciodatd un partid revolutionar care si-si propuni drept
scop rdsturnarea absolutismului, cu toate c¢i ei au avut in-
totdeauna §i au §i astiizi posibilitatea de a gisi pentru aceasta
atit mijloacele materiale necesare cit §i oameni care si repre-
zinte liberalismul rus in strdinitate. Iar R. M, nu numai ci
denatureazi faptele, dar mai amesteci aici §i numele marelui
socialist rus N. G. Cernisevski. ,In aceasti lupti — scrie
R. M. -, muncitorii au drept aliati toate piturile progresiste
ale societitii ruse, care isi apidri interesele §i institutiile lor
obstesti, care isi dau limpede seama de interesele lor comune,
«care nu uitd niciodatd» (citeazi R. M. pe Cernisevski) cit
de mare ¢e deosebirea daci schimbarea se infiptuieste in
urma unei hotiriri independente a cirmuirii sau iz urma unei
revendicdri categorice din partea societifiiv®. A extinde
aceasti apreciere asupra tuturor participantilor la ,lupta
obsteascid®, asa cum o concepe R. M., adici §i asupra tuturor
liberalilor rusi, inseamnid pur §i simplu a falsifica realitatea.
Liberalii rusi n-au prezentat niciodati revendiciri categorice
cirmuirii, §i tocmai de aceea ei n-au avut niciodati si cu nici
un chip nu pot avea acum un rol revolutionar independent.
Nu ,toate piturile progresiste ale societitii” pot fi aliati ai
clasei muncitoare §i ai social-democratiei, ¢i numai partidele
revolutionare intemeiate de membrii acestei societdti. Libe-
talii, insd, in general pot si trebuie si constituie doar unae
dintre sursele de forte §i mijloace suplimentare pentru parti-
dul muncitoresc revolutionar (dupd cum a §i aritat cit se
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poate de clar P. B. Akselrod in brosura mentionatd mai sus)
N. G. Cernisevski biciuia firid crutare ,,piturile progresiste
ale societdtii ruse“ tocmai pentru ci ele nu intelegeau necesi-
tatea de a prezenta cirmuirii revendicdri categorice §i pentru
ci priveau nepdsitoare cum revolutionarii proveniti din
rindurile lor cideau sub loviturile guvernului absolutist. In
cazul de fatd R.M. il citeazi pe Cernisevski tot atit de fara
rost pe cit de fird rost sint inserate in cel de-al doilea articol
al ,,Suplimentului special“ fragmente de citate din Cerni-
sevski, menite s& demonstreze ci Cernisevski n-ar fi fost
utopist §i cd social-democratii rusi nu ar fi apreciat intreaga
insemnitate a ,,marelui socialist rus“. Adevdrul insi este
ci, in cartea sa despre Cernisevski (articolele din culegerea
»Sotial-demokrat® 192, publicate in volum separat in limba
germand), Plehanov a apreciat pe deplin insemnitatea lui
Cernigsevski §i a lamurit atitudinea acestuia fati de teoria
lui Marx si Engels. Pe cind redactia ziarului ,,Raboceaia
Misl* n-a ficut decit sd-si demonstreze nepriceperea de a
aprecia intr-o manierd cit de cit logicd si ampld insemnitatea
lui Cernigevski, partile lui tari si slabe.

»Adevirata problemi® a social-democratiei ruse nu este
citusi de putin aceea de a sti cum trebuie si ducd liberalii
»lupta obsteasci* (prin care R.M., dupid cum am vizut, in-
telege opozitia legald), ci de a sti cum si organizeze un
partid muncitoresc revolutionar, care, luptind pentru ristur-
narea absolutismului, si se poatd sprijini pe toate elementele
opozitioniste din Rusia si si poatd folosi in lupta sa revolu-
tionard toate manifestirile opozitioniste. In acest scop este
necesar tocmai un partid muncitoresc revolutionar, pentru
cd numai clasa muncitoare poate fi in Rusia un luptitor
hotdrit s§i consecvent pentru democratie, pentru cia fird
influenta energici exercitati de un asemenea partid elemen-
tele liberale ,,ar putea si rimind o fortd inactivi, dormitindd“
(P. B. Akselrod, brosura citatd, pag. 23). Spunind ci ,,patu-
rile cele mai progresiste de la noi“ duc o ,,adevdrata (!!) luptd
obsteascd cu absolutismul® (pag. 12 din articolul lui R.M.),
c3 ,,pentru noi problema principald este : cum trebuie si ducs
muncitorii nostri aceastd lupté obsteascé cu absolutismul®,
~ spunind asemenea lucruri, R.M. in fond pardseste cu totul
linia social-democratiei. Nu ne rdmine decit si-i sfituim in
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modul cel mai serios pe redactorii de 1a ,,Raboceaia Misl* si
se gindeasci bine incotro vor s-0 apuce §i unde este adeva-
ratul lor loc : printre revolutionari, care duc in rindurile
claselor de oameni ai muncii steagul revolutiei sociale §i vor
sd le organizeze intr-un partid politic revolutionar, sau printre
liberali, care isi duc ,Jupta® lor ,,obsteasci“ (adici fac o
opozitie legald). Teoria ,,initiativei obstesti“ a muncitorilor,
teoria ,,ajutorului reciproc social“ $i a asociatiilor profesio-
nale, care ,,deocamdati® se limiteazi si revendice ziua de
muncid de 10 ore, teoria ,luptei obstesti a zemstvelor, a
asociatiilor liberale etc. cu absolutismul, — aceasti teorie nu
are in ea absolut nimic socialist, nimic care si nu poatd fi
admis de liberali | Cici in fond intregul program al ziarului
,»Raboceaia Misl“ (in misura in care se poate vorbi aici de
un program) nu inseamn3 altceva decit ¢i muncitorii rugi
trebuie s rimind in starea lor de inapoiere §i de firimitare
si cd trebuie si devind o anexd a liberalilor |

Unele fraze ale lui R.M. suni cu totul ciudat. ,,Toati ne-
norocirea este, declard R.M., ci intelectualitatea noastri re-
volutionard, prigonitd firid crutare de politia politicd, ia
drept lupti politici cu absolutismul lupta ei impotriva acestei
politii politice. Care poate fi sensul unei asemenea afir-
matii ? Politia politici de aceea se si numeste politicd, pentru
cd urmireste pe dugmanii absolutismului $i pe cei care luptd
impotriva lui, De aceea si ,,Raboceaia Misl”, atita timp cit
nu s-a transformat dnci dntr-un organ liberal, luptd impotriva
politiei politice, dupd cum luptd impotriva ei toti revolutio-
narii rusi, togi socialigtii, tofi muncitorii congtienti. Din
faptul ci politia politicd ii prigoneste fird crutare pe socia-
lisgti §i pe muncitori, ci absolutismul dispune de o ,,0rgani-
zatie bine inchegati”, de ,,0ameni de stat priceputi §i abili“
(pag. 7 din articolul lui R.M.), din acest fapt nu se pot trage
decit douid concluzii. Liberalul, las §i mic de suflet, va de-
duce de aici ci poporul nostru in general §i muncitorii in
special sint inci prea putin pregititi pentru lupti si ci trebuie
s4 ne punem toate sperantele in ,Jupta” zemstvelor, a presei
liberale etc., pentru ci aceasta este ,adevarata lupti cu
absolutismul®, $i nu numai o luptd impotriva politiei politice.
Socialistul §i orice muncitor constient vor deduce de aici ci
partidul muncitoresc trebuie si se strdduiasci din risputeri
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sd creeze §i el o ,organizatie puternic inchegati”, si fiu-
reascd din rindurile muncitorilor inaintati §i ale socialistilor
»militanti revolutionari priceputi §i abili“, care si ridice
partidul muncitoresc la inidltimea unei forte de avangardi
care lupti pentru democratie §i sd gtie si atragd alituri de
el toate elementele opozitioniste.

Redactorii de la ,,Raboceaia Misl* nu-si dau seama ci au
alunecat pe o pantid care ii duce spre prima concluzie |

Sau alti frazi : ,,Ne uimegte in aceste programe“, adici in
programele social-democratilor — scrie R.M. —, i faptul ca
ele pun mereu pe primul plan foloasele pe care le-ar putea
aduce activitatea muncitorilor in parlament (care nu existi
la noi), ignorind cu desdvirsire... insemnitatea participirii
muncitorilor” la adunirile in care fabricantii discutid proble-
mele legislatiei, la activitatea comisiilor pentru reglementarea
muncii in fabrici, la autoadministrarea obsteasci a oraselor
(pag. 15). Daci nu vom pune pe primul plan foloasele pe
care le-ar aduce parlamentul, de unde si afle muncitorii
despre drepturile politice §i despre libertatea politicd ? Daca
am trece sub ticere aceste chestiuni, cum le trece sub ticere
»Raboceaia Misl“, nu ar insemna oare si cultivim in piturile
muncitoresti inapoiate ignoranta politicd ? Cit priveste parti-
ciparea muncitorilor la autoadministrarea obsteascd a orase-
lor, nici un social-democrat nu a negat niciodati si nicdieri
folosul si importanta activititii muncitorilor socialisti in ca-
drul organelor de autoadministrare ale oragelor, dar este
ridicol si vorbesti despre aceasta intr-o tard ca Rusia, unde
nu este posibild nici o manifestare fitisa a socialismului, unde
atragerea muncitorilor pe figagul activititii in cadrul orga-
nelor de autoadministrare ale oragelor (chiar daci aceasta
ar fi posibili) ar insemna in fapt sustragerea muncitorilor
inaintati de la lupta pentru cauza muncitoreasci socialistd §i
orientarea lor spre liberalism.

»Atitudinea piturilor muncitoresti inaintate — spune R.M.
- fatd de un astfel de guvern (adici fati de guvernul abso-
lutist)... este tot atit de explicabild ca si atitudinea muncitori-
lor fati de fabricanti“. Prin urmare, va conchide de aici orice
om cu judecati sdnitoasd, muncitorii din piturile inaintate
sint social-democrati tot atit de congtienti ca si socialistii din
rindurile intelectualilor, si de aceea tendinta ziarului ,,Rabo-

18
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ceaia Misl“ de a-i separa pe unii de altii este stupidid si
diunitoare. Prin urmare, clasa muncitoare din Rusia a i
creat §i a ridicat singurd din rindurile sale elemente pentru
formarea unui partid politic muncitoresc de sine stititor.
Dar din faptul ci piturile muncitoresti inaintate sint con-
stiente din punct de vedere politic, redactorii de la ,,Rabo-~
ceaia Misl” trag concluzia... ci aceste elemente inaintate
trebuie si fie tirite inapoi, astfel incit si bati pasul pe loc !
,,Ce fel de lupti ar fi de dorit si ducd muncitorii ?, intreabd
R.M. si raspunde : este de dorit ca ei si duci acea luptd
care este posibild, iar posibild este lupta pe care muncitorii o
»duc* ,.in momentul de fati“ !!! Este greu si exprimi intr-o
formi mai pregnanti oportunismul absurd si lipsit de prin-
cipii de care s-au molipsit redactorii ziarului ,Raboceaia
Misl, tiriti de ,,bernsteiniada® la modi ! Este de dorit ceea
ce este posibil, iar posibil este ceea ce existd in momentul de
fatid | Este ca si cum unui om care se pregiteste si porneasci
la un drum lung §i greu, de-a lungul ciruia i1 asteapti o
multime de obstacole si numerosi dusmani, si care intreab3i :
incotro sd merg ?, i s-ar ridspunde : ar fi de dorit si mergi
acolo unde se poate merge, iar de mers se poate merge acolo
unde mergi in momentul de fati | Acesta este un nihilism de
cea mai autentici spetd, dar nu un nihilism revolutionar, ci
unul oportunist, de teapa celui pe care-l manifesti fie anar-
histii, fie liberalii burghezi ! ,,Chemind®“ pe muncitorii rusi
la o luptd ,,partiali“ si ,politici* (si trebuie si aritim ci
prin lupti politici el nu intelege lupta impotriva absolutis-
mului, ¢i numai ,,lupta pentru imbunititirea situatiei tuturor
muncitorilor”), R.M. indeamni fitis miscarea muncitoreasci
rusd si social-democratia rusi si facid un pas inepoi, indeamnid
in fond pe muncitori si se separe de social-democrati §i si
arunce astfel peste bord toati experienta acumulati de pro-
letariatul european si rus | Daci lupti numai pentru imbu-
natitirea situatiei lor, muncitorii nu au nevoie de socialigti.
In toate tirile se gisesc muncitori care lupti pentru imbu-
nititirea situatiei lor fira si stie nimic despre socialism sau
avind chiar o atitudine ostild fati de el.

oIn incheiere — scrie R.M. —, citeva cuvinte despre felul
cum concepem noi socialismul muncitoresc®. Dupi cele de
mai sus, cititorului nu-i va fi greu si-si inchipuie ce repre-
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zintd aceastd ,,conceptie. Este pur §i simplu o copie dupd
cartea ,Ja modi“ a lui Bernstein. In locul luptei de clasi a
proletariatului, social-democratii ,tineri“ de la noi pun
»initiativa obgteascd §i politici a muncitorilor. Dacd ne
amintim cum intelege R.M. ,lupta® obsteascé §i ,,politici”,
devine limpede pentru noi c¢i este vorba aici de o reintoar-
cere directd la ,,formula® unor autori din presa rusi legala.
In loc si indice precis scopul (si esenta) socialismului : tre-
cerea pamintului, a fabricilor etc. si in genere a tuturor mij-
loacelor de productie in proprietatea intregii societdti §i
inlocuirea productiei capitaliste printr-o productie organizati
dupa un plan general in interesul tuturor membrilor societitii,
R.M. indici mai intii dezvoltarea asociatiilor profesionale si
a cooperativelor de consum i spune doar in treacit ci so-
cialismul duce la socializarea deplind a tuturor mijloacelor
de productie. In schimb, se tipireste cu caractere dintre cele
mai grase fraza in care se spune ci ,,socialismul nu inseamad
decit dezvoltarea mai departe, superioard, a vietii sociale
contemporane”, frazi imprumutati de la Bernstein §i care
nu numai ¢i nu limureste semnificatia §i esenta socialismului,
ci le face sd devind nebuloase. Toti liberalii §i toti burghezii
se declard, fird doar s§i poate, pentru ,,dezvoltarea vietii
sociale contemporane®, §i de aceea se vor bucura cu totii
citind aceste cuvinte ale Jui R.M. Nu-i mai putin adevirat
insd ci burghezii sint dusmanii socialismului. Dupid cum se
stie, ,,viata sociald contemporani“ are numeroase §i variate
aspecte, si dintre cei care folosesc aceasti expresie generald
unii au in vedere un aspect, altii - altul. Prin urmare, in loc
sd explice muncitorilor ce este lupta de clasi si socialismul,
R.M. nu face decit si ingire fraze nebuloase si derutante. In
sfirgit, in loc sd arate ce mijloc de infiptuire a socialismului
preconizeazi socialismul contemporan — cucerirea puterii po-
litice de citre proletariatul organizat —, R.M. vorbegte numai
despre trecerea productiei sub conducerea lor obsteascd
(adici sub conducerea obsteasci a muncitorilor) sau sub
conducerea unor organe publice democratizate ,,prin parti-
ciparea activi a muncitorilor la activitatea a tot felul de
comisii pentru reglementarea muncii in fabrici §i uzine, co-
misii de arbitraj, aduniri, comisii si consfituiri pentru ela-
borarea legilor referitoare la muncitori, prin participarea

18*
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muncitorilor la autoadministrarea obsteascd si, in sfirsit, prin
participarea lor la activitatea organului reprezentativ general
al tdrii“, In felul acesta, redactorii de la ,,Raboceaia Misl*
considerd drept socialism muncitoresc numai un socialism
care se realizeazd pe cale pasnicd, excluzind calea revolutio-
nard. Aceasti ingustare a socialismului i reducerea lui la un
liberalism burghez de duzini constituie iarisi un mare pas
inapoi fatd de conceptiile tuturor social-democratilor rusi si
ale imensei, covirsitoarei majorititi a social-democratilor
europeni. Clasa muncitoare ar prefera, fireste, si ia puterea
in miinile sale pe cale pasnicé (am aritat mai sus ci aceastd
cucerire a puterii poate fi infiptuiti numai de clasa munci-
toare organizatd, ciliti in focul luptei de clasi), dar a
renunta la cucerirea puterii pe cale revolutionard ar fi din
partea proletariatului, atit din punct de vedere teoretic cit
si din punct de vedere politic practic, o nesibuinti si ar in-
semna doar o concesie ruginoasid ficutid burgheziei §i tuturor
claselor avute. Este foarte probabil ~ §i chiar mai mult decit
probabil — cd burghezia nu va ceda in mod pagnic in fata
proletariatului si cd in momentul decisiv va recurge la vio-
lenta pentru a- 51 apira privilegiile. Atunci clasei muncitoare
nu-i va mai rdmine pentru realizarea scopului siu nici o altd
cale in afari de revolutie. Iatd de ce programul ,socialismu-
lui muncitoresc” vorbeste in general despre cucerirea puterii
politice, férd a preciza modul in care va fi infiptuitd aceastd
cucerire, pentru ci alegerea acestui mod depinde de un viitor
pe care noi nu-l putem prevedea cu precizie. Dar a limita
exclusiv la ,,democratizare* pagnici activitatea proletariatului
in orice imprejurdri inseamna, repetim, a ingusta intr-un mod
cu totul arbitrar §i a aplatiza notiunea de socialism munci-
toresc.

Nu intentiondm sd analizim la fel de aminuntit celelalte
articole din ,,Suplimentul special”. Despre articolul in legi-
turd cu a zecea comemorare a mortii lui Cernisevski am vor-
bit deja. Cit priveste propaganda pe care redactorii ziarului
,»Raboceaia Misl* o fac in favoarea bernsteiniadei, de cate
s-au agitat cu atita inversunare in lumea intreagi toti dus-
manii sacialismului, in general, si liberalii burghezi, in special,
$i impotriva céreia s-a pronuntat cu hotirire (la Congresul
de la Hanovra) majoritatea covirsitoare a social-democratilor
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germani §i a muncitorilor germani constienti, — cit priveste,
ajadar, bernsteiniada, nu este aici locul si vorbim aminuntit
despre ea. Ceea ce ne intereseazi aici este bernsteiniada rusd,
$i noi am aritat mai sus ce totali confuzie de idei aduce cu
sine bernsteiniada ,,noastri®, cit de lipsiti este ea de orice
urmi de conceptii de sine stititoare, am aritat ci ea in-
seamnd un serios pas inapoi in raport cu conceptiile social-
democratiei ruse. Cit despre bernsteiniada german3, si-i lisim
mai bine pe germani si vorbeasci despre ea. Singurul lucru
pe care am dori si-l relevim este acela ci bernsteiniada rusi
se aflid la un nivel incomparabil §i mai scizut decit cea ger-
mani. Bernstein, cu toate greselile lui §i cu toati tendinta
lui evidenti de a merge inapoi atit pe plan teoretic cit 3i pe
plan politic, a mai avut totusi atita minte §i atita buni-cre-
dinti incit, neajungind in concluzie la nici o teorie noui si
la nici un program nou, $é renunte la ideea de a propune
modificdri in programul social-democratiei germane §i si
declare in ultimul moment, in momentul hotiritor, ci acceptd
rezolutia lui Bebel, rezolutie care a proclamat in mod solemn,
in auzul intregii lumi, ci social-democratia germani rimine
la vechiul ei program si la vechea ei tactici. Dar bernstei-
nienii nostri rusi ? Fird si fi ficut nici a suta parte din cit
a ficut Bernstein, ei merg pind acolo incit ignoreazi pur i
simplu faptul ci in 1898 toate organizatiile social-democrate
ruse au intemeiat ,,Partidul muncitoresc social-democrat din
Rusia“, au publicat in numele lui un ,,Manifest” si au pro-
clamat drept organ oficial al lui ziarul ,,Raboceaia Gazeta™
§i ci toate aceste lucriri se situeazi in intregime pe terenul
,»,vechiului program al social-democratilor rusi. Bernsteinienii
nostri par a nu-§i da seama ci, daci au respins aceste con-
ceptii vechi si au ajuns la altele noi, datoria lor moral3,
datoria lor fati de intreaga social-democratie rusi si fati de
socialittii §i muncitorii care gi-au consacrat toate fortele pre-
gitirii §i intemeierii ,,Partidului muncitoresc social-democrat
din Rusia“ si dintre care cei mai multi umplu astizi inchi-
sorile rusesti, cere ca reprezentantii noilor conceptii si nu se
limiteze la atacuri de dupi colt impotriva ,,revolutionarilor
nostri” in general, ci si declare deschis §i firi ocol cu cine
anume §i in ce privinge anume nu sint de acord, ce conceptii
noi §i ce program nou pun ei in locul celor vechi.
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Ne mai rimine si examinim o singurd — §i poate cea mai
importantd ~ problemd : cum se explicé aparitia unei ase-
menea orientdri retrograde in rindurile social-democratiei
ruse ? Dupi pirerea noastrd, aparitia acestei orientiri nu
poate fi explicati numai prin insusirile personale ale redac-
torilor de la ,,Raboceaia Misl®, numai prin influenta bernstei-
niadei, care este acum la modi. Explicatia trebuie ciutati,
socotim noi, mai cu seami in specificul dezvoltirii istorice a
social-democratiei ruse, specific care a generat — §i pentru
un timp trebuia si genereze — un mod ingust de a concepe
socialismul muncitoresc.

In deceniul al 9-lea si la inceputul ultimului deceniu al
secolului nostru, pe vremea cind social-democratii isi incepeau
activitatea practici in Rusia, ei aveau in fata lor, in primul
rind, pe narodovolti, care le reprosau ci se indepirteazi de
lupta politici 13satd mostenire de migcarea revolutionars
rusi si impotriva cirora social-democratii au dus o polemici
inversunatd, iar in al doilea rind, pe reprezentantii societdtii
liberale ruse, care era si ea nemultumiti de faptul ci mis-
carea revolutionard a ficut o cotiturd de la principiile orga-
nizatiei Narodnaia volea la cele ale social-democratiei. Po-
lemica purtatid atit cu unii cit si cu ceilalti se invirtea in
jurul problemei politicii. Combitind conceptia ingustd a na-
rodovoltilor, pentru care politica se reducea la organizarea
de comploturi, era posibil ca social-democratii si se pro-
nunte s§i chiar se pronuntau uneori impotriva politicii in
general (avind in vedere c¢i domina un anumit mod ingust
de a concepe politica). Pe de alti parte, in saloanele liberale
si radicale ale ,societdtii“ burgheze, social-democratii aveau
adeseori prilejul si aud3 regrete in legdturd cu faptul ci
revolutionarii au renuntat la teroare : oamenii care nu se
gindeau decit la pielea lor §i care in momentul hotiritor nu
au acordat sprijin eroilor care dideau lovituri absolutismului,
aruncau fitarnic social-democratilor acuzatia de indiferentism
politic §i asteptau cu neribdare renagterea unui partid care
sd scoatd pentru ei castanele din foc. Nimic mai firesc decit
faptul c3 social-democratii s-au pitruns de urd fatid de acesti
oameni §i fatd de frazeologia lor §i s-au consacrat muncii de
propagandi in rindurile proletariatului industrial, munci mai
maruntd, dar in schimb mai temeinicd. Caracterul ingust al
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acestei munci era inevitabil la inceput, reflectindu-se si in
ingustimea afirmatiilor unora dintre social-democrati. Aceasti
ingustime nu speria insid nici pe acei social-democrati care
nu uitaserd nici o clipd telurile istorice largi ale miscarii
muncitoresti ruse. Nu-i nici o nenorocire dacd vorbele social-
democratilor sint uneori inguste : in schimb, cauza lor este
larga. In schimb, ei nu se lasa tiriti in comploturi inutile, nu
fac ciardisie cu Balalaikinii 1% liberalismului burghez, ¢i merg
in singura clasi cu adevirat revolutionard §i contribuie la
dezvoltarea fortelor ei ! Ei socoteau cd, pe misura largirii
propagandei social-democrate, aceastd ingustime va dispirea
de la sine. In buni parte asa s-a §i intimplat in realitate. De
la propagandi ei au inceput si treacd apoi la agitatie pe
scard largd. Agitatia pe scard largd a inceput, fireste, si
formeze un numir din ce in ce mai mare de muncitori con-
stienti, inaintati ; au inceput si apard organizatii revolutio-
nare (,,Uniunile de lupti“ din Petersburg, Kiev si altele,
Uniunea muncitorilor evrei). Aceste organizatii au inceput si
tinda, fireste, spre contopire, lucru pe care, in cele din urma,
au reusit si-l infiptuiasci : ele s-au unit §i au pus bazele
»Partidului muncitoresc social-democrat din Rusia®. Se pirea
cd acum nu mai rdminea nici o bazd pentru ingustimea de
altidati si cd ea va fi inlituratd definitiv. S-a intimplat insi
altfel : extinderea agitatiei a ficut ca social-democratii si
vind in contact cu piturile de jos, mai pufin evoluate ale
proletariatului ; atragerea acestor paturi cerea agitatorului
priceperea de a se adapta la cel mai scizut nivel de intele-
gere, il deprindea si punid pe primul plan ,revendicirile si
interesele de moment* §i s& puna pe planul al doilea idealu-
rile largi ale socialismului §i ale luptei politice. Caracterul
farimitat, primitiv al activitdtii social-democrate, legitura
extrem de slabd dintre cercurile din diferite orase, dintre
social-democratii rusi §i tovaridsii lor din alte téri, care au
cunostinte mai temeinice, o experientd revolutionard mai bo-
gatd §i un orizont politic mai larg, au facut, fireste, ca
aceastd laturd (aebsolut necesard) a activititii social-democrate
sd ia proportii exagerat de mari §i si poatid genera in con-
stiinta unor persoane uitarea celorlalte laturi, cu atit mai
mult cu cit fiecare cidere smulgea din rindurile armatei
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active pe muncitorii §i intelectualii cei mai constienti si de
aceea nu se putea statornici inci o traditie §i o continuitate
revolutionari trainicd. Tocmai in aceasti exagerare nemisu-
ratd a unei singure laturi a activititii social-democrate vedem
noi principala cauzi a condamnabilei abandoniri a idealu-
rilor social-democratiei ruse. Addugati aici atractia exercitati
de o carte la mod4, necunoasterea istoriei migcirii revolutio-
nare ruse §i o puerild pretentie de originalitate, §i veti obtine
toate elementele care formeazid ,orientarea retrogradi in
social-democratia rusi®.

Rezultd, asadar, ci trebuie si ne oprim mai aminuntit
asupra raportului dintre piturile inaintate ale proletariatului
si pdturile lui inapoiate §i asupra rolului muncii social-de-
mocrate in fiecare din aceste douid categorii de paturi.

Istoria migcarii muncitoresti din toate tirile arati ci ideile
socialismului se rispindesc cel mai rapid si cel mai lesne in
paturile de muncitori cu nivel mai ridicat. Din rindurile lot,
in special, provin muncitorii inaintati pe care-i promoveazi
orice migcare muncitoreasci — muncitori care §tiu si cistige
increderea deplini a maselor muncitoresti, muncitori care
se consacrd in intregime cauzei luminirii §i organizirii prole-
tariatului, muncitori care isi insusesc socialismul in mod pe
deplin congtient §i care au elaborat chiar in mod de sine
stititor teorii socialiste. Orice migscare muncitoreasci viabild
a promovat astfel de conducitori ai muncitorilor, conducitori
ca Proudhon si Vaillant, Weitling si Bebel. Si miscarea
noasttd muncitoreascd rusd promite si nu rdmind in aceasti
privingi mai prejos decit miscarea europeani. In timp ce
societatea cultd isi pierde interesul pentru literatura onestd,
ilegald, in rindurile muncitorilor devine tot mai puternici
ndzuinta spre stiintd si socialism, din mijlocul lor se ridici
adevirati eroi, care, cu toate revoltdtoarele lor conditii de
trai, cu toati munca istovitoare §i abrutizanti din fabrici,
gisesc in sine destuld tirie de caracter §i putere de vointi
pentru-a invita mereu, cu perseverentd si pentru a deveni
social-democrati congtienti, formind astfel o ,,intelectualitate
muncitoreasci®. In Rusia existi deja o ,,intelectualitate munci-
toreasci”, si noi trebuie si depunem toate eforturile ca rin-
durile ei si creasci necontenit, ca inaltele ei cerinte intelec-
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tuale si fie satisficute pe deplin, ca din rindurile ei si iasi
conducdtori ai partidului muncitoresc social-democrat rus.
De aceea un ziar care ar vrea si devinid organul tuturor so-
cial-democratilor rusi trebuie si fie la nivelul muncitorilor
inaintati ; el nu numai ¢i nu trebuie si-§i coboare in mod
artificial nivelul, ci, dimpotrivi, trebuie si g§i-l ridice necon-
tenit, sd urméireascd toate problemele tactice, politice si
teoretice ale social-democratiei mondiale. Numai atunci ce-
rintele intelectualitdtii muncitoresti vor fi satisficute, §i ea
insdsi va lua in propriile sale miini cauza muncitoreasci rusi
i, deci, cauza revolutionarid rusi.

Pitura nu prea largd a muncitorilor inaintati este urmati
de pitura largd a muncitorilor cu nivel mijlociu. Si acesti
muncitori tind din toati inima spre socialism, participd la
activitatea cercurilor muncitoresti, citesc ziare i cirti socia-
liste, iau parte la munca de agitatie, deosebindu-se de
patura precedentd numai prin faptul ¢i nu pot deveni con-
ducitori pe deplin independenti ai migcirii muncitoresti so-
cial-democrate. In ziarul care va fi organul partidului, munci-
torul mijlociu nu va intelege unele articole, nu va pricepe
limurit o chestiune teoretici sau practici mai complexi. De
aici nu rezulti insi citusi de putin ci ziarul va trebui si
coboare la nivelul masei cititorilor sii. Dimpotrivd, ziarul
trebuie si le ridice nivelul §i si contribuie la formarea unor
muncitori inaintati din rindurile paturii mijlocii de muncitori.
Absorbit de activitatea practicd locald, interesindu-se in pri-
mul rind de cronica miscdrii muncitoresti i de problemele
concrete ale agitatiei, un astfel de muncitor trebuie si lege
de fiecare pas al sdu ideea intregii migciri muncitoresti ruse,
a sarcinii ei istorice, a telului final al socialismului, §i de
aceea ziarul, printre ai cirui cititori muncitorii mijlocii repre-
zintd marea majoritate, trebuie in mod necesar si lege so-
cialismul si lupta politici de fiecare problemi ingusti, locala.

In sfirsit, in urma pdturii mijlocii vine masa péturilor
inapoiate ale proletariatului. Este foarte posibil ca un ziar
socialist sd fie cu totul sau aproape cu totul inaccesibil acestor
paturi (se stie doar ci si dn apusul Europei numirul alegi-
torilor social-democrati este mult mai mare decit numirul
cititorilor de ziare social-democrate), dar ar fi absurd s3 se
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deduci de aici ci ziarul social-democratilor trebuie si se
adapteze la cel mai scizut nivel de intelegere al muncitorilor.
De aici nu rezulti decit cd pentru a inriuri aceste paturi
trebuie folosite alte mijloace de agitatie §i propagandi : bro-
suri scrise intr-o manierd cit mai populari, agitatia orald si
— principalul - foi volante in legdturd cu evenimentele locale.
Social-democratii nu trebuie sd se limiteze nici la aceasta :
este foarte posibil ca primii pasi pentru trezirea constiintei
in paturile muncitoresti inapoiate si revind activitdtii cultu-
rale legale. Pentru partid este foarte important si foloseasci
aceastd activitate, s-o indrumeze tocmai acolo unde este cea
mai mare nevoie de €a, si indrumeze pe activistii legali spre
destelenirea ogorului pe care agitatorii social-democrati il vor
insdminta mai tirziu. Agitatia in rindurile paturilor muncito-
resti inapoiate trebuie si lase, fireste, cit mai mult cimp liber
insusirilor individuale ale agitatorului si particularititilor lo-
cului, profesiunii etc. ,,Nu trebuie si confundidm tactica cu
agitatia® — spune Kautsky in cartea sa indreptati impotriva
lui Bernstein. — ,,Metoda agitatiei trebuie si se adapteze la
conditiile individuale §i locale. In cadrul agitatiei, fiecare
agitator trebuie ldsat si-si aleagd mijloacele de care dispune :
un agitator impresioneazd mai mult prin temperamentul siu,
un altul prin sarcasmul sdu biciuitor, altul prin priceperea
de a cita numeroase exemple etc. Adaptindu-se la insugsirile
individuale ale agitatorului, agitatia trebuie si se adapteze
§i la particularititile publicului. Agitatorul trebuie si vor-
beascd in aga fel, incit si fie inteles ; el trebuie si porneascd
de la ceea ce este bine cunoscut auditoriului siu. Toate
acestea sint lucruri de la sine intelese, valabile nu numai
pentru agitatia in rindurile tdranilor. Cu birjarii trebuie si
vorbesti altfel decit cu marinarii, iar cu marinarii altfel decit
cu zetarii. Agitafia trebuie si fie individualizatd, pe cind
tactica noastrd, activitatea noastrd politicd trebuie si fie
unicd“ (S. 2-3). Aceste cuvinte ale unui reprezentant de
frunte al teoriei social-democrate contin o excelentd apreciere
a agitatiei in cadrul activitdtii generale a partidului. Ele
aratd cit de neintemeiate sint temerile acelora care isi inchi-
puie ci crearea unui partid revolutionar in vederea luptei
politice va stinjeni agitagia, o va impinge pe planul al doilea
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sau va stingheri libertatea agitatorilor. Dimpotrivd, numai
un partid organizat poate si desfisoare pe scard largd agita-
tia, si dea agitatorilor indrumirile neccsare (si materialul
necesar) in toate problemele economice si politice, si folo-
seascd fiecare succes local al agitatiei ca exemplu pentru
edificarea tuturor muncitorilor rusi, si trimiti pe agitatori
in medii sociale sau in localitdti in care ei si poatd activa cu
maximum de succes. Numai in cadrul unui partid organizat
oamenii cu aptitudini pentru agitatie se vor putea consacra
in intregime acestei activitdti, lucru de pe urma ciruia vor
avea de cigtigat atit agitatia cit §i celelalte sectoare de acti-
vitate social-democratd. De aici reiese ci acela care, antrenat
de lupta economici, uiti agitatia si propaganda politici, uiti
necesitatea de a organiza migcarea muncitoreasci sub forma
luptei unui partid politic, pierde, pe lingd toate celelalte,
pind si posibilitatea de a organiza in mod temeinic §i cu
succes atragerea piturilor celor mai inapoiate ale proletaria-
tului la cauza muncitoreasca.

Dar aceasti exagerare a unui domeniu de activitate in
detrimentul celorlalte domenii, §i chiar cu tendinta de a le
arunca peste bord pe acestea din urmi, poate avea urmiri
mult mai grave pentru migcarea muncitoreascd rusi. Afir-
matia calomnioasi ci pentru intemeietorii social-democratiei
ruse muncitorii nu ar reprezenta decit un mijloc pentru
rdsturnarea absolutismului, chemarea de a se limita la resta-
bilirea sirbatorilor §i la asociatii profesionale, lisind la o
parte telurile finale ale socialismului §i sarcinile imediate ale
luptei politice, pot duce pur §i simplu la pervertirea paturilor
inapoiate ale proletariatului. Muncitorii din aceste pituri se
pot lisa (si se vor 13sa) oricind momiti de vreo pomani din
partea guvernului §i a burgheziei. Sub influenta propagandei
ziarului ,,Raboceaia Misl®, piturile inapoiate ale proletariatu-
lui, muncitorii cu orizont complet mirginit se pot pitrunde
de convingerea burghezi si profund reactionari ci, in afarid
de majorarea salariilor §i de restabilirea sirbitorilor (,,inte-
rese de moment"), muncitorul nu poate §i nu trebuiec si se
mai intereseze de nimic altceva, ci muncitorii pot §i trebuie
sd lupte pentru cauza muncitoreasci numai cu fortele lor
proprii, numai din ,,initiativa® lor ,,proprie®, firi a ciuta si
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contopeasci cauza muncitoreasci cu socialismul, fird a cduta
s-0 transforme in cauza inaintati, vitali a intregii omenici.
Muncitorii cei mai inapoiati, repetim, ar putea fi pervertiti
prin asemenea convingeri, dar nu ne indoim citusi de putin
c3 muncitorii rugi inaintati, aceia care conduc cercurile mun-
citoresti i intreaga activitate social-democrati, aceia care
umplu astdzi inchisorile noastre §i locurile de deportare, de
la gubernia Arhanghelsk si pind in Siberia orientald, — acesti
muncitori vor respinge cu indignare asemenea teorie. A
reduce intreaga miscare la interesele de moment inseamna
a specula lipsa de orizont a muncitorilor, a-i incuraja in por-
nirile lor minore. Aceasta inseamni a rupe in mod artificial
legitura dintre miscarea muncitoreasci si socialism, dintre
aspiratiile politice bine precizate ale muncitorilor inaintati §i
manifestirile spontane de protest ale maselor. Tocmai de
aceea incercarea ziarului ,,Raboceaia Misl” de a propovidui
o orientare aparte trebuie si atragi luarea noastri aminte
si si fie combituti cu toati energia. Atita timp cit ,,Rabo-
ceaia Misl”, adaptindu-se in chip vidit paturilor inapoiate
ale proletariatului, ocolea cu griji problema telului final al
socialismului §i problema luptei politice, firi a propovidui
insi o orientare aparte, multi social-democrati se multumeau
sa clatine din cap, sperind ci, pe misura dezvoltirii si lirgirii
activitatii membrilor grupului ,,Raboceaia Misl®, acestora din
urmi le va fi lesne si se debaraseze singuri de ingustimea
lor. Dar atunci cind oameni care pini acum au depus o
munci utild in cadrul cursului pregititor incep si faci zarvi,
agitindu-se de teoriile la modi ale oportunismului, §i si
declare ci vor si lase intreaga social-democratie rusi pentru
multi ani (daci nu pentru totdeauna) in cursul pregititor,
— atunci cind, cu alte cuvinte, oameni care pind acum au
muncit cu folos pentru a umple butoiul cu miere incep si
toarne in el ,,in mod ostentativ® o linguri de fiere, — noi ne
simtim datori si ne ridicAm cu hotirire impotriva acestei
orientiri retrograde |

Social-democratia rusi, atit prin intemeietorii ei, membrii
grupului ,,Eliberarea muncii®, cit §i prin organizatiile social-
democrate ruse care au intemeiat ,»Partidul muncitoresc so-
cial-democrat din Rusia“, a recunoscut intotdeauna urmitoa-
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rele doud principii fundamentale : 1) Esenta social-democra-
tiei : organizarea luptei de clasd a proletariatului in scopul de
a ouceri puterea politici, de a trece toate mijloacele de pro-
ductie in miinile intregii societiti si de a inlocui economia ca-
pitalistd printr-o economie socialistd ; 2) Sarcina social-demo-
cratiei ruse : organizarea unui partid revolutionar muncitoresc
rus, care sa-si propuni drept scop imediat risturnarea absolu-
tismului, cucerirea libertitii politice. Cine se dezice de aceste
principii fundamentale (formulate cu precizie in programul
grupului ,,Eliberarea  muncii“ §i exprimate in ,,Manifestul
Partidului muncitoresc social-democrat din Rusia®), acela se
dezice de social-democratie.

Scris la sfirsitul anulul 1899

Publicat pentru prima oard Se tipdregte dupd un text
in , in revista transcris de o mind necunoscutd
»Proletarskaia Revoliutiia* nr. 8—9 §f revdzut de V, I, Lenin



268

DESPRE TRIBUNALELE DE MUNCA

Se numesc tribunale de muncid tribunalele alcituite din
membri alesi de muncitori si de patroni (in industrie — de
fabricanti) care judeca litigiile ce se isci atit de des in legi-
turd cu conditiile de angajare la lucru, cu stabilirea retributiei
pentru munca obisnuitd §i pentru orele suplimentare, cu
concedierea nereglementard a muncitorilor, cu despigubirile
pentru stricarea materialelor, cu aplicarea nereglementard a
amenzilor etc. etc. In majoritatea statelor din Europa occiden-
tald existi asemenea tribunale, pe cind in Rusia nu, §i noi
ne propunem si aritim ce avantaje prezinti ele pentru mua-
citori si de ce este de dorit si fie infiintate tribunale de
munci in afard de instantele judecitoresti obisnuite, in care
procesele sint solutionate de un singur judecitor, numit de
guvern sau ales de clasele avute, fird delegati alesi din partea
patronilor §i a muncitorilor.

Primul avantaj pe care-l prezintd tribunalul de munci este
acela ci e mult mai accesibil muncitorilor. Ca sd depuni o
plingere la o instantd judecitoreascd ordinard, muncitorul
trebuie si faci o cerere (§i in acest scop el este adeseori ne-
voit si se adreseze unui avocat), si pliteascd taxe, si agtepte
mult de la un termen la altul, trebuie si se infitiseze inaintea
instantei, lipsind de la lucru si sustrdgindu-i pe martori de
la lucrul lor, si dupd aceea iar trebuie si astepte atunci cind,
in wrma apelului partilor litigante nemulfumite, procesul este
adus in fata unei instanfe superioare, unde cauza se judeci
incid o dati. Nu-i de mirare ¢i muncitorii evitid pe cit posibil
sd se adreseze instantelor judecitoresti ordinare | Tribunalele
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de munci insi sint alcituite din patroni §i muncitori alesi ca
judecitori. Muncitorului nu ii este de loc greu si adreseze o
plingere verbald unui tovaris al siu ales judecitor. Sedintele
tribunalelor de munci se tin de obicei in zile de sirbitoare
sau in genere in orele cind muncitorii sint liberi si nu trebuie
si-si lase lucrul pentru a veni la judecatd. La tribunalele de
muncid procedura este mult mai rapidi.

Al doilea avantaj pe care-l prezinti pentru muncitori tri-
bunalele de muncd este acela ci judecitorii de la aceste tri-
bunale cunosc mult mai bine problemele muncii in fabrici si
uzine, ci in plus judecitorii nu sint niste cinovnici striini de
mediul industrial, ¢i oameni din partea locului, care cunosc
conditiile de trai ale muncitorilor si conditiile productiei
locale ; la aceasta se adaugi si faptul ci jumitate din jude-
citori sint muncitori, care vor fi intotdeauna drepti cu mun-
citorul si nu-l vor trata ca betivan, neobrizat §i prostdnac
(cum il trateazi cei mai multi dintre judecitorii de carierd,
care se recruteazi din clasa burgheziei, din clasa oamenilor
avuti i care pistreazi aproape intotdeauna legiturile cu bur-
ghezia, cu fabricantii, cu directorii, cu inginerii, in timp ce
de muncitori ii desparte parcid un zid chinezesc). Judecitorii
de carierd se ingrijesc in primul rind ca in actele dosarului
totul si fie in reguld : pe hirtie totul si fie in ordine, de rest
nu-i pasi cinovnicului, care nu doreste decit si-si incaseze
regulat leafa §i sd-si cistige bundvointa sefilor. De aceea, in
instantele judecitoresti ordinare infloresc din plin intotdeauna
hirtogiria, sicana i chitibugiria : daci nu ti-ai intocmit
hirtia dupd tipic, daci nu te-ai ingrijit la timp si se treaci
ceva in procesul-verbal, pierzi procesul, chiar daci dreptatea
e de partea ta. Cind judecitorii sint oameni alesi de fabri-
canti si de muncitori, nu le trebuie prea multd scriptologie :
ei nu-si fac slujba pentru leaf, nu depind de cinovnici-trin-
tori. Ei nu aleargd dupi posturi §i mai grase, c¢i urmiresc si
aplaneze conflictele, care ii impiedici pe fabricanti si-si des-
fisoare neintrerupt productia; impiedici pe muncitori si-si
vadi linistiti de munca lor §i si se teami mai putin de sicane
si de nedreptdti din partea patronilor. Apoi, pentru a putea
judeca conflictele dintre patroni §i muncitori, trebuie si cu-
nosti bine, din experienti proprie, conditiile de munci din
fabrici. Judecitorul de carierd isi aruncd privirea in cirtulia
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de munc3, consultd regulamentul §i nu mai vrea si audi
nimic : ai incdlcat, zice el, regulamentul, suporti consecintele,
restul nu mi priveste. Pe cind judecitorii alesi din rindurile
patronilor si ale muncitorilor se uitd nu numai la hirtoage,
ci iau in consideratie si felul cum se petrec lucrurile in viata
reald, Se stie doar ci uneori regulamentul rimine scris pe
hirtie, iar in fapt lucrurile se petrec cu totul altfel. Adeseori
judecdtorul de carierd, chiar daci ar vrea, chiar daci ar
cerceta cu toatd atentia litigiul adus in fata lui, nu este in
stare sid sesizeze miezul chestiunii, pentru c¢i nu cunoaste
uzul, nu stie cum se intocmesc tarifele, nu cunoaste proce-
decle folosite de maistri pentru a stoarce si ultima picituri
de vlagd din muncitor, chiar fird a incilca regulamentul sau
tariful (de pildi trecihdu-l la o alti munci, dindu-i alt ma-
terial etc. etc.). Spre deosebire de judecitorii de carierd, jude-
catorii alegi, fiind ei ingisi oameni care muncesc sau care
conduc intreprinderi industriale, se descurci repede in toate
aceste chestiuni, pricep lesne ce anume vrea muncitorul si se
ingrijésc nu numai de respectarea regulamentului, c¢i cauti
si aplaneze litigiile in asa fel incit muncitorul si nu poati fi
impilat prin ocolirea regulamentului si si fie inliturate orice
prilejuri de inseliciune si de samavolnicie. Nu de mult s-a
scris in ziare ca niste muncitori sepcari, reclamati fiind de
patronul lor, erau cit pe-aci si fie condamnati pentru furt
pe motivul ci pastrau pentru sine desecurile rimase de la
confectionarea sepcilor ; bine ¢i s-au gisit avocati cinstiti,
care au cules informatii §i au dovedit ci asa este uzul in
aceastid meserie §i cd muncitorii nu numai ¢i nu au furat
nimic, dar nici micar nu au incdlcat vreun regulament. Or,
muncitorul obisnuit, simplu, care primeste un salariu foarte
mic, aproape niciodati nu are posibilitatea si ia un avocat
bun, si de aceea, dupa cum stie orice muncitor, in procesele
in care sint implicati muncitori, judecitorii de carierd pro-
nuntd foarte des sentinte extrem de aspre si chiar absurd de
aspre. Din partea unor judecitori de carierd nu te poti astepta
niciodati la o atitudine impartiald : am aritat mai sus ci ei
fac parte din clasa burghezi si sint dinainte porniti si dea cre-
zare tuturor afirmatiilor fabricantului si si nu creada spuscle
muncitorului. Judecitorul se uitd in lege : acolo scrie contract
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de angajare la lucru (un om se angajeazi ca, in schimbul unei
retributii, si execute o lucrare pentru altcineva sau si-i pres-
teze anumite servicii). Lui ii este tot una daci cel ce se anga-
jeazd la fabricant este inginer, medic, director de fabrici sau
salahor ; judecitorul isi inchipuie (datoritd sufletului siu de
hirtie §i obtuzititii sale burgheze) ci salahorul trebuie si-si cu-
noasci tot atit de bine drepturile §i si stie si prevadi in con-
tract tot ice trebuie, 1a fel ca si un director, un medic sau un
inginer. Pe cind intr-un tribunal de munci judecitorii sint (in
proportie de jumitate) alesi din partea muncitorilor si isi dau
foarte bine seama ci un muncitor novice sau un muncitor
tindr se simte adeseori in fabrici sau in biroul fabricii ca
intr-un codru intunecos §i ci nici prin gind nu-i trece ci in-
cheie un ,,contract liber” §i ci ar putea ,s4 prevadi” in el
toate conditiile pe care ar dori si si le asigure. S ludm, de
exemplu, fie si urmitorul caz : un muncitor vrea si reclame
cid a fost amendat pe nedrept sau ci o marfd i-a fost rebu-
tatd fird just temei. El nici nu se va gindi si faci in acest
sens o reclamatie la cinovnicul-judecitor sau la cinovnicul-
inspector de fabrici. Cinovnicul stie una si bund: legea
acordi fabricantului dreptul de a amenda pe muncitori §i de
a rebuta produsele de proasti calitate, si este, desigur, treaba
fabricantului si stabileasci daci produsul e de proasti cali-
tate, sau daci muncitorul a comis vreo abatere. Tocmai de
aceea sint atit de rare cazurile cind muncitorii fac asemenea
reclamatii la instantele judecitoresti : ei rabdi abuzurile,
rabda, dar sfirsesc prin a declara grevd atunci cind paharul
rdbdarii lor se umple. Dacd insi printre judecitori ar fi si
judecitori alesi de muncitori, muncitorilor le-ar fi mult mai
usor si giseasci apirare §i sd obtind cistig de cauzi atit in
asemenea cazuri cit i in toate litigiile §i impildrile mai ma-
runte care au loc @n cadrul fabricii. Cici numai bogatului
cinovnic-judeciitor i se pare ci asemenea lucruri mirunte nici
nu meriti vreo atentie (putini api fiartd pentru ceai, sau si
cureti o datd in plus magina, sau altceva aseminitor), dar
pentru muncitor astea nu sint nicidecum lucruri mairunte ;
nimeni in afari de el nu-si poate da seama cite impilari, cite
nedreptifi §i umiliri rezultd uneori de pe urma celor mai
mirunte reguli §i rinduieli, care la prima vedere par neinsem-
nate §i inofensive.

19 — Opere complete, vol. 4
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Al treilea avantaj pe care-l prezinti pentru muncitori tri-
bunalele de munci este acela ci in cadrul si prin intermediul
lor muncitorii invatd si cunoascd legile. Muncitorii de rind
(in masa lor) nu cunosc legile si nu le pot cunoaste, desi, cu
toate acestea, cinovnicii §i judecdtorii de carierd le fac o vini
din necunoasterea legilor. Daci muncitorul, atunci cind cinov-
nicul se referd la textul legii, ii va rispunde ci nu a stiut de
existenta unei asemenea legi, cinovnicul (5i judecdtorul) ori
va izbucni in ris, ori il va ocdri : ,,nimeni n-are dreptul si
invoce necunoasterca legii” — iatd ce spune legea fundamen-
tald rusid. De aceea toti cinovnicii §i judecitorii presupun ci
fiecare muncitor cunoaste legile. In fond, ins3, aceasti pre-
supunere nu e decit 0 minciund burghezi, o minciund nasco-
citdi de oamenii cu stare si de capitalisti impotriva celor
neavuti, 0 minciund la fel de sfruntati ca §i presupunerea ci
muncitorul incheie cu patronul un ,,contract liber”. Adevirul
este c¢i muncitorul, intrind de mic copil in fabrici, abia
stiind si citeascd §i sd scrie (§i si nu uitdm cd multi, foarte
multi dintre ei nici nu au posibilitatea si invete si citeascd
si sd scrie 1), nu are cind si de la cine s cunoasci legile si,
la urma urmelor, nici nu are pentru ce, cici, daci legile le
aplic3, fard a-l intreba pe el, cinovnici proveniti din rindurile
burgheziei, este clar ¢ ele nu vor aduce nici un folos mun-
citorului ! Clasele burgheze, care fac muncitorilor o vind din
faptul cd nu cunosc legile, nu au ficut absolut nimic pentru
a inlesni muncitorilor posibilitatea de a le cunoagte, si de
aceea vinovati de faptul ¢i muncitorii nu cunosc legile sint in
realitate nu atit muncitorii Ingisi, cit exploatatorii lor, care
stipinesc toate bunurile, triiesc din munci striind si vor si
beneficieze singuri de foloasele culturii si stiintei. Nici gcoala
§i nici cirtile nu vor da si nu pot da muncitorilor cunoagsterea
legilor, pentru ¢d din masa milioanelor de muncitori striviti
de capital numai foarte putini sint in stare sd citeasci cirti ;
din aceleagi motive, nici scoala nu este accesibild decit pentru
foarte putini dintre ei, §i chiar acei care o absolvd nu stiu
de cele mai multe ori decit si citeascd, sd scrie §i sd soco-
teascd, ceea ce nu este de ajuns pentru a te putea orienta
intr-un domeniu atit de complex si dificil cum este legislatia
rusd. Muncitorii vor putea cunoaste legile numai atunci cind
ei ingisi vor avea prilejul si le aplice, si audi i s vadd
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cum se judeci in baza acestor legi. De pildd, ei ar putea
cunoaste mai bine legile daci ar fi desemnati ca jurati (cu
obligatia pentru fabricanti de a le pliti salariul corespun-
zitor si pentru zilele in care ei stau la tribunal), dar in so-
cictatea burghezi lucrurile sint orinduite in asa fel, incit pot
fi desemnati ca jurati numai oameni din clasa avuti (precum
si tdrani dresati la scoala ,serviciului public”, adici, in fapt,
tarani care au avut functii politienesti inferioare) ; cei ne-
avuti, insd, proletarii, trebuie doar si se supuni judecitii
altora, ei insigi neavind dreptul de a judeca | Cind se creeazi
tribunale de munci, muncitorii aleg ca judecitori in aceste
tribunale tovardsi de-ai lor, §i aceste alegeri se repeti la
anumite intervale ; in felul acesta judecitorii alesi din rindu-
rile muncitorilor aplici ei insisi legile si capitd posibilitatea
si le cunoasci din practici, adici nu numai si citeasci legile
tiparite in cirti (se stie doar ci asta nici pe departe nu in-
seamni incid si cunosti legile), ci si se convingd in fapt in
care cazuri §i cum anume se aplici cutare sau cutare legi si
ce influenti au ele asupra muncitorilor. Apoi, in afari de
judecitorii alegi, si celorlalti muncitori le este mult mai ugor
si cunoasci legile atunci cind existi tribunale de munci,
pentru ¢i unui muncitor ii este intotdeauna usor si stea de
vorbi cu judecitori proveniti din rindul tovarisilor sii si si
obtini de la ei informatiile necesare. Intrucit muncitorilor
tribunalul de munci le este mai accesibil decit tribunalul
cinovnicilor, muncitorii vin mult mai frecvent si asiste la
judecarea proceselor in care figureazi rude §i cunoscuti de-ai
lor, si in felul acesta ajung si cunoasci legile. Or, pentru
muncitor este extrem de important si cunoasci legile nu
numai din cirti, ci chiar din felul cum sint aplicate in viati,
cici astfel va intelege in interesul cui se intocmesc aceste
legi, in interesul cui actioneazi oamenii care aplici legile. Si
cind va cunoaste legile, orice muncitor va vedea limpede ci
cle exprimi interesele clasei avute, ale proprietarilor, ale ca-
pitalistilor, ale burgheziei, si ¢i niciodati clasa muncitoare
nu va putea obtine o imbunititire trainici si radicald a
soartei sale atita timp cit nu va fi cucerit dreptul de a alege
din rindurile ei deputati care si participe la intocmirea legi-
lor si la supravegherea executirii lor.

19*
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Apoi (in al patrulea rind), o altd laturd buni a tribuna-
lelor de muncad este aceea cid ele deprind pe muncitori si
participe in chip de sine statitor la rezolvarea treburilor pu-
blice, de stat (pentru ci tribunalul este o institutie de stat,
iar activitatea lui constituie o parte din activitatea statului),
ii deprind si aleagi din rindurile lor tovardsi mai inteligenti,
cinstiti §i ferm devotati cauzei muncitoresti, incredintindu-le
functii in care activitatea lor si poatd fi urmiriti de intreaga
clasi muncitoare §i in care reprezentantii muncitorilor si
poatd formula nevoile si revendicirile tuturor muncitorilor.
Clasa capitalistilor, intreaga burghezie este interesati ca
muncitorii si ramind inculti §i farimitati ; ea tinde si inla-
ture cit mai repede pe acei muncitori care, mai inteligenti
decit ceilalti, nu-si folosesc inteligenta si cunostintele pentru
a trida cauza muncitoreascd, punindu-se bine pe lingd mai-
stri, patroni si politisti, ci le folosesc pentru a ajuta §i pe
ceilalti muncitori si dobindeasci mai multe cunostinte si si
invete si lupte laolaltd pentru cauza muncitoreascd. Dar pen-~
tru ca toti muncitorii si cunoasci §i si aibd incredere in
acesti muncitori inaintati, de care cauza muncitoreasci are
atita nevoie, este foarte important ca toti si poatd urmdri
activitatea acestor muncitori, ca toti si se convingd dacid ei
stiu 'si exprime adeviratele nevoi si dorinte ale muncitorilor
si sd lupte pentru satisfacerea lor. Daci muncitorii ar putea
si aleagid ca judecitori asemenea oameni, atunci toti ar cu-
noaste pe cei mai buni din rindurile muncitorilor, ar avea
mai multd incredere in ei, fapt de pe urma ciruia cauza
muncitoreasci ar avea mult de cistigat. Priviti ce fac mogierii,
industriagii $i negustorii nostri : ei nu se mulfumesc cu faptul
ci fiecare dintre ei se poate duce la guvernator sau la mi-
nistru pentru a-i expune dorintele sale ; ei obtin, de aseme-
nea, ca oameni alesi din rindurile lor si participe si la acti-
vitatea justitiei (instantele judecitoresti cu reprezentanti din
partea stirilor sociale), precum si direct la activitatea admi-
nistratiei (de pilda, nobilii aleg maresali ai nobilimii, efori
scolari etc. ; negustorii aleg reprezentanti in comisiile pentru
reglementarea muncii in fabrici, in comitetele burselor si bil-
ciurilor etc.). Pe cind clasa muncitoare din Rusia rimine cu
totul lipsitd de drepturi : ea este privitd ca o vitd de munci,
care trebuie si munceasci pentru algii §i si taci din guri,
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fard a avea dreptul de a-§i exprima nevoile i dorintele. Daci
muncitorii ar alege in permanenti tovardsi de-ai lor ca ju-
decitori in tribunalele de munci, ei ar cipita micar o oare-
care posibilitate de a participa la rezolvarea treburilor publice
si de a exprima nu numai pirerile unor muncitori izolati, ale
lui Piotr, Sidor sau Ivan, ci pirerile si revendicirile tuturor
muncitorilor. $i muncitorii nu ar manifesta atunci fati de
tribunale neincrederea pe care o nutresc fati de tribunalele
cu cinovnici ; ei ar vedea ¢i acolo sint tovarisi de-ai lor,
care le vor apira cauza,

Apoi (in al cincilea rind), un alt avantaj pe care-l prezinti
pentru muncitori tribunalele de munci este acela ci aceste
tribunale ar asigura o publicitate mai mare relatiilor dintre
patroni §i muncitori si tuturor intimplirilor din viata fabri-
cilor. Acum vedem ci atit fabricantii cit §i guvernul se stri-
duiesc din rdsputeri si ascundi opiniei publice ceea ce se
petrece in lumea fabricilor : despre greve este interzis si se
scrie, rapoartele inspectorilor de fabricd asupra situatiei mun-
citorilor nu se mai publicd nici ele, abuzurile se cocolosesc,
urmirindu-se ca lucrurile si fie cit mai repede aplanate ,,in-
tre patru ochi”, pe cale administrativd, adunirile muncitori-
lor sint interzise. Nu-i de mirare ¢i marea majoritate a mun-
citorilor este adesea foarte slab informati asupra celor ce
se intimpl3 in alte fabrici sau chiar in alte sectii ale aceleiagi
fabrici. Tribunalele de munca, cirora muncitorii li s-ar putea
adresa ori de cite ori au nevoie, in care procesele s-ar judeca
in sedintid publicd, adicd in prezenta unui public muncito-
resc, §i in orele libere ale muncitorilor, ar fi foarte folosi-
toare pentru ei §i prin faptul c3 ar contribui la darea in vileag
a oricirui abuz, ar inlesni astfel lupta muncitorilor impotriva
diferitelor samavolnicii din fabrici, ar deprinde pe muncitoti
si reflecteze nu numai asupra rinduielilor din fabrica lor, ci
si asupra rinduielilor existente in toate fabricile, asupra situa-
tiei tuturor muncitorilor *.

*® Fireste, nu trebuie si uitim, totodats, cd tribunalele de munci pot fi
numal unul dintre mijloacele si cdile de publicitate, i nici mdicar principala
cale. O publicitate adevirati si deplini in ceea ce priveste viata din fabrici,
situatia muncitorilor gl lupta lor este posibild numai prin intermediul unor
ziare muncitoresti libere si al unor aduniri populare libere, care si dezbati
toate treburile de stat. La fel si reprezentarea muncitorilor in tribunalele de
muncé este numai unul dintre mijloacele de reprezentare, si nicidecum princi-
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in sfirgit, nu putem incheia fird a releva si un alt avantaj
al tribunalelor de munci : ele ii invatd pe fabricanti, pe di-
rectori si pe maistri si se poarte cuviincios cu muncitorii, sa
vadi in ei cetdteni egali in drepturi, §i nu niste slugi. Orice
muncitor stie cit de des isi permit fabricantii si malstru s3 se
poarte revoltitor de brutal cu muncitorii, si-i m]ure etc.
Muncitorului ii este greu si reclame asemenea cazuri, iar o
ripostd se poate da numai acolo unde toti muncitorii au un
nivel destul de ridicat si stiu si-si sprijine tovaridsul. Fabri-
cantii §i maistrii sustin ci muncitorii nostri sint foarte in-
culti si grosolani §i ci de aceea in relatiile cu ei esti nevoit
sd fii brutal. In rindurile clasei noastre muncitoare mai existi
incd, intr-adevdr, numeroase urme lisate de iobigie, prea
putind culturd si multd grosolinie, — acest lucru nu poate
fi tdgdduit. Dar cine este vinovat in primul rind de aceasti
stare de lucruri ? Vinovati sint tocmai fabricantii, maistrii,
cinovnicii, care se poartd cu muncitorii ca niste boieri cu
iobagii si care nu vor si vadi in muncitor un om care le este
egal. Cind muncitorii adreseazi politicos o rugaminte sau o
intrebare, ei sint primiti pretutindeni cu brutalitate, cu inju-
raturi si amenintdri. Nu este oare evident ci, daci fabricantii
acuzd pe muncitori de grosoldnie, ei nu fac decit si arunce
asupra altora propria lor vind ? Tribunalele de munci i-ar
dezvita repede pe cxploatatorii nostri de asemenea purtdri
brutale : la tribunal, ca judecdtori, muncitorii ar sta aldturi
de fabricanti, judecind impreund procesele si votind in con-
ditii de egalitate. Judecatorii-fabricanti ar trebui si vadi in
judecitorii-muncitori oameni care le sint egali, §i nu niste
ndimiti. In fata tribunalului s-ar infatisa justitiabili §i martori
atit din rindurile fabricantilor cit si din rindurile muncito-
rilor : fabricantii s-ar deprinde si duci tratative corecte cu
muncitorii. Acest lucru este foarte important pentru munci-
tori, pentru ci in momentul de fatd se reuseste foarte rar si
se ajungd la asemenea tratative ; fabricantul nici nu vrea si
auda de delegati alesi de muncitori, aga incit acestora nu le
rdmine decit o singurd cale de discutie : greva, care este insd

palul mijloc : o adeviirati reprezentare a intereselor si nevoilor muncitorilor este
posibildi numai intr-o institutie reprezentativd generald (parlament), care si
voteze legi §i si supravegheze executarea lor. Mai incolo vom examina daci
tribunalele de muncd sint vosibile in cadrul actualelor rinduieli din Rusia.



DESPRE TRIBUNALELE DE MUNCA 217

0 cale anevoioasi §i adeseori legati de foarte mari greutiti.
Apoi, dacid printre judecatori ar fi i muncitori, muncitorii ar
avea toatd posibilitatea si reclame tribunalului cazurile de
tratament brutal. Judecitorii-muncitori ar fi intotdeauna de
partea lor, iar faptul ci fabricantul sau maistrul vor fi recla-
mati pentru brutalitate le-ar tdia pofta de a mai fi insolenti
si aroganti.

Asadar, tribunalele de muncd, alcituite din judecitori
alesi in numar egal din partea patronilor si din partea mun-
citorilot, au o foarte mare insemnétate pentru muncitori gi le
aduc multe foloase : ele sint mult mai accesibile muncitorilor
decit instantele judecitoresti ordinare, sint mai putin conta-
minate de birocratie si de scriptologie, judecatorii de la aceste
tribunale cunosc conditiile de munci din fabrici §i judecd mai
drept, datoritd acestor tribunale muncitorii invata si cunoasci
legile, se deprind si aleagi reprezentanti din rindurile lor si
sa participe la rezolvarea treburilor de stat ; ele lirgesc pu-
blicitatea in jurul vietii din fabrici §i al migcirii muncitoresti,
invatd pe fabricanti si se poarte cuviincios cu muncitorii §i
sd ducd tratative corecte cu acestia, ca de la egal la egal. De
aceea, nu-i de mirare ci in toate tirile europene muncitorii
cer infiintarea de tribunale de munci, cer ca aceste tribunale
s4 existe nu numai pentru muncitorii din fabrici i uzine (la
germani si la francezi asemenea tribunale existd deja), ci §i
pentru muncitorii care lucreazi la domiciliu pentru capitalisti,
precum si pentru muncitorii agricoli. Nici un fel de cinovnici
numiti de guvern (nici judecitorii, nici inspectorii de fabrici)
nu vor putea inlocui vreodatd institutiile la care participi
muncitorii ingisi, i dupi tot ce am spus pind acum nu mai
€ nevoie si explicim acest lucru. De altfel, orice muncitor
stie si din propria lui experientd la ce se poate astepta din
patlea unor cinovnici ; orice muncitor intelege foarte bine
c3, dacid i se va spune ci cinovnicii vor §ti si se ingrijeasca
de interesele muncitorilor tot atit de bine ca §i judecitorii
alesi chiar de muncitori, aceasta nu va fi decit minciuni si
ingelitorie. Aceastd ingeldtorie convine de minune cirmuitii,
care vrea ca muncitorii s3 rdmind ‘sclavi inculti, lipsiti de
drepturi §i necuvintitori, si tocmai de aceea auzim atit de
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des asemenea asiguriri mincinoase din partea cinovnicilor
sau din partea publicistilor care tin cu fabricantii $i cu cir-
muirea.

Necesitatea tribunalelor de munci si folosul lor pentru
muncitori sint atit de evidente, incit pind si cinovnicii rugi
au recunoscut de mult acest Iucru. Ce-i drept, de atunci a
trecut atita amar de vreme, incit multi au §i uitat ci o aseme-
nea recunoastere a avut loc | Asta s-a intimplat pe vremea
cind tiranii nogtri au fost ehberatl de sub jugul 10bag1c1 (in
1861, acum 38 de ani i mai bine). Cam tot pe atunci, guver-
nul rus hotirise si inlocuiascd cu altele noi legile referitoare
la meseriasi §i la muncitorii din fabrici : prea devenise lim-
pede inci de pe atunci ci dupi eliberarea tiranilor nu mai pot
fi mentinute vechile legi referitoare la muncitori, deoarece
pe vremea cind au fost intocmite aceste legi vechi multi din-
tre muncitori erau iobagi., De aceea guvernul a numit o
comisie alcituitd din citiva cinovnici, insircinind-o si stu-
dieze legislatia corespunzitoare din Germania si Franta (5i
din alte tiri) si si intocmeasci un proiect pentru modificarea
legilor ruse referitoare la meseriasi 5i la muncitorii din fa-
brici. Comisia era alcituiti din persoane foarte simandicoase.
Cu toate acestea, ei s-au pus pe lucru §i au publicat nu mai
putin de cinci volume, in care au expus prevederile legilor
strdine §i au propus o lege nouid pentru Rusia. Legea pro-
pusi de comisie prevedea introducerea tribunalelor de munci
cu judecitori alesi in numdr egal din partea fabricantilor si
din partea muncitorilor. Acest proiect a fost publicat in 1865,
adici acum 34 de ani. Si ce s-a intimplat cu acest proiect de
lege ? — vor intreba muncitorii. Oare de ce guvernul, care
insircinase pe acesti slujbasi ai sdi si intocmeascd un proiect
care si cuprindi modificirile necesare, nu a introdus in Rusia
tribunalele de munci ?

Cu proiectul acestei comisii guvernul nostru a procedat aga
cum procedeazd intotdeauna cu toate proiectele care sint cit
de cit folositoare poporului i muncitorilor. Pe slujbasii res-
pectivi guvernul i-a risplitit cu lefuri pentru munca depusi
in folosul tarului s§i al patriei, i-a decorat cu ordine, i-a
avansat in grad i i-a numit in posturi mai binoase. Iar
proiectul intocmit de ei a fost pur i simplu pus ,in sertar®,
cum se spune in cancelarii. $i aga proiectul acesta mai zace
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si astdzi in sertar. Guvernul nici nu se mai gindeste si acorde
muncitorilor dreptul de a alege din rindurile lor tovarisi care
si-i reprezinte in cadrul unor tribunale de munci.

Dar nu s-ar putea spune totusi ci de atunci guvernul nu
si-a mai adus aminte niciodati de muncitori. Ce-i drept, nu
de bunivoie isi aducea el aminte de ei, ¢i numai sub
presiunea unor amenintitoare tulburiri §i greve muncitoresti,
dar isi aducea aminte totusi. El a promulgat legi care pre-
vad interzicerea muncii copiilor in fabrici, interzicerea mun-
cii de noapte a femeilor in anumite industrii, reducerea zilei
de lucru, crearea inspectiei de fabrici. Oricit de intortocheate
sint prevederile acestor legi, oricit de numeroase portite lasi
¢le fabricantilor pentru incilcarea si eludarea legilor, ele aduc
totusi oarecare foloase. Atunci de ce a gisit guvernul ci e
preferabil si nu introduci tribunalele de munci, cu toate ci
o astfel de lege era deja gata elaborati, ci si introduci noi
legi si sd creeze noi posturi de cinovnici — inspectorii de fa-
brici ? Cauza este cit se poate de clard, §i pentru muncitori
este foarte important si cunoasci aceasti cauzi, pentru ci
acest exemplu ii va ajuta si inteleagi intreaga politici a gu-
vernului rus fatd de clasa muncitoare.

In loc de a introduce tribunalele de munci, guvernul a
preferat si creeze noi posturi de cinovnici, pentru ci tribu-
nalele de munci ar ridica nivelul de constiintd al muncito-
rilor, i-ar face pe acestia si devind mai constienti de dreptu-
rile lor, de demnitatea lor ca oameni si cetiteni, i-ar invita
si reflecteze in mod de sine stititor asupra treburilor de
stat §i asupra intereselor intregii clase muncitoare, i-ar de-
prinde si aleagi ca reprezentanti ai muncitorilor pe tovarisii
lor mai ridicati, subminind astfel, in parte cel putin, bunul
plac al atotputernicilor cinovnici. Or, mai mult ca de orice,
tocmai de asta se teme guvernul nostru. El este dispus chiar
si arunce muncitorilor oarecare pomeni (desigur, mici po-
meni, §i anume in asa fel incit cu o mind, in vizul tuturor, si
dea in mod solemn si si pozeze in bineficitor, iar cu cea-
laltd, pe ascuns, si ia inapoi putin cite putin tot ce a dat |
Din exemplul legii din 2 iunie 1897 cu privire la reglemen-
tarea muncii in fabrici muncitorii cunosc deja aceasti ma-
nevrd 1), este dispus si arunce pomeni, in speranta ci astfel
va pistra neatinsi atotputernicia cinovnicilor §i va impiedica
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trezirea constiintei muncitorilor, va impiedica dezvoltarea
activitatii lor de sine stititoare. Guvernul eviti cu ugurinta
aceasti primejdie amenintitoare pentru el numind noi cinov-
nici : cinovnicii sint slugile sale docile. Lui ii este ugor sd
interzici unor cinovnici (de pildi inspectorilor de fabrici)
sd-5i publice rapoartele, si le interzici si vorbeasci muncito-
rilor despre drepturile lor §i despre abuzurile patronilor, si-i
transforme in ureadnici de fabrici, si le dea dispozitia si
comunice politiei orice nemultumire §i frimintare care se pro-
duce in rindurile muncitorilor.

De aceea, atita timp cit in Rusia vor diinui actualele rin-
duieli politice, adici lipsa de drepturi a poporului, samavol-
nicia politiei §i a birocratilor, care nu sint rdspunzitori fati
de popor, muncitorii nu se pot astepta la infiintarea unor tri-
bunale de munci, folositoare lor. Guvernul igi di foarte bine
seama ci tribunalele de munci i-ar determina foarte curind
pe muncitori si treaci la revendiciri mai radicale. Alegin-
du-si reprezentantii in tribunalele de munci, muncitorii s-ar
convinge curind ci acest lucru nu este de ajuns, pentru ci
mogsierii §i fabricantii, care exploateazi pe muncitori, au re-
prezentanti in foarte multe institutii de stat, mult mai inalte ;
muncitorii ar cere neapirat o reprezentanti a intregului po-
pot. Folosind tribunalele de munci pentru a face cunoscute
publicului stirile de lucruri din fabrici §i nevoile muncitorilor,
acestia ar vedea curind ci atita nu este de ajuns, pentru ci
in zilele noastre o adevirati publicitate poate fi asigurati
numai cu ajutorul ziarelor §i al adunirilor populare, §i munci-
torii ar cere libertatea intrunirilor, libertatea cuvintului §i li-
bertatea presei. latd, asadar, de ce a inmormintat guvernul
proiectul care prevedea introducerea tribunalelor de muncs
in Rusia |

Pe de alti parte, si presupunem pentru moment ¢i gu-
vernul, in dorinta §i cu scopul de a-i ingela pe muncitori, ar
introduce imediat tribunalele de munci, mentinind insd ne-
schimbate rinduielile politice actuale. S-ar alege oare muan-
citorii cu vreun folos de pe urma unei asemenea misuri ? Nu
s-ar alege cu nici unul, pentru ci ei ingisi nu ar delega in
aceste tribunale pe tovarisii lor cei mai congtienti, cei mai
cinstiti si cei mai devotati cauzei muncitoresti, stiind foarte
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bine ci, in Rusia, pentru orice cuvint cinstit si deschis, omul
poate fi inhitat la un simplu ordin al politiei si intemnitat
fird judecati si instructie sau deportat in Siberia !

Prin urmare, revendicarea referitoare la introducerea tri-
bunalelor de munci cu judecitori alesi de muncitori repre-
zintd numai o pirticici dintr-o revendicare mai largd si mai
radicala : revendicarea drepturilor politice pentru popor, adici
a dreptului de a participa la conducerea statului si de a
vorbi pe fati despre nevoile poporului, nu numai in ziare,
ci §i In aduniri populare.

Scris la sfirgitul anului 1599

Publicat pentru prima oard Se tipdreste dupd manuscris,
in 1924, in revista in transcrierea lut
»Proletarskaia Revoliutiia® nr. 8—9 N. K. Krupskaia
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In Rusia, grevele muncitoresti au devenit in ultimii ani
extrem de frecvente. Nu e gubernie industriald in care si nu
fi avut loc citeva greve. Cit priveste marile orase, acolo
grevele nu mai contenesc de loc. De aceea este explicabil
cd atit muncitorii constienti cit §i socialistii isi pun tot mai
des problema insemnititii grevelor, a metodelor de organi-
zare a grevelor, a sarcinilor participdrii socialigtilor la greve.

In cele ce urmeazi vom incerca si expunem unele consi-
deratii ale noastre in legituri cu aceste probleme. In primul
articol ne propunem si vorbim despre insemnitatea grevelor
in migcarea muncitoreasci in general, intr-un al doilea arti-
col ~ despre legile ruse impotriva grevelor, iar intr-un al
treilea — despre felul in care au fost si sint organizate grevele
in Rusia si ce atitudine trebuie si aibd fatd de €le muncitorii
constienti.

fn primul rind trebuie si ne punem intrebarea : cum se
explici aparitia si rispindirea grevelor ? Oricine isi amin-
teste de toate cazurile de grevd pe care le cunoaste din pro-
pria sa experientd, din relatirile altora sau din ziare vede
numaidecit ci grevele apar §i se rdspindesc acolo unde apar
si se rispindesc marile fabrici. Printre marile fabrici, in care
lucreazi citeva sute (iar uneori chiar citeva mii) de munci-
tori, cu greu se va gisi micar una unde muncitorii s3 nu fi
ficut grevd. Cind in Rusia erau putine fabrici §i uzine mari,
erau si greve putine ; de cind insd numirul fabricilor mari
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creste rapid atit in vechile localititi industriale cit §i in ora-
sele i satele noi, grevele devin din ce in ce mai frecvente.

Cum se explicd faptul ci marea productie industriali duce
intotdeauna la greve ? El se explici prin aceea ci capitalis-
mul genereazi in mod necesar lupta muncitorilor impotriva
patronilor, iar atunci cind se trece la marea productie, aceasti
luptd devine in mod necesar o luptd grevisti.

S4 limurim acest lucru.

Se numeste capitalism acea organizare a societitii in care
pamintul, fabricile, uneltele etc. apartin unui numir mic de
proprietari funciari si de capitalisti, in timp ce masa poporu-
lui este complet sau aproape complet lipsiti de proprie-
tate si de aceea este nevoiti si-si vindi forta de munci.
Proprietarii funciari si fabricantii angajeazi muncitori, ii pun
sa produci cutare sau cutare produse, pe care ei le vind apoi
pe piatd. Muncitorilor, fabricantii nu le plitesc decit un sa-
lariu care abia daci le ingiduie si-si duci existenta impreuni
cu familiile lor, iar tot ce muncitorul produce peste cantitatea
de produse corespunzitoare acestui salariu intrd in buzunarul
fabricantului, constituind profitul lui. Asadar, in conditiile
economiei capitaliste, masa poporului isi vinde forta de
munci, munceste nu pentru sine, ci pentru patroni, in schim-
bul unui salariu. Se intelege ci patronii cauti intotdeauna si
reduci salariile : cu cit vor da mai putin muncitorilor, cu atit
mai mare va fi profitul care le rimine lor. Muncitorii insi
cauti si obtind un salariu cit mai mare, pentru a putea da
familiilor lor o hrani substantiali si sinitoasi, pentru a avea
o locuintd buni, pentru a se putea imbrica omeneste, si nu
ca cersetorii. De aceea intre patroni si muncitori se desfi-
soard o lupti necontenitd in jurul salariului. Patronul e liber
s34 angajeze pe muncitorul care-i convine cel mai mult, si de
aceea cautd un muncitor cit mai ieftin. Muncitorul e liber s
se angajeze la patronul kare-i convine cel mai mult, si de
aceea cauti un patron care si pliteasci mai mult. Fie ci
lucreazi la sat sau la oras, fie ci se angajeazi la un mosier,
la un tiran bogat, la un antreprenor sau la un fabricant, mun-
citorul se tocmeste intotdeauna cu patronul, duce cu el o
lupti pentru salariu.

Dar poate oare muncitorul si duci de unul singur aceasti
lupti ? Numirul muncitorilor creste intr-una : tdranii se
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ruineazi i fug de la sate, se duc la orage, in fabrici. Mosierii
si fabricantii introduc magini, care inlocuiesc pe muncitori,
lasindu-i fird lucru. La orage creste intr-una numirul some-
rilor, iar la sate numarul celor adusi la sapi de lemn ; aceasti
masi infometati apasi asupra salariilor, ficindu-le si scadi
tot mai mult. Muncitorul nu mai poate lupta de unul singur
impotriva patronului. Daci va cere un salariu mai bun sau
daci nu va consimti la reducerea salariului, patronul ii va
spune : cari-te, la poarti stau destui fliminzi, care vor fi
bucurosi si munceasci §i pentru un salariu mic.

Cind ruinarea poporului ia proportii atit de mari incit i
la orage, si la sate existd intotdeauna mase de someri, cind
fabricantii acumuleazi bogitii uriase, iar micii producitori
sint inliturati de milionari, — muncitorul izolat devine cu totul
neputincios in fata capitalistului. Capitalistul capiti posi-
bilitatea si-l striveasci cu totul pe muncitor, si-i stoarci
ultima 'picéturé de vlagé printr-un regim de munci ucigitor,
si nu numai lu1, ci i sotiei $l copiilor lui. Intr-adevir, priviti
cc se intimpld in industriile in care muncitorii nu au obtinut
incd si fie ocrotiti de lege si in care nu pot opune impotrivire
capitalistilor : acolo ziua de munci este nemisurat de lungi,
ajungind pind la 17-19 ore, acolo se spetesc muncind copii
in virstd de 5-6 ani, acolo o generatie de muncitori flimin-
zeste mereu §i se stinge incetul cu incetul din cauza foamei.
Exemplu : muncitorii care lucreazi la domiciliu pentru capita-
listi ; de altfel, orice muncitor cunoaste multe alte exemple de
acest fel ! Nici in timpul sclaviei sau al iobagiei, poporul munci-
tor n-a cunoscut vreodati o asuprire atit de crincend ca aceea
pe care ajung s-0 exercite capitalistii atunci cind muncitorii
nu le pot opune vreo impotrivire, cind nu-si pot cuceri legi
care si ingrideasci samavolnicia patronilor.

De aceea, pentru a nu se lisa adusi intr-o situatie atit
de desperati, muncitorii incep si duci o luptd inversunati.
Vizind ci izolati ei nu au nici o putere §i ci sint amenintati
si piard striviti de capital, muncitorii incep si se ridice la-
olalti impotriva patronilor lor. Incep grevele muncitoresti.
La inceput, adeseori muncitorii nici nu stiu micar ce anume
vor si obtini, nu-si dau seama pentru ce o fac : ei sfarmi
pur si simplu masinile, distrug fabrica. Ei nu vor decit ca
fabricantii si le simti toatd revolta §i-§i incearci fortele unite
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pentru a iesi din situatia lor insuportabild, fird a sti insi de
ce anume situatia le este atit de desperati si spre ce anume
trebuie si tinda.

In toate tirile, indignarea muncitorilor a inceput prin riz-
vritiri izolate, sau rebeliuni, cum le numesc la noi politia si
fabricantii. In toate tirile, aceste rizvritiri izolate au generat,
pe de o parte, greve mai mult sau mai putin pagnice, iar pe
de alti parte, lupta multilaterali a clasei muncitoare pentcu
eliberarea ei.

Care este deci insemnitatea grevelor in cadrul luptei clasei
muncitoare ? Pentru a rispunde la aceasti intrebare, trebuie
intli s34 ne oprim aici mai aminuntit asupra grevelor. Daci
salariul muncitorului se stabileste — dupd cum am vizut —
prin contractul dintre patron §i muncitor, daci la incheierea
contractului muncitorul izolat este cu totul neputincios, este
clar ci muncitorii sint necesarmente pusi in situatia de a-si
apdra in comun revendicirile, de a face grevd, pentru a im-
piedica pe patroni si reduci salariile sau pentru a obtine sa-
larii mai mari. Intr-adevir, nu e tari cu orinduire capitalisti
in care si nu fie greve muncitoresti. In toate statele euro-
pene, ca si in America, muncitorii se simt pretutindeni ne-
putinciosi cind sint izolati, §i pot opune impotrivire patro-
nilor numai unindu-se laolalta, fie fiacind grevd, fie amenin-
tind cu greva. $i cu cit capitalismul se dezvolti mai departe,
cu cit marile fabrici §i uzine cresc mai repede, cu cit se
intensificd procesul de eliminare a micilor capitalisti de citre
marii capitalisti, — cu atit mai imperioasd devine pentru mun-
citori nevoia de a se impotrivi in comun, deoarece cu atit
mai acut devine gomajul, cu atit mai accentuati devine concu-
renta dintre capitalisti, care cautd si producid mirfurile cit
mai ieftin {ceea ce inseamni ci §i muncitorii trebuie platiti
cit mai ieftin), cu atit mai puternice sint oscilatiile industriei
si crizele*. Cind industria prospers, fabricantii realizeazi
profituri mari si nici prin gind nu le trece si le imparti cu
muncitorii ; in timp de crizd insd, fabricantii cauti si arunce

* Despre crizele industriale si despre urmirile lor pentru muncitori vom
vorbi mai aminuntit cu alt prilej. Aici ne vom limita s relevdm c#, in
ultimii ani, in Rusia afacerile industriale au mers excelent. industria a ..oros-
perat¥, dar acum (la sfirsitul anului 1899) au si fnceput si se observe semne
clare cd aceasti ,prosperitate“ va sfirgi printr-o criz{, ceea ce finseamn}

stagnarea desfacerii mirfurilor, falimente, ruinarea micilor Yauoni §i cumplite
calamititi pentru muncitori (somaj, sciiderea salariilor etc.).
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paguba pe umerii muncitorilor. Necesitatea grevelor in socie-
tatea capitalisti este in aja misurd unanim recunoscuti in
tirile europene, incit acolo legea nu interzice organizarea de
greve ; numai in Rusia au mai rimas legile barbare impotriva
grevelor (despre aceste legi si despre aplicarea lor vom wvorbi
cu alt prilej).

Dar, decurgind din ins3si esenta societitii capitaliste, gre-
vele inseamni inceputul luptei clasei muncitoare impotriva
acestei orinduiri sociale. Cind in fata capitalistilor bogati stau
izolati muncitori lipsiti de orice mijloace, aceasta inseamni
inrobirea deplini a muncitorilor. Dar atunci cind acesti mun-
citori lipsiti de mijloace se unesc, lucrurile se schimbi. Bo-
gitiile nu le vor fi de nici un folos capitalistilor daci acestia
nu vor gisi muncitori care si consimti si aplice munca lor
la uneltele §i materialele capitalistilor, pentru a produce noi
bogitii. Cind muncitorii stau izolati in fata patronilor, ei
rdmin adevirati sclavi, muncind vesnic pentru altul in schim-
bul unei buciti de pline, riminind vesnic niste ndimiti supusi
si necuvintitori. Dar atunci cind muncitorii isi formuleazi
in comun revendicirile si refuzi si se supuni sacului cu bani,
ei inceteazi de a fi sclavi, devin oameni, incep si ceari ca
munca lor si nu serveasci numai la imbogitirea unui mai-
nunchi de trintori, ci si dea celor ce muncesc posibilitatea
de a trii omeneste. Sclavii incep si formuleze revendicarea
de a deveni stipini, — de a munci §i trdi nu asa cum vor mo-
sierii si capitalistii, ci asa cum vor insisi oamenii muncii.
Grevele tocmai de aceea inspird intotdeauna atita groazi
capitalistilor, pentru ci ele incep si zdruncine dominatia lor.
,, Toate rotile se vor opri daci asa vor voi bratele tale vin-
joase“, spune, referindu-se la clasa muncitoare, un cintec al
muncitorilor germani. Si, intr-adevir, fabricile, uzinele, mo-
siile, magsinile, ciile ferate etc. etc. — toate acestea sint parci
roti ale unui singur mecanism urias ; acest mecanism extrage
diferite produse, le prelucreazi si le transportd unde trebuie.
Intreg acest mecanism este pus in miscare de muncitor, care
lucreazi pimintul, extrage minereu, produce mirfuri in fa-
brici, construieste case, ateliere, cii ferate. Cind muncitorii
refuzi si lucreze, intreg acest mecanism amenintd si se
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opreasci. Fiecare grevi aminteste capitalistilor ¢i adeviratii
stipini nu sint ei, ci muncitorii, care isi proclami tot mai
tare drepturile. Fiecare grevi aminteste muncitorilor ci si-
tuatia lor nu e lipsitd de sperants, ci ei nu sint singuri. Pri-
viti ce influentd uriagd exerciti greva atit asupra grevistilor
cit si asupra muncitorilor de la fabricile invecinate sau apro-
piate sau de la fabricile din aceeasi ramuri de productie. In
vremuri obijnuite, pasnice, muncitorul isi poarti in ticere
povara, nu se ia la harti cu patronul, nu-si discuti situatia.
In timp de grevid insi, el isi proclami cu tirie revendicirile,
aminteste patronilor toate impilirile indurate din partea lor,
isi proclam3 drepturile, se gindeste nu numai la sine §i nu
numai la cistigul sdu, ci la toti tovarisii sdi care au l3sat
lucrul o dati cu el §i care luptd pentru canza muncitorilor,
firi a se teme de lipsuri. Orice grevi inseamnd pentru mun-
citor o multime de lipsuri, de lipsuri atit de ingrozitoare
incit ar putea fi comparate numai cu calamititile rizboiului :
fliminzirea familiilor, pierderea cistigului, de multe ori ares-
tarea, expulzarea din orasul in care triieste si in care isi
are ocupatia. Si cu toate aceste calamititi, muncitorii ii dis-
pretuiesc pe aceia care i§i pirisesc tovarisii §i accepti o
tranzactie cu patronul. Cu toate calamititile grevei, moralul
muncitorilor de la fabricile invecinate creste atunci cind vid
ci tovardsii lor au inceput lupta. ,,Oameni care induri atitea
pentru a ingenunchea un singur burghez vor fi in stare si
zdrobeascd §i puterea intregii burghezii®, a spus un mare invi-
tator al proletariatului, Engels, vorbind despre grevele munci-
torilor englezi 1. E 'de ajuns adesea si se declare greva
la o singurd fabrici pentru ca ea si se extindi ime-
diat asupra unui mare numir de intreprinderi industriale.
Atit de mare este efectul moral al grevelor, atit de
molipsitor este pentru muncitori exemplul tovarisilor lor
care, pentru un timp cel putin, inceteazi de a fi sclavi, de-
venind oameni egali in drepturi cu bogitasii | Orice greva
sideste adinc in mintea muncitorilor ideea socialismului,
ideea luptei intregii clase muncitoare pentru eliberarea ei de
sub jugul capitalului. De foarte multe ori se intimplid c3
pind la izbucnirea unei mari greve muncitorii dintr-o fabrica

20
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sau dintr-o ramurd de productie oarecare, dintr-un orag oa-
recare aproape ci nu §tiu de socialism §i nici nu se gindesc
la el, iar dupd grevi cercurile, uniunile capiti o r3spindire
tot. mai mare in rindurile lor §i din ce in ce mai mul{i mun-
citori devin socialigti,

Greva invati pe muncitori s3 inteleagd in ce consti forta
patronilor §i in ce consti forta muncitorilor, ii invatd si se
gindeascd nu numai la patronul lor §i nu numai la tovardsii
lor apropiati, ci la toti patronii, la intteaga clasi a capitalis-
tilor, precum si la intreaga clasi a muncitorilor. Cind un
fabricant care a strins milioane din truda citorva generatii
de muncitori nu consimte si acorde nici cel mai modest spor
de salarii sau incearci chiar si le reduci si mai mult, iar in
caz de impotrivire din partea muncitorilor arunci in stradi
mii de familii fliminde, muncitorii vid limpede c3 intreaga
clasi a capitaligtilor este dugsmanul intregii clase a muncito-
rilor, cd muncitorii se pot bizui numai pe ei insisi si pe
unirea lor. De foarte multe ori se intimpld ca un fabricant si
se striduiasci din r#sputeri si-i ingele pe muncitori pozind
in bineficitor al lor si camuflind printr-o pomani de nimic,
prin figiduieli mincinoase faptul ci-i exploateazi, Orice
greva spulberi intotdeauna, dintr-o singurd loviturd, toati
aceasti ingelitorie, aritind muncitorilor ci ,bineficitorul®
lor este un lup in piele de oaie.

Dar greva deschide muncitorilor ochii nu numai asupra
capitalistilor, ci §i asupra cirmuirii si legilor. Asa cum fabri-
cantii cautd sid se dea drept bineficitori ai muncitorilor, tot
asa §i cinovnicii §i coditele lor cauti si convingd pe munci-
tori ci tarul §i guvernul tarist se ingrijesc in egalid misuri,
fara pirtinire, atit de interesele fabricangilor cit §i de cele
ale muncitorilor. Deoarece nu cunoaste legile, iar cu slujbasii,
mai ales cu cei superiori, nu prea are de-a face, muncitorul
adesea di crezare tuturor acestor basme. Dar iatd ci izbuc-
neste o grevd. In fabrici vine procurorul, inspectorul de fa-
brici, politia, adeseori i trupe. Muncitorii afli ci au incil-
cat legea : fabricantilor legea le permite si si se intruneasci,
§i si discute pe fatd cum si reducid salariile muncitorilor, pe
cind muncitorii sint declarati infractori pentru ci s-au inteles



DESPRE GREVE 289

in vederea unei actiuni comune ! Muncitorii sint dati afari
din locuintele lor ; politia inchide préviliile in care muncitorii
ar putea obtine alimente pe datorie, soldatii sint asmutiti im-
potriva muncitorilor, chiar daci acestia rdmin absolut linig-
titi i pasnici, Soldatilor 1i se ordoni chiar si tragad in mun-
citori, §i atunci cind ucid muncitori neinarmati, trigind in
urma celor care fug, insusi tarul trimite mulfumiri trupei (de
exemplu in 1895 tarul a exprimat multumiri soldatilor care au
ucis muncitori grevisti la Iaroslavl) 198, Oricirui muncitor ii de-
vine clar ci guvernul tarist este dugmanul sdu de moarte, care
apird pe capitalisti 3i leagd pe muncitori de miini §i de pi-
cioare. Muncitorul incepe si-si dea seama <i legile se fac
exclusiv in interesul celor bogati, i §I cinovnicii tot pe acestia
ii apdrd, cid poporului muncitor i se astupd gura §i nu i se
permite si-si arate nevoile, c¢i clasa muncitoare trebuie ne-
apirat si lupte pentru a cuceri dreptul la grevi, dreptul de
a edita ziare muncitoresti, dreptul de a participa la o repre-
zentantd nationald care si aibi prerogativa de a face legi
si de a supraveghea aplicarea lor, Guvernul este perfect con-
stient de faptul ci grevele deschid ochii muncitorilor, §i toc-
mai de aceea se §i teme atit de mult de greve si cauti cu
orice pret si le indbuse cit mai repede cu putintd. Nu degeaba
un ministru de interne german, care si-a creat o faimi deose-
bitd prin persecutiile crincene dezlintuite impotriva socialig-
tilor §i a muncitorilor constienti, a declarat o dati in fata
reprezentantilor natiunii : ,,indadrdtul fiecirei greve isi scoate
capul hidra revolutiei” 197, Cu fiecare grevi se intireste si se
dezvolti in rindurile muncitorilor constiinta faptului ci gu-
vernul le este dusman, ci clasa muncitoare trebuie si se pre-
giteascid de luptd impotriva lui, pentru drepturile poporului.

Asadar, grevele ii deprind pe muncitori si se uneasci,
grevele le arati ci numai laolalti pot ei lupta impotriva capi-
talistilor, grevele invati pe muncitori si se gindeasci la
lupta intregii clase muncitoare impotriva intregii clase a fa-
bricantilor §i impotriva cirmuirii autocrate, politiste, Tocmai
de aceea si spun socialigtii ci grevele sint o ,$coald a riz-
boiului“, in care muncitorii invatd si duci rdzboi impotriva
dusmanilor lor, pentru eliberarea intregului popor §i a tutu-

20*
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ror oamenilor muncii de sub jugul cinovnicilor §i de sub jugul
capitalului.

Dar ,5coala rizboiului" inci nu este rizboiul propriu-zis.
Cind in rindurile muncitorilor capiti o largi rdspindire gre-
vele, unii muncitori (si unii socialisti) incep si creadi ci clasa
muncitoare se poate limita numai la greve s§i la casele pen-
tru sprijinirea grevistilor sau la asocieri pentru grevi, ci,
recurgind exclusiv la greve, clasa muncitoare poate obtine o
imbunititire serioasd a situatiei sale sau chiar eliberarea sa.
Vizind ce fortid reprezinti unirea muncitorilor §i chiar gre-
vele lor de proportii mai reduse, unii isi inchipuie ci ar fi
de ajuns ca muncitorii si organizeze o grevi generali in
toatd tara, §i vor obtine tot ce vor de la capitalisti si de la
guvern., Aceasti pirere a fost exprimati si de muncitorii din
alte tiri pe vremea cind migcarea muncitoreasci abia se in-
firipa, iar muncitorii erau inci cu totul lipsiti de experienti.
Dar aceasta este o pdrere gresiti. Grevele sint numai #nul
din mijloacele folosite de clasa muncitoare in lupta pentru
eliberarea ei, nu insi singurul mijloc, i daci muncitorii nu
vor folosi si alte mijloace de luptd, prin aceasta ei vor ince-
tini dezvoltarea clasei muncitoare $i-i vor diminua succesele.
Intr-adevir, pentru succesul grevelor € nevoie de case mun-
citoresti, ale cidror fonduri si serveasci pentru intretinerea
muncitorilor in timpul grevelor. In toate tirile muncitorii (de
obicei muncitorii din diferite industrii, meserii sau profe-
siuni) organizeazi asemenea case, dar la noi, in Rusia, acest
lucru este deosebit de greu, pentru ci politia di de urma lor
si confisci banii, aresteazi pe muncitori. Desigur, muncitorii
stiu sd se si ascundi de politie ; desigur, organizarea unor
astfel de case este folositoare, i noi nu vrem si sfituim pe
muncitori si renunte la ele. Dar nu se poate spera ci, in
conditiile cind legea interzice casele muncitoresti, acestea vor
putea atrage un mare numir de membri ; or, avind un numir
mic de membri, casele muncitoresti nu vor fi de prea mare
folos. Apoi nici in tirile in care sindicatele muncitoresti au
o existenti legali §i dispun de fonduri mari, lupta clasei mun-
citoare in nici un caz nu se poate limita numai la greve. E de
ajuns ca in activitatea industriei si se produci o perturbare
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(o crizi, care, de pild4, se apropie acum si in Rusia), pentru
ca fabricantii si-i impingd pe muncitori in mod deliberat la
grevd, deoarece le convine uneori si opreascd pentru un timp
lucrul, le convine si ruineze casele muncitoresti. De aceea
muncitotii in nici un caz nu se pot limita nuinai la greve si
la asocierile pentru gréva. In al doilea rind, grevele se des-
fisoard cu succes numai acolo unde muncitorii sint destul de
constienti, unde stiu si aleagd momentul pentru declararea
grevei, stiu si-si formuleze revendicirile, au legituri cu so-
cialistii pentru a-si procura de la ei manifeste si brosuri. Dar
asemenea muncitori sint inci putini in Rusia, §i trebuie de-
puse toate eforturile pentru a spori numirul lor, pentru a
face ca masele de muncitori si stie ce este cauza muncito-
reasci, ce este socialismul si lupta muncitoreasci. Aceastd
sarcind trebuie si si-0 asume socialistii laolaltd cu muncitorii
constienti, formind in acest scop un partid muncitoresc so-
cialist. In al treilea rind, grevele, dupi cum am. vizut, arati
muncitorilor ¢d guvernul le este dusman, ci ei trebuie si
lupte impotriva lui. Si in toate tdrile grevele intr-adevir au
invitat treptat clasa muncitoare si duci impotriva guvernelor
0 luptd permanentd pentru drepturile muncitorilor si pentru
drepturile intregului popor. Dupi cum am spus mai sus,
aceasti luptd poate fi dusi numai de un partid muncitoresc
socialist, care si riaspindeasci in rindurile muncitorilor idei
juste despre guvern si despre cauza muncitoreasci. Cu alt
prilej ne vom ocupa in mod special de felul cum se orga-
nizeazi §i se desfisoard la noi in Rusia grevele si cum trebuie
si fie ele folosite de muncitorii constienti. Aici insi trebuie
sa subliniem ci grevele sint, dupi cum s-a maij aritat, o
,»$coald a rizboiului®, ¢i nu rizboiul propriu-zis, ci ele repre-
zintd numai unul dintre mijloacele de luptd, numai una din-
tre formele migcdrii muncitoresti. De la greve izolate mun-
citorii pot si trebuie si treacd, si intr-adevir trec, in toate
tarile la lupta intregii clase muncitoare pentru eliberarea
tuturor oamenilor muncii. Numai atunci cind toti muncitorii
constienti devin socialisti, adici oameni care tind spre aceasti
eliberare, cind ei se unesc in toati tara pentru a rdspindi in
rindurile muncitorilor socialismul, pentru a invita pe mun-
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citori si foloseasci toate mijloacele de luptd impotriva dus-
manilor lor, cind crecazi un partid muncitoresc socialist care
luptd pentru eliberarea intregului popor de sub jugul guver-
nului §i pentru eliberarca tuturor oamenilor muncii de sub
jugul capitalului, — numai atunci clasa muncitoare se alituri
pe deplin miretei misciri a muncitorilor din toate tirile,
care uneste pe toti muncitorii si care inaltd steagul rogu cu
chemarea : ,,Proletari din toate tarile, uniti-va !“.

Scris la sfirgitul anului 1899

Publicat pentru prima oard Se tipdreste dupd manuscris,
in 1924, in revista in transcrierea lui
s,Proletarskaia Revoliutita“ nr. 8—9 N. K. Krupskaia
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RECENZIE 108
S. N. Prokopovici MISCAREA MUNCITOREASCA DIN OCCIDENT

»54 ne adresim stiintei sociale §i si examinim pretinsa ei
concluzie ci orinduirea capitalisti a societitii se indreapti
irezistibil spre propria ei pieire, in virtutea contradictiilor ce
se dezvoltid in cadrul ei. Limuririle necesare se gisesc in
«Programul de la Erfurt» al lui Kautsky” (147). Inainte de
a reda continutul pasajului la care se referi d-1 Prokopovici,
trebuie si relevim o ciuditenie extrem de caracteristici pen-
tru d-1 Prokopovici §i pentru ceilalti reformatori ai teoriei de
teapa lui. De ce oare, adresindu-se ,,stiintei sociale”, ,cer-
cetdtorul” nostru ,critic se limiteazi si caute ,,ldmuriri“ nu-~
mai intr-o brosurd de popularizare scrisi de Kautsky ? Crede
el oare cu adevirat ci aceasti brosuri contine toati ,stiinta
sociald“ ? El stie foarte bine ci Kautsky este un ,,pastrator fi-
del al traditiilor lui Marx” (I, 187), ci tocmai in tratatele de
economie politicid ale acestuia din urmi trebuie ciutate expu-
nerea §i fundamentarea ,concluziilor unei anumite scoli a
»§tiintei sociale”, dar procedeaza in asa fel ca §i cum nu ar sti
nici micar atita lucru. Ce trebuie si credem despre un ,,cer-
cetitor” care se mirgineste la atacuri impotriva ,,pistritori-
lor* teoriei, firi ca de-a lungul intregii sale cirti si se incu-
mete o dati micar si combati fitis §i fird ocol insdsi aceasti
teorie ?

In pasajul la care se referd d-1 Prokopovici, Kautsky spune
ci revolutia tehnicd §i acumularea capitalului progreseazi tot
mai repede, ci largirea productiei este necesari in virtutea tri-
saturilor celor mai fundamentale ale capitalismului §i este nece-
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sard in permanentd, pe cind largirea pietei ,,are un ritm prea
lent in ultimul timp*“; ,se pare ci nu e departe momentul
cind piata industriei europene nu numai ci va inceta si se
largeascd, dar va incepe chiar si se ingusteze. Acest eveni-
ment nu va insemna altceva decit falimentul intregii societii
capitaliste®. D-] Prokopovici ,,critici“ ,,concluziile stiintei so-
ciale* (adica referirea lui Kautsky la #7a din legile de dez-
voltare deduse de Marx) : ,,In aceastd fundamentare a inevi-
tabilitagii pieirii societd{ii capitaliste, rolul principal apartine
opozitiei dintre «tendinta permanenti de largire a productiei
si lirgirea tot mai lenti a pietei, urmati, in cele din urmi,
de ingustarea ei»”. Dupid Kautsky, aceastd contradictie tre-
buie si ducd la pieirea orinduirii capitaliste a societdtii. Dar
(ascultati I) ,,largirea productiei presupune «consumarea pro-
ductivd» a unei pirfi din plusvaloare, adici mai intii reali-
zarea ei, apoi cheltuirea ei pe mayini, clidiri etc. in vederea
unei productii noi. Cu alte cuvinte, largirea productiei se
afli in cea mai strinsi legdturd cu existenta unei piete pen-
tru marfurile deja produse ; de aceea lirgirea permanenti a
productiei in conditiile westringerii relative a pietei este un
lucru imposibil* (148). Si d-1 Prokopovici este atit de mul-
tumit de incursiunea sa in domeniul ,,jtiintei sociale®, incit
chiar in rindul urmitor vorbeste cu desconsiderare si condes-
cendentd despre fundamentarea ,,stiintifici (intre ghilimele) a
credintei etc. O astfel de critici improvizati ar fi revolti-
toare, daci nu ar fi in primul rind §i mai ales amuzanti.
Bunul domn Prokopovici a auzit §i el ceva, dar n-a prea
inteles despre ce e vorba. D-1 Prokopovici a auzit despre
teoria abstractd a realizirii, care in ultimul timp a format
in literatura rusid obiectul unor discutii deosebit de aprinse,
in cadrul cirora rolul ,,consumului productiv* a fost subliniat
in mod deosebit, date fiind erorile economiei politice narod-
niciste. Neintelegind tocmai bine aceastd teorie, d-1 Proko-
povici §i-a inchipuit ci ea tdgiduieste (l) existenta in socie-
tatea capitalisti a contradictiilor fundamentale si elementare
despre care vorbeste aici Kautsky. Ascultindu-l pe d-1 Pro-
kopovici, ai crede ci ,,consumul productiv® se poate dezvolta

cu totul independent de consumul individual (5i in consumul
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individual rolul predominant il are consumul maselor), ¢,
adici, capitalismul nu contine in sine nici o contradictie intre
productie §i consum. Este ceva pur §i simplu absurd, §i im-
potriva unei asemenea denaturdri s-au pronuntat clar Marx
si adeptii sii rusi *. Din faptul cii ,,largirea productiei presu-
pune o consumare productivd® nu numai c3 nu decurge teoria
burghezo-apologetici spre care aluneci ,.cercetitorul” nostru
»critic, i, dimpotrivi, decurge tocmai contradictia dintre
tendinta de crestere nelimitati a productiei s§i caracterul
limitat al consumului, contradic{ie care este inerenti capita-
lismului §i care trebuie si-1 duci la pieire.

In legitura cu cele de mai sus, trebuie mentionat de aseme-
nea urmitorul fapt interesant. D-] Prokopovici este un adept
fervent al lui Bernstein, ale cirui articole de revisti d-sa le
citeazi §i traduce de-a lungul citorva pagini. In cunoscuta sa
carte ,,Die Voraussetzungen etc.”“ **, Bernstein il recomandi
publicului german pe d-1 S. Prokopovici ca pe un adept tus
al sdu, ficind insi totodati o rezervi, in sensul ¢i d-1 Proko-
povici este mai bernsteinian decit Bernstein insugi. Si este
cit se poate de curios faptul c¢i, denaturind amindoi teoria
realizirii, Bernstein i ciracul siu rus o fac in directii diame-
tral opuse, astfel incit fiecare combate afirmatiile celuilalt.
Bernstein a descoperit la Marx o ,contradictie®, in primul
rind, in faptul ci Marx, combitind teoria crizelor a lui Rod-
bertus, declari totodati ,,drept cauzi ultimi a tuturor crizelor
reale siricia maselor §i caracterul limitat al consumului lor.
In realitate, nu existi aici nici o contradictie, dupi cum am
mai avut prilejul si arit in altd parte (,,Studii®, pag. 30 *** ;
»Dezvoltarea capitalismului in Rusia“, pag. 19 ****), In al
doilea rind, Bernstein rationeazi exact asa cum rationeazi
la noi d-1 V. V., afirmind 3 cresterea uriasid a plusprodusului
atrage dupi sine in mod necesar cresterea numirului celor

* Vezi articolul meu din ,,Naucinoe Obozrenie”, august 1899, in special
pag. 1.572, si ,,Dezvoltarea capitalismului in Rusia“, pag. 16 si urm. (vezi
volumul de faii, pag. 86—84, in special pag. 76 ; Opere complete, vol. 3, Edi-
tura polmcﬁ 1961, editia a, doua, pag. 40—43 si urm. — Nota red.)

Premxsele etc.“. — Nota trad.
*** Vezx Opere complete, vol. 2, Editura politicd, 1960, editia a doua,
pag. 156—157. — Nota red.
#44+ Vezi Opere complete, vol. 8, Editura politici. 1961, editia a doua,
pag. 44—45. — Nota red.
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avuti (sau imbunitdtirea nivelului de trai al muncitorilor),
cici capitalistii si slugile lor (sic!) doar nu pot ,,consuma®
singuri intregul plusprodus (,Die Voraussetzungen etc.”,
S. 51-52). Acest rationament naiv ignoreazi cu desivirgire
rolul consumului productiv, lucru pe care Kautsky l-a relevat,
de altfel, in cartea sa impotriva lui Bernstein (Kautsky : ,,Ge-
gen Bernstein®, II Abschnitt * — paragraful referitor la ,,intce-
buintarea plusvalorii*). Dar iati c¢i vine bernsteinianul rus
recomandat de Bernstein §i spune exact contrarul, apucindu-se
totodatd sd-i explice lui Kautsky care este rolul ,,consumului
productiv® i denaturind in asa masurd descoperirea lui Marx,
incit ajunge la afirmatia absurdi ci consumul productiv ar
putea si se dezvolte cu totul independent de consumul indi-
vidual ! ca si cum realizarea plusvalorii prin intrebuintarea
ei in productia mijloacelor de productie ar inlitura depen-
denta, in ultim3 analizi, a productiei fati de consum §i deci
contradictia dintre productie §i consum ! Din acest exemplu
cititorul isi poate da seama daci intr-adevir ,.cercetirile®
sint acelea care l-au ficut pe d-1 Prokopovici ,,s3 piardi **
mai mult de jumitate din premisele teoretice”, sau dacd
aceasti ,,dezorientare” ** a ,,cercetdtorului” nostru ,,critic se
datoregte altor cauze.

Alt exemplu. In spatiul a numai trei pagini (25-27), auto-
rul nostru ,,a cercetat” problema asociatiilor tirinesti din
Germania. Dupd ce enumerd diferitele feluri de asociatii §i
prezintd date statistice cu privire la dezvoltarea lor rapida
(in special in ceea ce priveste asociatiile pentru industriali-
zarea laptelui), d-1 Prokopovici declard : ,,In timp ce mese-
riasul a ajuns si fie aproape lipsit de rddécini in orinduitea
economici modernd, tdranul continui si aibi in aceasti orin-
duire ridicini foarte trainice (1)“. Foarte simplu, nu-i aga?
Subalimentatia t{dranilor germani, istovirea lor din cauza
muncii excesive, exodul in mas3i de la sate la orage, toate
acestea sint, probabil, niscociri. Pentru a dovedi ,,triinicia®
tardnimii, e de ajuns si te referi la cresterea rapidi a aso-
ciatiilor (in special a celor pentru industrializarea laptelui,

* — Kautsky ; .,Impotriva lui Bernstein“, secfiunea a Il-a. — Nota trad.

** In original, joc de cuvinte : ,rastereat* — ,a pierde“, ,,rastereannost*
~ ..dezorientare“. — Nota trad.
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care iau laptele de la gura copiilor tdranului §i miresc depen-
denta lui fatd de capitalist). ,,Dezvoltarea relatiilor capita-
liste in industria prelucritoare il distruge pe meseriag, dar
imbunititeste situatia tdranului. Ea“ [situatia’?] ,.impiedici
patrunderea capitalismului in agriculturd”. Asta-i ceva nou !
Pind acum se considera ci tocmai dezvoltarea capitalismului
in industria prelucritoare constituie principala forta care gene-
reazd si dezvoltd capitalismul in agriculturi. D-1 Prokopovici
insd, asemenea modelelor sale germane, ar avea tot dreptul
si spuni despre sine : nous avons changé tout ¢a, noi am
schimbat toate acestea | Dar aga si fie oare, domnilor P Ati
schimbat voi intr-adevir ceva, ati reusit oare intr-adevir si
infirmati micar o singurd tezi fundamentali a teoriei pe care
vreti ,,5-0 spulberati si ati inlocuit-o voi intr-adevir cu o
tezd mai justd ? Nu ati revenit oare, dimpotriva, la niste pre-
judecati vechi ?

..»,Pe de altid parte, dezvoltarea industriei prelucritoare ii
asigura taranului cigtiguri auxiliare™... Reinvie, agadar, doc-
trina d-lui V. V. & Co. cu privire la cistigurile auxiliare ale
tardnimii ! D-] Prokopovici socoate de prisos si mentioneze
ci de foarte multe ori aceste ,,cistiguri” exprimi transformarea
taranului intr-un muncitor salariat. D-sa preferd si-si incheie
»cercetarea” cu o frazi pompoasi : ,,Clasa tirdnimii nu si-a
pierdut incd seva“. Este adevirat ci tocmai in privinta Ger-
maniei a ardtat Kautsky ci asociatiile agricole constituie un
stadiu de tranzitie spre capitalism, — dar noi am mai avut
doar prilejul si vedem cum teribilul domn Prokopovici l-a
dirimat pe Kautsky !

Aceasti reinviere a conceptiilor narodniciste (narodniciste
de nuanta d-lui V. V.) se constati nu numai in pasajul men-
tionat, ci §i in foarte multe alte pasaje din ,cercetarea cri-
tici“ a d-lui Prokopovici. Cititorul stie, probabil, ce faimi
{ce tristid faima) si-a cistigat d-1 V. V. prin faptul ci a ingus-
tat i banalizat prea din cale-afari teoria aga-zisului materia-
lism ,,economic® : in ,,prelucrarea” d-lui V. V., aceastd teorie
nu se rezumi la ideea cd In ultim3 analizd toti factorii se
reduc la dezvoltarea fortelor de productie, ci la afirmatia ca
pot fi neglijati multi factori extrem de importanti (desi, in
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ultima analizi, derivati). O denaturare intru totul asemini-
toare ne oferd si d-1 Prokopovici atunci cind incearci si
demonstreze ci Kautsky nu ar ingelege rolul ,.fortelor mate-
riale“ (144), dar in acelasi timp el insusi confundi foarte
senin ,,0rganizatiile economice” (145) cu ,forta economici‘
(in special la pag. 146 si 149). Din piacate, nu ne putem
ocupa aici destul de amdnuntit de analiza acestei erori a
d-lui Prokopovici, si de aceea trebuie si-1 trimitem pe cititor
la sus-mentionata carte a lui Kautsky impotriva lui Bernstein
(Abschnitt III, § a), unde sint analizate in aminuntime origi-
nalele copiate de d-l1 Prokopovici. Sperim de asemenea ci
cititorul care urmireste cu atentie firul expunerii d-lui Proko-
povici se va convinge lesne ci teoria pe care §i-a propus s-o
spulbere ,,cercetitorul® nostru ,,critic’ (de altfel si aici d-sa
trece discret sub tdcere conceptiile intemeietorilor teoriei si
se abtine si le analizeze, preferind si se margineasci la ex-
trase din diferite cuvintiri si articole ale adeptilor de astézi
al acestel teorii), ci ea, teoria, nu are nici o vind in
aceastd revoltitoare ingustare a materialismului ,,economic*
(vezi, de pilda, la pag. 74, 90, 92 si 100 din partea a doua
declaratiile unor fruntasi belgieni cu autoritate).

In legiturd cu citatele aduse de d-1 Prokopovici, trebuie
sd observim ci d-sa extrage adesea pasaje izolate, dind citi-
torului o idee denaturati despre conceptii §i argumente care
nu sint reprezentate in literatura rusd. Din aceastd cauzi
critica improvizatd a d-lui Prokopovici face o impresie deose-
bit de detestabili. In unele cazuri ar fi indicat ca cititorii
cartii d-lui Prokopovici si consulte fie si cartea profesorului
Herkner, de curind tradusa in limba rusi, ,,Munca munci-
torilor in Europa occidentald” (Petersburg 1899 ; editatid de
revista ,,Obrazovanie®). De pilda, in nota de la pag. 24 (pat-
tea intii) d-1 Prokopovici scrie ¢i la congresul din 1892 ,,a
fost adoptati o hotirire favorabild organizirii de asociatii
de productie” ; urmeazi un citat care, in primul rind, nu
confirma in totul afirmatia autorului, iar in al doilea rind
se intrerupe tocmai acolo unde se spune ci trebuie ,,indeosebi
sa combatem credinta ci asociatiile ar fi in stare sa influen-
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teze relatiile de productie capitaliste etc.“ (Herkner, Adnotiri,
pag. XI-XII, adnotarea 6 la capitolul al IX-lea).

Cu acelasi succes ca si in cazul de mai sus, d-1 Prokopovici
il dirimi pe Kautsky la pag. 56, 150, 156, 198 si multe
altele. Cu totul ridicoli este afirmatia d-lui Prokopovici ci
prin deceniul al 7-lea al acestui secol Liebknecht ar fi renun-
tat pentru un timp la idealurile sale, tridindu-le etc. (111,
112). Pini unde merg nerusinarea §i siguranta de sine a
»cercetitorului nostru — asupra temeiniciei rationamentelor
ciruia am avut deja prilejul si ne facem o idee aproximativa
- se vede, de pild3, din urmaitoarea frazi (indreptati iarisi
nu impotriva intemeietorului teoriei, c¢i impotriva ,,pastritoru-
lui“ ei) : ,,N-ar avea nici un rost si ne apucim si criticim
toatd aceastd conceptie asupra migcirii muncitoresti din punc-
tul de vedere al concordantei ei cu mersul real al dezvoltirii
migcirii muncitoresti, din punctul de vedere al caracterului ei
stiingific (subliniat de d-1 Prokopovici). Ea nu are §i nici nu
poate avea (sic I) micar un dram de stiingd“ (156). Ce cri-
ticd drastici | Tot acest marxism nici nu meritd si fie criticat
— si gata. Se pare ci avem in fata noastri sau un om ciruia
ii este dat si sivirseasci o revolutie uriagd in domeniul
stiintei, din care teoria dominanti in Germania ,,nu poate
avea‘ nici ,,micar un dram“, sau... sau... — cum si ne expri-
mim mai blind ? — sau un om care din ,,z8piceald” repeti
cuvintele altuia. D-1 Prokopovici se inchini cu atita zel in
fata celui mai nou idol care a rostit pentru a mia oard aceste
cuvinte, incit nu-si mai crutd de loc fruntea. Bernstein, vedeti
dv., are ,,0 anumiti deficientd in conceptiile sale teoretice*
(198), si anume, pretinde d-1 Prokopovici, el crede - inchi-
puiti-vd | - in necesitatea unei teorii stiintifice care si deter-
mine telurile militantilor. ,,Cercetitorii critici® sint scutiti de
asemenea credinte bizare. ,,Stiinta va deveni liberd - declari
d-l Prokopovici — numai atunci cind se va recunoagte ci ea
trebuie s¢ slujeascd telurile partidului si nu sé le determine.
Trebuie proclamat ci stiinta nu poate fixa teluri unui partid
practic (197). Mentiondm ci tocmai de aceste vederi ale
adeptului siu s-a dezis Bernstein. ,,Un program principial,
care duce in mod inevitabil la dogmatism, nu este decit o
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piedici in calea dezvoltarii sinitoase a partidului... Principiile
teoretice sint bune in munca de propagandi, dar nu intr-un
program® (157). ,Programele sint inutile, diunitoare®.
y,Personalitatea ins3si poate fi un program, daci e inzestrati
cu un simt fin §i sesizeazi cerintele vremii“... Cititorul isi
inchipuie probabil c¢i eu continui si& citez din lucrarea
d-lui Prokopovici. In realitate, insi, eu citez acum din ziarul
,Novoe Vremea* 19, care a publicat de curind o serie de arti-
cole — care au atras atentia generali — despre programul...
nu al partidului, fireste, c¢i al noului ministru al afacerilor
interne...

In ce raport se afli libertatea neprincipialititii... vreau si
spun ,libertatea gtiintei* — propoviduitd de d-1 Prokopovici
— fatd de conceptiile majorititii militantilor vest-europeni,
despre care scrie cu atita bravurd bravul nostru critic, se poate
vedea din urmitoarele citate luate din aceeasi carte a
d-lui Prokopovici :... ,Fireste, firi o tridare a princi-
piilor” (159)... ,,Pistrindu-ne in totul independenta §i rimi-
nind fideli principiilor®... , Resping compromisul numai in
cazul... cind implicd o renuntare la principii sau fie si numai
trecerea lor sub ticere” (171)... ,,Fara a introduce neprincipiali-
tatea (174)... ,Fireste, fird si-{i vinzi sufletul, in cazul de
fat3 principiile” (176)... ,,Acum principiile sint ferm stabilite"
(183)... (Este necesard) ,,0 busold, care si ne scuteascd de bij-
biieli §i dibuieli”, impotriva ,;empirismului miop“, impotriva
»atitudinii de nepadsare fatd de principii (195)... ,,Jmportanta
cea mai mare o are partea principiald, teoretici"... (103, par-
tea a II-a) etc.

In incheiere, incd vreo douj citate : ,,Daci social-democra-
tismul german ar fi o expresie a socialismului §i nu a proleta-
riatului care se ridici in apirarea intereselor sale in societatea
actuali §i care pentru prima oari devine constient de in-
semnitatea sa, atunci, intrucit nu toti germanii sint idealigti,
alituri de acest partid care urmireste obiective idealiste am
vedea un partid §i mai puternic, un partid muncitoresc care
ar reprezenta interesele practice ale partii neidealiste a prole-
tariatului german®“.. ,Daci socialismul ar avea in aceastd
migcare nu rolul unui simplu semn distinctiv, care deosebeste
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o anumiti organizatie, daci el ar fi o idee motrice, un prin-
cipiu care si ceari membrilor de partid o anumitd slujire
specificd, in cazul acesta partidul socialist s-ar separa de
partidul muncitoresc general, iar masa proletariatului, care
nizuieste spre o situatie mai buni pe terenul orinduirii
existente §i care nu prea se gindeste la viitorul ideal, ar forma
un partid muncitoresc de sine stititor’. Cititorul isi inchipuie,
probabil, iardisi ci acestea sint citate luate din cartea
d-lui Prokopovici ? Nu, ele sint luate din lucrarea ,,Studii de
economie teoreticd” a d-lui V. V. (Petersburg, 1895, pag. 248,
249-250). Intr-adevir, inci acum cinci ani ,,cunoscutul
nostru” V. V. a anticipat rezultatele celei mai noi ,,cercetiri
critice* a d-lui Prokopovici...

Ajunge, insi. Desigur ci nu ne-am fi oprit atit de amanun-
tit asupra unei asemenea ,cercetdri®, care repeti cunoscutul
refren ¢i ,,epoca noastri nu este 0 epoci de sarcini mari®
$i care se limiteaz3 s3 imite pe cei care propoviduiesc ,,actiu-
nile mici“ si ,,fenomenele imbucuritoare®, daci numele d-lui
Prokopovici nu ar fi fost recomandat deja intregii Europe,
daci in timpurile noastre multi nu ar transforma intr-un me-
rit ,,dezorientarea”, daci nu s-ar ridspindi moda de a azvirli
cu copitele in ,,ortodoxie” si in ,,dogmi“...

Scris la sfirgitul anulul 1899
Publicat pentru prima oard Se tipdreste dupd manuscris

in 1928, in ,,Culcgeri din Lenin“,
vol. VII

21 — Opere complete. vol. 4
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IN LEGATURA CU ,,PROFESSION DE FOI“ 110

»Profession de foi**, intocmiti de Comitetul organizatiei
Kiev, desi nu este decit un concept de proiect, pe care Comi-
tetul organizatiei Kiev, dupd cum afirmi el, nu a avut timpul
necesar pentru a-l elabora in mod detaliat §i a-i da o formi
definitivd, ne oferd totusi posibilitatea si ne facem o idee
destul de exacti despre conceptiile Comitetului organizatiei
Kiev, si aceste conceptii trebuie, fira indoiald, si stirneasci
un protest energic din partea social-democratilor rusi care se
situeazi pe punctul de vedere al vechilor principii ale social-
democratiei, proclamate in Rusia de grupul ,,Eliberarea
muncii“, expuse in repetate rinduri in publicatiile P.M.S.D.R.
si confirmate prin Manifestul lui. Conceptiile Comitetului
organizatiei Kiev reflectd, firi indoiald, influenta conside-
rabild a acelei noi orientdri a ,tinerilor social-democrati rugi
care in dezvoltarea ei extremid s-a contopit cu bernsteinismul
si a dat asemenea produse ca faimosul supliment special la
,,Raboceaia Misl“ (septembrie 1899) 5i nu mai putin faimosul
,»Credo*.

Desi nu se poate afirma ci ,,Profession de foi“ se inca-
dreazi in totul in aceasti orientare oportunistd §i reactionari,
nu-i mai putin adevirat insi ci ea face pasi atit de seriosi
in aceasti directie si denoti o intelegere atit de confuzi a
ideilor fundamentale ale social-democratismului, o atit de
pronuntati nestatornicie in gindirea revolutionars, incit soco-
tim de datoria noastrd si atragem asupra acestui lucru atentia
tovardsilor din Kiev §i si analizim aminuntit devierea lor

# — profesiune de credinti, program, expunerea conceptiei despre lume
— Nota trad.
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de la principiile de mult stabilite ale social-democratiej inter-
nationale gi ale celei ruse.

Chiar prima frazi cu care incepe ,,Profession de foi“ tre-
zeste cea mai serioasd nedumerire : ,,Recunoscind ci sarcina
generald imediatd a migcirii muncitoresti din Rusia este lupta
pentru drepturile politice ale proletariatului, Comitetul nu
considerd totusi c¢i in momentul de fati ar fi posibil si se
adreseze masei muncitorilor chemarea de a intreprinde actiuni
politice, cu alte cuvinte si se desfisoare o agitatie politicd,
deoarece, in marea lor majoritate, muncitorii rusi inci nu s-au
maturizat pentru lupta politici”. Trecem peste felul in care
este formulat acest pasaj ; pe noi ne intereseazi numai ideile
expuse aici §i nu o dati repetate (retineti acest lucru) in alte
locuri din ,,Profession de foi* ; si ideile acestea sint de aga
naturd, incit nu ne rimine decit sd ne intrebdm :,,Oare autorii
acestor rinduri sint social-democrati P“,

»ln marea lor majoritate, muncitorii rusi inci nu s-au
maturizat pentru lupta politicid” | Daci aceasti afirmatie este
adevirati, ea echivaleazi cu o sentinti de moarte impotriva
intregii social-democratii, pentru ci aceasta inseamni ci, in
majoritatea lor, muncitorii rugi nu sint inci copti pentru
social-democratism. Intr-adevir, nicdieri in lume nu a existat
si nu existi o social-democratie care si nu fie indisolubil
legatd de lupta politicid. Social-democratia fard luptid politici
este tot una cu un fluviu fird api, este o contradictie fla-
grantd, inseamna pur §i simplu o reintoarcere fie la socialismul
utopic al stridbunicilor nogtri, care desconsiderau ,,politica®,
fie la anarhism, fie la trade-unionism.

Incd prima profession de foi a socialismului mondial,
»,Manifestul comunist®, a stabilit adevirul, devenit de atunci
un adevir elementar, ci orice lupti de clasi este o luptd
politicd, c¢i miscarea muncitoreasci depiseste stadiul embrio-
nar §i stadiul copildriei numai atunci cind devine o migcare
de clasd, cind trece la lupta politici. Prima profession de foi
a social-democratismului rus, brosura lui Plehanov ,,Socialis-
mul si lupta politicd“, aparutd in 1883, a confirmat acest ade-
var in ceea ce priveste Rusia §i a ardtat cum anume §i de ce
anume migcarea revolutionarid rusi trebuie si duci la con-
topirea socialismului cu lupta politici, la contopirea mis-
cirii spontane a maselor muncitoresti cu miscarea re-

21
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volutionari, la contopirea luptei de clasi cu lupta politici.
Situindu-se pe punctul de vedere al socialismului §i al luptei
de clasi si negind in acelasi timp posibilitatea de ,,a chema
in momentul de fati masele largi la actiuni politice”, Comi-
tetul organizatiei Kiev in fond abandoneazi cu desivirsire
principiile social-democratismului, iar dorinta de a rimine pe
terenul acestor principii il duce la o serie de contradictii
flagrante :

intr-adevir, cum se poate vorbi despre ,,educarea politicd
a muncitorilor”, daci se contesti posibilitatea agitatiei poli-
tice §i a luptei politice ? Mai este oare nevoie si demonstrezi
unor social-democrati ci educatia politici este cu desdvirgire
imposibild in afara luptei politice si a actiunilor politice ?
Se poate sustine oare in mod serios ci masele muncitoresti
ar putea fi educate politiceste, cu ajutorul unor lectii sau
cirti etc., in afara activititii politice §i a luptei politice ?
Oare social-democratii rusi trebuie si se intoarci la punctul
de vedere al iobigistilor, care sustineau ci mai intii trebuie
infaptuitd educarea tiranilor §i abia pe urmi eliberarea lor,
sau la punctul de vedere al scribilor care se tirisc la picioarele
guvernului §i care sustin ci mai intii trebuie infiptuiti edu-
carea poporului §i abia dupi aceea si i se acorde drepturi
politice ? Cum poti ,,s4-ti propui sarcina” de a trezi constiinta
necesititii luptei pentru drepturi politice si in acelagi timp
s nu consideri posibil a chema pe muncitori la actiuni poli-
tice, si nu consideri posibild desfisurarea agitatiei politice ?
Si trezesti congtiinta necesitdtii luptei politice §i in acelasi
timp sd nu chemi la luptd politici Pl Ce-i asta ? Cum vine
asta ? $i aceasti confuzie nu este nicidecum rezultatul unei
scipiri sau al imperfectiunii conceptului de proiect, ci rezul-
tatul firesc §i inevitabil al ambiguititii §i inconsecventei de
care sint pitrunse toate conceptiile Comitetului organizatiei
Kiev, care pe de o parte vrea si rimind pe terenul principiilor
fundamentale, de mult stabilite, ale social-democratiei inter-
nationale si ruse, iar pe de alti parte se lasi influentat de
sloganurile bernsteiniene la modi cu privire la ,necesitate”,
la ,,mersul treptat (vezi sfirsitul sectiunii I din ,,Profession
de foi“ a Comitetului organizatiei Kiev), cu privire la ,carac-
terul pur economic al miscirii®, cu privire la imposibilitatea
agitatiei §i luptei politice, la necesitatea de a rimine pe tere-
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nul solid al cerintelor si nevoilor reale (ca si cum lupta pen-
tru libertate politicdi nu ar fi determinati de cea mai reald
dintre cerintele §i nevoile noastre 1), intr-un cuvint de acele
sloganuri la modA din care se injghebeazi scrieri la modi ca
»Credo* si ca suplimentul special la ,,Raboceaia Misl”. S3
examinim mai indeaproape confinutul acecleia dintre tezele
expuse in ,,Profession de foi* in care se concentreazi, ca
intr-un focar, toate pirgile slabe ale acesteia din urmi, si
anume teza ci ,,in momentul de fati nu ar fi posibil s3 se
adreseze masei muncitorilor chemarea de a intreprinde actiuni
politice®, sau, cu alte cuvinte, cd nu este posibild desfisurarea
unei agitatii politice, deoarece muncitorul rus jnci nu s-a
maturizat pentru lupta politicid. Din fericire, aceastid din urmi
afirmatie este pur si simplu neadevirati (spunem : din feri-
cire, pentru ci, daci ar fi adevirati, ar trebui si duci in
mod inevitabil pe marxistii §i social-democratii rusi in acea
mocirli a platitudinii trade-unioniste §i burghezo-liberale in
care se striduiesc si-i impingd autorii ,,Credo“-ului, cei de
la ,,Raboceaia Misl“ si numerosii lor acoliti din literatura
noastri legali). In marea lor majoritate, muncitorii rusi nu
numai ci s-au maturizat pentru lupta politici, dar si-au si
manifestat de multe ori maturitatea si au sivirsit de multe ori
acte de luptd politici, adesea chiar intr-un mod spontan.
Intr-adevir, oare rispindirca in masi a manifestelor in
care este infieratd §i biciuitd cirmuirea nu este un act de
luptd politici ? Oare muncitorii rusi, in masa lor, nu s-au
rifuit de atitea ori, ,,prin propriile lor mijloace®, cu politistii
si soldatii care intrecuseri misura ? Nu au eliberat ei de ati-
tea ori cu forta pe tovarisii lor arestati ? Nu au luptat ei
oare de atitea ori, in numeroase localititi, in cadrul unor
adevirate ciocniri de stradd cu armata si cu politia ? Nu se
stie oare ci de peste 20 de ani muncitorii rusi, in masa lor,
dau cercurilor §i organizatiilor revolutionare pe cei mai buni,
pe cei mai ridicati, pe cei mai cinstiti i mai curajosi dintre
tovarisii lor ? Si totusi, de dragul unei doctrine la modi care
propoviduieste platitudinea burghezi, ni se cere noui, re-
prezentangilor partidului social-democrat revolutionar, si ui-
tim toate aceste fapte si si declarim ci nu este posibil s3
chemidm la actiuni politice masele muncitoresti ! Ni se va
obiecta, poate, ci faptele citate sint adesea mai curind explozii
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spontane decit luptd politicd. Dar parcd grevele noastre, vom
rdspunde noi, reprezentau ceva mai mult decit simple explozii
spontane atita timp cit cercurile revolutionare ale socialistilor
nu porniserd o agitatie largd, chemind masele muncitoresti
la luptd de clasd, la o luptd congtientd impotriva asupritorilor
lor ? A cunoscut oare istoria micar o singurd miscare popu-
lard, o singurd miscare de clasi care si nu fi inceput cu
explozii neorganizate, spontane si care fird interventia con-
stientd a reprezentantilor culti ai clasei respective si fi luat
o formid organizatd, si fi creat partide politice ? Dacd ni-
zuinta nestdvilitd, spontand a clasei muncitoare spre luptd
politici s-a manifestat pind acum de cele mai multe ori sub
forma unor explozii neorganizate, numai cei de la ,,Mos-
kovskie Vedomosti* 11! si ,,Grajdanin” 112 ar putea si tragd
de aici concluzia ¢i in marea lor majoritate muncitorii rusi
incd nu s-au maturizat pentru agitatia politici. Un socialist
insd va trage de aici concluzia ¢i de mult a devenit actualid
neccesitatea de a desfisura agitatia politicd, de a adresa mase-
lor muncitoresti chemarea largd la actiuni politice, la lupta
politicd ; dacid nu le adresim aceasti chemare, noi nu ne
facem datoria si, in fond, incetim de a mai fi social-democrati,
pentru ci organizatii economice §i profesionale fird luptd
politici au fost preconizate intotdeauna si pretutindeni de
citre partizanii ferventi ai burgheziei ; de aceea nu poate fi
calificatd decit ca rusinoasd si criminald atitudinea acelora
care in mod sistematic trec sub ticere lupta politicd si sarci-
nile politice ale clasei muncitoare din Rusia, cum fac, de
pilda, cei de la ,,Raboceaia Misl”. Aceastd trecere sub tdcere
echivaleazi cu o pervertire a congtiintei politice a muncitori-
lor, care vad si simt asuprirea politicd, care se ridicd in mod
spontan impotriva ei, dar care gisesc la conducitorii lor
socialisti fie o atitudine de indiferentd, fie chiar o atitudine
polemica fatd de ideile luptei politice. Nu putem califica decit
ca indiferentd si extremid ingustime atitudinea acelora care
afirmi ca ideile libertitii politice trebuie promovate in mase
»treptat®, — s-ar putea crede ci pind acum ne-am gribit prea
mult s3 promovidm in mase aceste idei si ¢i de aceea trebuie
sd ni se dea sfaturi de moderatie si retinere !! Sau atitudinea
celor care ne spun cd ,,situatia clasei muncitoare trebuie discu-
tatd in lumina problemelor politice numai ,,in misura in care



IN LEGATURA CU ,,PROFESSION DE FOI* 309

pentru acest lucru existi motive in fiecare caz in parte” ; ca
§i cum ,,motivele” pentru agitatia politici nu ne-ar fi furni-
zate de faptele cele mai obisnuite, mai frecvente §i mai rispin-
dite din viata muncitorilor !

Tendinta de a mirgini agitagia politicd, conditionind-o de
existenfa unor motive in fiecare caz in parte, ori este lipsitd
de orice sens, ori exprimd doar tendinta de a face un pas
inapoi spre pozitia adoptati de ,,Credo” si de ,,Raboceaia
Misl®, tendinta de a ingusta cadrul, §i asa mult prea ingust,
al activitatii noastre propagandistice si agitatorice. Ni se va
mai obiecta, poate, ¢i masele muncitoresti nu vor ingelege
incd ideea de luptd politicd, idee accesibili numai unui mic
numar de muncitori cu nivel mai ridicat. La aceastid obiectie,
pe care avem atit de des prilejul s-0 auzim de la social-
democratii rusi ,tineri“, vom rdspunde cd, in primul rind,
social-democratia a fost intotdeauna §i pretutindeni si #x poate
sd nu fie exponentul muncitorilor constienti, §i nu al celor
incongtienti, ¢4 nu poate fi nimic mai periculos §i mai con-
damnabil decit cochetarea demagogici cu nivelul scidzut al
muncitorilor. Daci in activitatea noastrd ne-am limita la ceea
ce este imediat §i nemijlocit accesibil in gradul cel mai inalt
masei celei mai largi, ar trebui si propoviaduim antisemitis-
mul sau si facem agitatie, si zicem, in spiritul predicilor
parintelui Ioan din Kronstadt.

Sarcina social-democratiei este si dezvolte constiinta poli-
tici a maselor, i nu si se tirascid in coada masei, lipsite de
drepturi politice ; in al doilea rind — §i acesta este lucrul
principal — nu este adevirat ci masele nu vor intelege ideea
de luptd politica. Aceasti idee va fi inteleasi §i de cel mai
obignuit dintre muncitori, bineinteles, dacd agitatorul sau
propagandistul va sti si-i vorbeasci in asa fel incit sd-i im-
pirtdseascd aceasti idee, daci va sti si i-o explice intr-un
limbaj accesibil §i sprijinindu-se pe fapte pe care muncitorul
le cunoaste din viata de toate zilele. Dar aceasti cerintd este
tot atit de necesard §i atunci cind vrem sd explicim intr-un
limbaj accesibil conditiile luptei economice : si in acest dome-
niu muncitorul obisnuit din paturile de jos §i din cele mijlocii
ale masei nu este in stare si-si insuseascid ideea generalid a
luptei economice ; aceasti idee si-o insusesc un mic numir
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de muncitori culfi, pe care masa ii urmeazi ciliuziti de
instinct §i de interesele ei imediate.

Acelasi lucru se intimpli si in domeniul politicii : ideea
generald a luptei politice si-o vor insusi, fireste, numai munci-
torii culti, care vor fi urmati de masd, pentru ci ea simte
foarte bine ci e lipsitdi de drepturi politice (dupd cum re-
cunoagste intr-un loc ,,Profession de foi“ a Comitetului organi-
zatiei Kiev), iar interesele ei cele mai directe, de fiecare zi
o fac si se loveasci de feluritele manifestiri ale asupririi
politice. In nici o miscare politicd sau sociald, in nici o tari,
intre masa unei clase sau a unui popor §i putin numerosgii
sdi reprezentanti culti nu a fost §i nici nu poate fi vreodati
alt raport decit acesta : intotdeauna si pretutindeni conduci-
torii unei anumite clase sint reprezentantii ei inaintati, repre-
zentantii ei cei mai culti. Nici in miscarea muncitoreasci rusi
nu poate fi altfel. De aceea ignorarea intereselor si ceringelor
acestei paturi de muncitori inaintati, tendinta de a cobori
la nivelul de intelegere al piturilor de jos (in loc de 4 ridica
mereu nivelul constiintei muncitorilor) trebuie in mod necesar
si aibd efecte profund diunitoare §i si pregiteasci terenul
pentru pitrunderea in mediul muncitoresc a tot felul de idei
nesocialiste gi nerevolutionare.

In incheierea analizei conceptiilor Comitetului organizatiei
Kiev asupra luptei politice mentionim cd, intr-o manierid
extrem de curioasi §i in acelasi timp extrem de caracteristici
pentru intreaga ,,Profession de foi“, Comitetul, firi a consi-
dera ci in momentul de fati ar fi posibil si se adreseze
maselor largi ale muncitorimii chemarea de a intreprinde
actiuni politice, declari ci este de dorit si se organizeze
demonstratii parfiale cu scopuri pur agitatorice (5i nu pentru
a exercita presiuni asupra guvernului) ,,pe motive accesibile
intelegerii maselor largi“. Socialisti care indeamni pe munci-
tori si nu exercite presiuni asupra guvernului !! Asta-i cul-
mea... Numai ci e de neconceput cum ar fi posibile de-
monstratii care si nu exercite presiuni asupra guvernului.
Poate ci trebuie si recomandim muncitorilor s34 demonstreze
intre cei patru pereti ai cimirutelor lor, inchizind in prealabil
usa ? Sau, poate, si demonstreze cu pumnul in buzunar ? In
felul acesta ei nu vor exercita, desigur, o periculoasi si nefasti
»presiune asupra guvernului“ | De asemenea nu putem inte-
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lege ce inseamni ,,demonstratie partiald“. Nu inseamni oare
aceasta o demonstratie cu caracter profesional, limitati la
revendiciri exclusiv profesionale (inci o datd : ce are a face
aici socialismul ?), sau poate o demonstratie cu revendiciri
politice partiale, si nu una indreptatd impotriva intregului
sistem politic, impotriva absolutismului in general ? Dar daci
este aga, nu inseamni aceasta oare ca tovarasii din Comitetul
organizatiei Kiev propagd pur §i simplu ideile ,,Credo“-ului
si ale oportunismului extrem, ideea diminuarii §i intunecirii
extreme a congtiintei politice §i a sarcinilor politice ale clasei
muncitoare ¢ Daci este asa, n-ar fi oare cazul si repetim
»vorba de efect” a unui social-democrat ,tindr” din capitala :
»Este prematur si discreditim in rindurile muncitorilor
cirmuirea absolutisti® ?...

Aceastd extremd ingustime de vederi se face simtitd in
»Profession de foi“ nu numai in problema ,,politicii® ,,In-
fluentarea masei pe linie agitatorici — se spune acolo — isi
poate gisi expresia in momentul de fatd numai, si in primul
rind, in sprijinirea luptei economice a proletariatului ; de
aceea, Comitetul foloseste orice conflict intre muncitori §i
patroni i orice abuz mai grav din partea acestora din urma
pentru a adresa muncitorilor chemiri in care el le explicid
situatia lor, indemnindu-i si protesteze, asumindu-gi rolul
conducitor in cadrul grevelor, formulind revendicérile munci-
torilor, indicind ciile cele mai potrivite pentru realizarea lor,
dezvoltind prin toate acestea congtiinta clasei muncitoare® -,
atit $i nimic mai mult ; nimic altceva nu ni se mai spune
despre lupta economici. Si asta se cheami profession de foi |
Recititi cu atentie acest pasaj, si veti regisi limbajul folosit
de ,,Credo“ si ideile expuse in el (ceea ce ilustreazi iardsi
si iardgi profunda eroare a redactiei revistei ,,Rabocee Delo®,
care tine cu tot dinadinsul s3 camufleze conceptiile ,.tinerilor
economigti® §i sd nu vadi in ele decit devierea unor persoane
izolate).

Pentru un socialist, lupta economici serveste ca bazi pen-
tru organizarea muncitorilor intr-un partid revolutionar,
pentru unirea i dezvoltarea luptei lor de clasi impotriva
intregii orinduiri capitaliste. Dacd insid luim lupta economici
drept ceva de sine stititor, ea nu are nimic socialist, §i expe-
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rienta tuturor tarilor curopene ne aratd o multime de exemple
de sindicate antisocialiste, paralel cu cele socialiste.

Sarcina omului politic burghez este ,,s4 sprijine lupta eco-
nomicd a proletariatului®, pe cind sarcina socialistului este de
a face ca lupta economicd si sprijine migcarea socialistd si si
contribuie la succesele partidului muncitoresc revolutionar.
Sarcina socialistului este si contribuie la contopirea indisolu-
bila a luptei economice §i a luptei politice intr-o lupti de
clasa unitd a maselor muncitoresti socialiste, De aici rezulti,
asadar, ci expresiile imprecise din ,,Profession de foi“ a
Comitetului organizatiei Kiev deschid larg porgile in fata
ideilor bernsteiniene §i consfintesc o atitudine nepermis de
ingustd fatd de lupta economica.

Influentarea masei pe linie agitatorici trebuie si constea
in desfisurarea celei mai largi agitatii, atit in domeniul eco-
nomic cit §i in domeniul politic, in legéturd cu toate cazurile
de asuprire, cu toate manifestirile asupririi de orice fel, agi-
tatie pe care noi trebuie s-o folosim pentru a atrage cit mai
multi muncitori in rindurile partidului social-democrat revolu-
tionar, pentru a stimula orice fel de manifestiri de luptd
politici, pentru a organiza aceastd lupti in asa fel incit de
la formele ei spontane sd ajungem la lupta unui partid politic
unitar. Agitatia trebuie sd constituie deci un mijloc de largi
raspindire a protestului politic si a unor forme de lupti poli-
ticAi mai organizate. In momentul de fatd, insi, cadrul agi-
tatiel noastre este prea ingust, cercul problemelor pe care ea
le atinge este prea restrins §i datoria noastrd este nu si con-
sfintim aceastd ingustime, ci si cAutim si ne debarasim
de ea, sd ciutim si adincim si si lirgim activitatea noastri
agitatorica,

In ,Profession de foi“ de care ne ocupim aici, aceastd
ingustime duce nu numai la erorile teoretice analizate mai
sus, dar si la ingustarea sarcinilor practice. Aceastd ingustare
se vadeste in dorinta de a pune ca ,sarcinid imediati cerce-
tarea situatiei muncitorilor din fabricile si uzinele locale cu
ajutorul unor chestionare, precum §i prin alte mijloace“. Fi-
reste, nu putem avea nimic impotriva chestionarelor in gene-
ral, care constituic un accesoriu necesar al agitatiei, dar a te
ocupa cu asemenea cercetiri inseamni a cheltui in mod ne-
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productitv fortele revolutionare, care §i agsa nu sint prea
numeroase.

Se stie doar ci §i din cercetdrile care apar in literatura
noastri legald se pot scoate multe date. Drept sarcini ime-
diatd ar trebui pusd lirgirea agitatiei si a propagandei (in
special a celei politice), cu atit mai mult cu cit bunul obicei
de a trimite din proprie initiativi corespondente la ziarele
socialiste, obicei care se rispindeste in rindurile muncitorilor
nostri, asigurd o abundenti apreciabili de material.

$i mai pronuntati este ingustarea ce se videste in fiaptul
cd in problema caselor muncitoresti se considerd ci ar fi
de dorit numai organizarea unor case ,,sindicale pentru spriji-
nirea grevelor” §i nu se spune nimic despre necesitatea ca
aceste case si fiacd parte din partidul social-democrat ca ve-
rigi ale acestuia si si serveasci pentru lupta politici.

Tendinta de a limita exclusiv la aspectul ei economic acti-
vitatea caselor noastre muncitoresti conspirative este fireasci
pentru autorii ,,Credo”-ului, dar este de neinteles intr-o ,,Pro-
fession de foi* a unui comitet al Partidului muncitoresc
social-democrat din Rusia.

In problema asociatiilor legale, tezele cuprinse in ,,Pro-
fession de foi* sint la fel de inguste si exprimi la fel ten-
dinta de a face concesii faimoasei bernsteiniade ; pentru orice
comitet al partidului social-democrat, activitatea intreprinsi
cu scopul de a contribui la crearea de case muncitoresti nu
inseamni iardsi altceva decit impristierea fortelor si stergerea
hotarului dintre munca culturald si munca revolutionari ;
partidul revolutionar poate gi trebuie s3 foloseasci asociatiile
legale pentru a intdri §i a consolida propria sa munci, si le
foloseasci ca focare de agitatie, ca paravane comode pentru
camuflarea legiturilor etc. etc., — dar numai atit §i nimic
mai mult. A cheltui fortele socialistilor pentru a contribui
la crearea de asociatii este ceva cit se poate de nerational,
a atribui acestor asociatii un rol de sine stititor este un lucru
gresit, a crede cd in asociatiile legale este posibild ,,0 inde-
pendentd totald fati de participarea §i presiunea patronilor*
este pur si simplu ridicol.

In sfirsit, trebuie si aritim c3 si asupra planurilor organi-
zatorice ale Comitetului organizatiei Kiev s-a rasfrint ingusti-
mea concepgiilor lui §i trisdtura lor specifici. Ce-i drept, sin-
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tem intru totul de acord cu Comitetul organizatiei Kiev ci
nu e oportun si anuntidm acum refacerea partidului §i sd
alegem un nou C.C., dar considerim cu totul gresiti pirerea
cd ,,migcarea are un caracter pur economic”, ci proletariatul
rus incd ,,nu este pregitit pentru agitatie politici”. Ar fi de
asemenea gresit si agteptim pind ce ,,grupurile locale se vor
intdri, vor creste numericeste §i-5i vor intdri legiturile cu
mediul muncitoresc”, — asemenea intirire duce deseori la o
cidere imediata.

Nu, noi trebuie si pornim imediat actiunea de unificare
si s-o incepem cu unificarea pe tirim publicistic, cu crearea
unui organ de presd pe intreaga Rusie, care trebuie si incerce
s pregiteasci refacerea partidului, servind ca organ de presa
pentru intreaga Rusie, adunind corespondente §i materiale
de la cercurile din toate localititile, ficind loc in coloanele
lui materialelor consacrate dezbaterii problemelor controver-
sate, lirgind cadrul propagandei si agitatiei noastre, acordind
o atentie dcosebiti problemelor organizatorice si tactice, pre-
cum §i metodelor tehnice de munci, satisficind toate cerin-
telc muncitorilor mai inaintati §i ridicind neincetat paturile
de jos ale proletariatului (atrase de corespondentele munci-
toresti etc.) la o participare din ce in ce mai constientd la
miscarea socialisti si la lupta politica.

Convingerea noastrd estc ci numai pe aceasti cale pot fi
pregititc conditiile de fapt pentru unificarea si refacerca parti-
dului §i A numai o polecmici directd si fatisi impotriva in-
gustului ,,economism* si impotriva ideilor bernsteiniene, care
se riAspindesc tot mai mult, poate asigura dezvoltarea justd
a miscirii muncitoresti ruse §i a social-democratiei ruse.

Scris la sfirgitul anului 1899
sau la inceputul anului 1900

Publicat pentru prima oard Se tpdidreste dupd un munuscris,
in 1928, in ,,Culegeri din Lenin“, transcris de o mind necunaoscutd
vol. VII
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Pornind la editarea a douid organe social-democrate — a
unei reviste stiintifice §i politice si a unui ziar muncitoresc
pe intreaga Rusie —, socotim necesar si infitisdm in citeva
cuvinte programul nostru, telurile noastre §i cum intelegem
noi sarcinile ce ne revin.

Triim un moment deosebit de important in istoria migcirii
muncitoresti ruse si a social-democratiei ruse ; totul pare a
arita ci migcarea noastrd se afli intr-un stadiu critic : ea s-a
revarsat atit de larg si a incoltit atit de viguros in cele mai
diferite colturi ale Rusiei, incit acum se manifesti cu o putere
nestivilitid tendinta ei de a se consolida, de a lua o formi
superioari, de a-§i preciza fizionomia si organizarea. Intr-ade-
var, ultimii ani se caracterizeazi printr-o rispindire uimitor
de rapidi a ideilor social-democratismului in rindurile inte-
lectualititii noastre, iar in intimpinarea acestui curent de gin-
dire sociali paseste migcarea spontani, cu totul de sine stiti-
toare, a proletariatului industrial, care incepe si se uneasci
si si lupte impotriva asupritorilor sii, manifestind o nizuinti
fierbinte spre socialism. Pretutindeni apar cercuri de munci-
tori §i de intelectuali social-democrati, apar foi locale de agi-
tatie, cererea de literaturi social-democrati creste intr-una,
depdsind enorm oferta, iar prigoana crunti dezlantuiti de
guvern nu este in stare si stivileasci aceastd migcare,

Inchisorile gem de detinuti, locurile de deportare sint arhi-
pline, aproape nu e luni in care si nu se audi ci au avut loc
»cideri® de socialisti in toate colturile Rusiei, ci au fost inter-
ceptate transporturi, ci au fost arestati agitatori, ¢ s-au con-
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fiscat publicatii i tipografii, ~ dar miscarea nu se opreste, ci
creste mereu, cuprinzind un teritoriu tot mai intins, patrunzind
din ce in ce mai adinc in rindurile clasei muncitoare, atra-
gind din ce in ce mai mult atengia opiniei publice. Si in-
treaga dezvoltare economicd a Rusiei, intreaga istorie a
gindirii sociale ruse §i a miscérii revolutionare ruse stau che-
zdsie ci miscarea muncitoreasci social-democratd va continua
sd creascd in ciuda tuturor piedicilor §i ci le va invinge.
Principala trisiturd a migcdrii noastre, trasdturd care a
devenit deosebit de izbitoare in ultima vreme, este farimita-
rea migcdrii, caracterul ei mestesugiresc, daci ne putem
exprima astfel : cercurile locale iau fiinta §i activeazi aproape
cu totul independent de cercurile din alte pirti si (ceea ce
este deosebit de important) chiar de cercurile care au activat
sau activeazi concomitent in aceleasi centre ; nu se statorni-
ceste o traditie, nu existd continuitate, iar literatura locala
oglindeste din plin aceastd fdrimitare, oglindeste lipsa de
legidturd cu ceea ce social-democratia rusi a fiurit pind acum.
Perioada actuali ni se pare critici tocmai pentru ci miscarea
depiseste aceste forme primitive §i aceastd firimitare, recla-
mind imperios trecerea la o forma superioard, mai inchegati,
mai temeinic §i mai bine organizatd, la a cirei creare ne §i
socotim obligati si lucrim. Se intelege de la sine ci, intr-o
anumitd perioadd a miscirii, la inceputurile ei, aceastd firi-
mitare este absolut inevitabild, ci lipsa de continuitate se
creeazd intr-un mod cu totul firesc atunci cind, dupi o inde-
lungatd perioadd de acalmie revolutionard, are loc o crestere
atit de uimitor de rapidd i generali a migcdrii. Este ne-
indoielnic de asemenea ci diversitatea conditiilor locale,
deosebirile in ceea ce priveste situatia clasei muncitoare in
diferite regiuni, ca §i, in sfirsit, particularititile proprii con-
ceptiilor activigtilor locali vor exista intotdeauna §i cd tocmai
in aceastd diversitate se videste viabilitatea migcarii §i creg-
terca ei sidndtoasi. Nimeni nu contestd acest lucru, dar nu e
mai putin adevirat ci firimitarea si lipsa de organizare nu
constituie nicidecum o consecintd inevitabilid a acestei diver-
sitdti. Mentinerea continuitdtii migcdrii, unirea ei nu exclud
citusi de putin diversitatea, — dimpotrivd, ele ii vor crea
chiar o arend mai largd si largi posibilititi de manifestare.
Dar in momentul actual al migcirii, firimitarea incepe si
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aibi pur §i simplu efecte diunitoare si amenintd si abatd
miscarea pe un drum gresit : practicismul ingust, rupt de
elucidarea teoretici a problemelor miscdrii in ansamblul ei,
este de naturi si distrugd legdtura dintre socialism §i mis-
carea revolutionard din Rusia, de o parte, §i miscarea muan-
citoreascd spontand, de alti parte. Ci nu este vorba aici de
o primejdie imaginard, ne-o dovedesc manifestdri publicistice
de felul ,,Credo“-ului, care a stirnit un protest perfect legitim
si si-a primit riposta cuvenitd, sau al ,,Suplimentului special
la ziarul «Raboceaia Misl»* (septembrie 1899). Acest supli-
ment a exprimat in modul cel mai pregnant tendinta de care
este pitruns intreg ziarul ,,Raboceaia Misl" ; in coloanele lui
incepe sd se manifeste o orientare aparte in social-democratia
rusd, si anume una care poate aduce prejudicii directe si
care trebuie combitutd. Iar literatura legald de la noi, cu a
ei parodie de marxism, care nu poate decit si perverteascd
constiinta sociald, accentueazi si mai mult acest dezmit si
aceastd anarhie, care a permis faimosului Bernstein (faimos
ptin falimentul siu) sd facd in presd, in fata lumii intregi,
afirmatia neadevirati ci majoritatea social-democratilor care
activeazii in Rusia ar fi de partea sa.

Ar fi incd prematur si punem intrebarea cit de adincd
este aceastd divergentd, in ce masurd este probabild formarea
unui curent aparte (nu sintem nicidecum inclinati si dim
de pe acum un rdspuns afirmativ la aceste intrebiri, sintem
inci departe de a fi pierdut speranta in posibilitatea unei
activitdti comune), dar a inchide ochii asupra gravitigii
situatiei ar fi mult mai daundtor decit a exagera aceastd
divergenta, $i noi salutdim din toatd inima reluarea activitdtii
publicistice de citre grupul ,,Eliberarea muncii si lupta
inceputi de el impotriva tentativelor de a denatura si vul-
gariza social-democratismul 115,

Din toate acestea se desprinde urmditoarea concluzie
practici : noi, social-democratii rusi, trebuie si ne unim si
s ne concentrdm toate eforturile in vederea credrii unui
partid unit §i bine inchegat, care si ducd lupta sub steagul
programului social-democrat revolutionar, si vegheze la men-
tinerea continuitdtii miscdrii §i la pastrarea sistematicid a
caracterului ei organizat. Aceastd concluzie nu este noud. Ea
a fost trasd de social-democratii rusi incd acum doi ani, in
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primdvara anului 1898, cind reprezentantii celor mai mari
organizatii social-democrate din Rusia s-au intrunit in con-
gres, intemeind Partidul muncitoresc social-democrat din
Rusia, publicind ,,Manifestul® lui §i recunoscind totodati ca
organ oficial al partidului ziarul ,,Raboceaia Gazeta®. Soco-
tindu-ne membri ai Partidului muncitoresc social-democrat
din Rusia, impirtdsim intru totul ideile fundamentale ale
»Manifestului §i vedem in €l un document de mare impor-
tantd, ca declaratie care expune deschis, in mod public, telu-
rile spre care trebuie s3 tindi partidul nostru. De aceea
pentru noi, membrii de partid, problema sarcinilor noastre
imediate se pune in felul urmitor ; ce plan de activitate
trebuie sd adoptim ca si obtinem o refacere cit mai trainici
a partidului ? Unii tovardsi (si chiar unele grupuri §i orga-
nizatii) sint de pirere ci in acest scop trebuie si se procedeze
la alegerea unei noi institutii centrale a partidului, care si
fie Insdrcinati si asigure reaparitia organului de presi al
partidului 118, Dup3 pirerea noastri, un asemenea plan ar
fi cu totul gregit, sau cel putin riscant. A crea si intiri parti-
dul inseamn3 a crea §i intdri unirea tuturor social-democrati-
lor rusi, dar o0 asemenea unire nu poate fi pur si simplu decre-
tatd, ea nu poate fi infiptuitd prin simpla hotirire a unei,
sd zicem, aduniri de reprezentanti ; ea trebuie fiuriti. Tre-
buie, in primul rind, si creim o literaturd generali de partid,
generali nu numai in sensul ca ea si serveascd intregii mis-
ciri ruse, §i nu unor regiuni sau altora, si dezbati proble-
mele intregii migciri in ansamblul ei §i si ajute lupta pro-
letarilor congtienti, fird a se limita la problemele pur locale,
ci §i in sensul cd trebuie si uneasci toate fortele publicistice
existente, si exprime toate nuantele de opinii §i vederi din
rindurile social-democratilor rusi, priviti nu ca activisti izolati,
ci ca tovardsi legati printr-un program comun §i printr-o
luptd comuni in rindurile unei organizatii unice. In al doilea
rind, trebuie creati o organizatie care si aibi menirea spe-
ciald de a asigura legitura dintre toate centrele migcirii, de
a furniza la timp informatii complete asupra migcirii §i de
a aproviziona regulat toate colturile Rusiei cu publicatii pe-
riodice. Numai dupi ce va fi creati o astfel de organizatie,
dupi ce va fi creati posta socialistd rus3, partidul va cipita
o existentd trainicd, §i numai atunci el va deveni un fapt real
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si deci o puternici forti politici. Intrucit ne priveste, sintem
hotiiriti sd consacrim fortele noastre infiptuirii primei pargi
a acestei sarcini, adici crefrii unei literaturi generale, consi-
derind ci aceasta constituie o necesitate imperioasi pentru
migcarea in faza actuald si un pas pregititor necesar in ve-
derea relurii activititii partidului.

Din acest caracter al sarcinii noastre decurge in mod
firesc §i programul care trebuie si stea la baza activititii
organelor editate de noi. In ele trebuie si se acorde mult
spatiu problemelor teoretice, adici atit teoriei generale a
social-democratismului cit si aplicirii ei la realitatea rusi.
Necesitatea urgenti a unei dezbateri largi a acestor probleme
tocmai in momentul de fati este in afari de orice indoiali
§i, dupd cele spuse mai sus, nu mai necesiti limuriri. E de
la sine inteles c#, in strinsi legiturd cu problemele teorici
generale, trebuie publicate materiale care si ofere cititorului
cunostinte despre migscarea muncitoreasci din Occident,
despre istoria ei §i despre situatia ei actualid. Ne propunem
de asemenea si dezbatem sistematic toate problemele poli-
tice : partidul muncitoresc social-democrat trebuie si ia po-
zitie in toate problemele pe care viata le pune in toate do-
meniile, in problemele politicii interne §i a celei internationale,
§i noi trebuie si tindem ca fiecare social-democrat si fiecare
muncitor congtient si-si formeze péireri precise in toate pro-
blemele fundamentale, ceea ce constituie conditia necesari
a unei propagande i agitatii largi si sistematice. Discutarea
problemelor teoretice §i politice va fi legati de elaborarea
programului partidului, program a ciirui necesitate a fost re-
cunoscuti inci de congresul din 1898, si ne propunem ca
intr-un viitor apropiat si publicim un proiect de program,
a cirui discutare multilaterald va trebui si furnizeze material
suficient pentru viitorul congres, in fata cdruia se va pune
problema adoptirii programului 117, O alti sarcini deosebit
de actuali este discutarea problemelor referitoare la organi-
zare §i la metodele de munci practici. Lipsa de continuitate
si farimitarea, despre care am vorbit mai sus, au repercu-
siuni deosebit de diunitoare asupra stirii in care se afli
astizi disciplina de partid, organizarea partidului si tehnica
conspiratiei. Trebuie si recunoastem deschis ci iIn aceasti
privintd noi, social-democrafii, am rdmas in urma vechilor
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militanti ai misc#rii revolutionare ruse §i in urma altor orga-
nizatii care activeazi in Rusia, §i trebuie si depunem toate
eforturile pentru a lichida neajunsurile in aceasti directie.
Faptul c3 in miscare intri mase de tineret muncitoresc si
intelectual, frecventa sporitd a ciderilor, precum si rafinarea
mijloacelor represive folosite de guvern fac imperios necesari
propagarea principiilor si metodelor organizirii de partid,
ale disciplinei de partid si ale tehnicii conspiratiei.

Aceasti propagandd, dacd va fi sprijinitd de toate grupu-
rile, de toti tovardsii cu mai multd experientd, poate si trebuie
sd ne ajute sd formam din tinerii socialisti §i din tinerii mun-
citori cadre de conducitori priceputi ai migcirii revolutionare,
capabili si invingd toate obstacolele pe care le pune in calea
activititii noastre oprimarea exercitati de statul absolutist
politienesc §i sd rdspundid cerintelor masei muncitoresti, care
se simte spontan atrasi spre socialism §i spre lupta politica.
In sfirgit, analiza acestei misciri spontane (atit in masele
muncitoresti ¢it si in rindurile intelectualititii noastre) tre-
buie sa fie, in legdturd cu temele schitate mai sus, una dintre
principalele noastre sarcini : trebuie si ne facem o idee clari
despre migcarea obsteascid din rindurile intelectualititii, mig-
care prin care se caracterizeazi in Rusia cea de-a doua ju-
mitate a deceniului 1890-1900 si care cuprinde curente
diferite, uneori eterogene ; trebuie si studiem cu minutio-
zitate situatia clasei muncitoare in toate ramurile economiei
nationale, si studiem formele si conditiile trezirii clasei mun-
citoare, formele §i conditiile luptei pe care ea o Incepe, céci
numai astfel vom putea lega intr-un singur tot indisolubil
socialismul marxist, care a §i inceput sd prindd ridicini in
tara noastrd, si miscarea muncitoreasci rusd, vom putea uni
migcarea revolutionard rusi cu avintul spontan al maselor
populare. Si numai atunci cind va fi infiptuiti aceasti legi-
turid se va putea crea in Rusia un partid muncitoresc social-
democrat, pentru ci social-democratismul nu inseamni simpla
slujire a migcarii muncitoresti spontane (cum inclind si creadi
la noi, uneori, unii dintre ,,practicienii* de astizi), ci unirea
socialismului cu miscarea muncitoreasci. $i numai aceasti
unire di proletariatului rus posibilitatea de a-si indeplini
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prima sa sarcind politicd : de a elibera Rusia de sub jugul
absolutismului.

Cit despre felul in care temele §i problemele schitate de
noi se vor repartiza intre revisti §i ziar, socotim ci aceastd
repartizare va fi determinatd exclusiv de deosebirile in ceea
ce priveste volumul acestor publicatii, precum si de deosebi-
rile in ceea ce priveste caracterul lor ; revista trebuie si fie
destinati mai ales propagandei, iar ziarul mai ales agitatiei.
Dar atit revista cit si ziarul trebuie si oglindeascd toate
aspectele migcirii, si am vrea si subliniem in mod expres
atitudinea noastri negativi fati de planul potrivit ciruia
ziarul muncitoresc ar urma si publice in coloanele sale exclu-
siv materiale care au o legituri imediati §i nemijlociti cu
migcarea muncitoreasci spontani, lisind in seama organului
»pentru intelectuali” tot ce tine de domeniul teoriei socialis-
mului, de domeniul stiintei, al politicii, al problemelor orga-
nizirii partidului etc. Dimpotrivd, este necesar ca toate
faptele §i manifestirile concrete ale migcdrii muncitoresti si
fie legate de problemele mentionate, ca fiecare fapt concret
sd fie privit in lumina teoriei, ca problemele politice i ale
organizirii partidului si fie propagate in rindurile maselor
celor maj largi ale clasei muncitoare, este necesar ca aceste
probleme si fie introduse in domeniul agitatiei. Forma de
agitatie care pind acum a dominat la noi aproape exclusiv,
si anume agitatia desfigurati prin intermediul foilor locale,
devine insuficienti : ea este ingustd, pentru ci abordeazi
numai problemele locale §i indeosebi pe cele economice. Tre-
buie si incercim si creAm o forma superioard de agitatie
— agitatia prin intermediul unui ziar, care si inregistreze
periodic §i reclamatiile muncitorilor, §i grevele muncitoresti,
si celelalte forme ale luptei proletare, ca si toate manifestirile
asupririi politice din toatd Rusia, trigind totodati din fiecare
fapt de acest fel concluzii precise in ceea ce priveste telurile
finale ale socialismului §i sarcinile politice ale proletariatului
rus. ,,S8 lirgim cadrul §i continutul muncii noastre de pro-
pagandi si agitatie”, aceste cuvinte ale lui P. B. Akselrod
trebuie si constituie pentru viitorul apropiat o lozinci care
si determine activitatea social-democratilor rusi, §i noi inclu-
dem aceasti lozincd in programul organelor noastre de presa.

22%
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Aici se pune in mod firesc urmitoarea intrebare : dacd
organele de presi proiectate de noi trebuie si contribuie la
unirea tuturor social-democratilor rusi si la gruparea lor in
cadrul unui singur partid, este clar ci ele trebuie si oglin-
deasci toate nuantele de vederi, toate particularititile locale,
intreaga diversitate de metode practice. Cum si imbinim
aceastd oglindire a unor puncte de vedere diferite cu unitatea
redactionali a organelor ? Trebuie oare aceste otgane si se
limiteze la rolul de simple colectii de conceptii dintre cele
mai diferite, sau trebuie si aibi o orientare de sine stiti-
toare, bine determinati ?

La aceste intrebiri noi rispundem in cel de-al doilea sens
§i sperdm ci un organ cu o orientare bine determinati va
putea servi foarte bine (dupi cum vom arita mai jos) si
pentru oglindirea diferitelor puncte de vedere, si pentru o
polemicd tovirdseascd intre colaboratori. Prin conceptiile
noastre, noi impéirtdsim pe deplin toate ideile fundamentale
ale marxismului (asa cum au fost exprimate in ,,Manifestul
Partidului Comunist” §i in programele social-democratilor din
Europa occidentald) si sintem pentru o dezvoltare consec-
ventd a acestor idei in spiritul invatiturii lui Marx si Engels,
respingind cu hotirire corectivele echivoce, oportuniste, care,
datoritd striduintelor lui Bernstein, au devenit astizi o0 modi
atit de imitatd. Noi considerim ci sarcina social-democratiei
este de a organiza lupta de clasi a proletariatului, de a spri-
jini aceastd luptd, de a ardta telul ei final, inevitabil, de a
analiza conditiile ce determind modul in care trebuie si fie
dusi aceasti lupti. ,,Eliberarea muncitorilor nu poate fi decit
opera muncitotilor ingisi 118, Dar, firid a separa social-de-
mocratia de migcarea muncitoreascd, noi nu trebuie si uitim
cid sarcina social-democratiei este si reprezinte interesele
acestei migcdri in toate tdrile, in ansamblul ei, §i ¢i nu tre-
buie nicidecum si alunece pe panta ploconirii oarbe in fata
uneia sau alteia dintre fazele in care aceasti migcare se afla
intr-o perioadi sau alta, intr-un loc sau altul. Noi considerim
c3 este de datoria social-democratiei si sprijine orice migcare
revolutionard impotriva orinduirii sociale si de stat existente
si cd telul ei este: cuceritea puterii politice de citre clasa
muncitoare, exproprierea expropriatorilor §i construirea socie-
titii socialiste. Respingem cu hotérire orice incercare de a
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slabi sau de a estompa revolutionarismul social-democratiei,
care este partidul revolutiei sociale, ireductibil ostil fatd de
toate clasele care se situeazi pe terenul orinduirii sociale
actuale. Socotim ci o sarcini istoricd speciali a social-de-
mocratiei ruse este rdsturnarea absolutismului : social-demo-
craia rusi este chemati si devind luptitorul de avangardi
al democratiei ruse, este chemata si infiptuiasci telul pe care
i-] pune in fati intreaga dezvoltare sociald a Rusiei §i pe
care l-a preluat de la gloriogii luptitori ai migcdrii revolu-
tionare ruse. Numai legind intr-un tot indisolubil lupta eco-
nomici §i cea politicd, numai extinzind propaganda si agitatia
politici in pdturi tot mai largi ale clasei muncitoare i5i poate
indeplini social-democratia menirea.

Din punctul de vedere aritat mai sus (care este schitat
aici in liniile cele mai generale, intrucit a mai fost expus si
fundamentat in aminuntime nu o dati atit de grupul ,,Eli-
berarea muncii cit si in ,,Manifestul“ Partidului muncitoresc
social-democrat din Rusia, ca si in ,,comentariul® la acest
manifest ~ brosura ,Sarcinile social-democratilor rusi®?¥,
,»Cauza muncitoreascd din Rusia” (fundamentarea programu-
lui social-democratiei din Rusia)) vom trata toate problemele
teoretice §i practice $i dc ideile mentionate vom ciuta si
legdm toate manifestirile miscirii muncitoresti §i de protest
democratic din Rusia.

Dar, promovind in activitatea noastri publicisticd punctul
dc vedere al unei anumite orientdri, noi nu intentionim
citusi de putin si prezentim toate nuantele conceptiilor
noastre drept conceptii ale tuturor social-democratilor rusi,
nu intentiondm citugi de putin sd tdgdduim divergentele
existente, si le estompdm sau si le trecem cu vederea. Dim-
potrivd, noi vrem ca organele noastre de presi si fie organe
in coloanele cirora si fie dezbitute toate problemele, cu
participarea tuturor social-democratilor rusi de cele mai dife-
rite nuante. Nu numai ¢ nu respingem polemica intre tova-
rdsi in coloanele organelor noastre de presd, ci, dimpotrivi,
sintem gata sid-i rezervim un spatiu cit mai larg. O polemici
deschisi, dusd in fata tuturor social-democratilor §i a tuturor
muncitorilor congtienti rugi, este ceva necesar si de dorit,

* Vezi V. [. Lenin, Opere complete, vol. 2, Editura politici. 1980, editia
a doua, pog. 427—4683. — Nota red.
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deoarece ne va permite si ne dim seama cit de adinci sint
divergentele existente, si dezbatem sub toate aspectele pro-
blemele controversate, si combatem extremele in care cad
in mod inevitabil exponentii diferitelor conceptii, reprezen-
tangii diferitelor localitdti sau ai diferitelor ,,profesii“ din
miscarea revolutionarid. Considerdim chiar ci lipsa unei po-
lemici deschise intre conceptii vidit divergente, tendinta de
a tine sub obroc divergentele in probleme cit se poate de
esentiale constituie unul din neajunsurile miscirii actuale.

Mai mult chiar : vizind in clasa muncitoare rusi si in social-
democratia rusi un luptitor de avangardid pentru democratie,
pentru libertate politicd, socotim ci trebuie si tindem ca or-
ganele noastre sd devind organe gemeral-democratice, — nu
in sensul ci am fi dispusi sd dim uvitdrii, fie §i pentru o clipi,
antagonismul de clasid dintre proletariat si alte clase, nu in
sensul ci am admite fie §i cea mai usoard estompare a luptei
de clasd, ci in sensul ca noi si punem s§i si discutim foate
problemele democratice, fird a ne limita numai la probleme
ingust-proletare, si semnalim §i s3 discutdm toate cazurile si
manifestirile de asuprire politicd, si aritim legidtura dintre
miscarea muncitoreascd si lupta politici in toate formele eij,
si convingem pe toti luptitorii cinstiti impotriva absolutis-
mului, indiferent de conceptiile lor si de clasele din care fac
ei parte, ci trebuie sd sprijine clasa muncitoare, singura
fortd revolugionard si ireductibil ostild fatd de absolutism.
De aceea, adresindu-ne in primul rind muncitorilor constieati
si socialistilor din Rusia, noi nu intelegem si apelim exclusiv
la ei. Noi apeldm de asemenea la tofi aceia pe care regimul
politic actual din Rusia 1i asupreste si i oprimi, §i care tind
spre eliberarea poporului rus de sub jugul sclaviei politice,
ii chem3m s3 sprijine publicatiile care-si consacri fortele lor
organizirii migcdrii muncitoresti intr-un partid politic revolu-
tionar si le punem la dispozitie coloanele publicatiilor noastre
pentru demascarea tuturor mirgdviilor si crimelor absolutis-
mului rus. Facem aceastd chemare convingi fiind ci steagul
luptei politice ridicat de social-democratia rusi poate §i tre-
buie si devind steagul intregului popor.

Sarcinile pe care ni le propunem sint extrem de vaste i
atotcuprinzitoare, §i nu ne-am fi incumetat si ne asumim
asemenea sarcini dacid din propria noastrd experientd nu
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ne-am fi format convingerea nestrimutati ci acestea sint
sarcini urgente ale intregii migciri, dacd nu ne-am fi asigurat
in prealabil simpatia §i sprijinul multilateral si permanent
1) al citorva otganizatii ale Partidului muncitoresc social-de-
mocrat din Rusia si al unor grupuri de social-democrati rusi
care activeazi in diferite orase ; 2) al grupului ,,Eliberarea
muncii“, care a intemeiat social-democratia rusi si care a
stat intotdeauna in fruntea teoreticienilor §i a publicistilor ei ;
3) al unei serii intregi de petsoane care nu fac parte din
vreo organizatie, dar care sint simpatizanti ai migcdrii mun-
citoresti social-democrate §i-i aduc numeroase servicii. Noi
vom depune toate eforturile pentru a indeplini cum se cuvine
partea pe care ne-o asumdm din activitatea revolutionard
generald si dorim ca toti tovardsii din Rusia si vadd in
publicatiile noastre organe de presi ale lor, astfel incit fie-
care grup si le trimitd toate informatiile referitoare la mig-
care §i sd le impdirtdseascd vederile sale, cerintele sale in
ceea ce priveste literatura, experienta sa, pirerea sa asupra
publicatiilor social-democrate, intr-un cuvint si le arate cu
ce anume contribuie el la miscare si ce invatd de la ea.
Numai cu aceastid conditie va putea fi creat un organ social-
democrat care si fie realmente un ziar pe intreaga Rusie.
Migcarea ilegald, in cadrul cireia i§i duc munca diferitele
grupuri §i cercuri rizlete, a devenit prea strimtd pentru social-
democratia rusd ; e timpul ca ea sd pdseasci pe calea pro-
pagdrii fitise a socialismului, pe calea luptei politice deschise,
— si crearea unui organ de presd social-democrat pe intreaga
Rusie trebuie si constituie primul pas pe aceastd cale.

Scris la sfirgitul lunit martle —
inceputul lunii aprilie 1900

. Publicat pentru prima oard Se tipdreste dupd un manuscris,
in 1925, in ,,Cullegeri din Lenin®, transcris de o0 mind necunoscutd
vol.
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CUM ERA CIT PE-ACI SA SE STINGA ,ISKRA“ *

Am sosit mai intii la Zirich, am sosit singur §i fira si
mi fi vizut in prealabil cu Arseniev (Potresov). La Ziirich,
P.B. m-a primit cu bratele deschise, §i timp de doui zile am
avut cu el o convorbire foarte cordiali. Am discutat ca doi
prieteni care nu s-au vizut de multid vreme : despre fel de fel
de lucruri, firi o ordine anumiti si fara a atinge citusi de
putin chestiunile concrete. In chestiunile concrete, P.B. este
in genere departe de a putea spune ceva ; se vedea clar ci
trage spre G.V., se vedea din felul cum stiruia asupra orga-
nizirii unei tipografii pentru revista la Geneva. In general,
insa, P.B. a cidutat ,,s4 mi maiguleasci” (cer iertare pentru
aceasti expresie) spunind ci pentru ei fotul este legat de
actiunea intreprinsi de noi, ci pentru ei aceasta inseamni o
renagtere, ci acum ,,noi" vom avea posibilitatea de a combate
si exageririle lui G.V. - aceste din urmi cuvinte mi s-au
intipdrit in memorie in mod deosebit, §i de altfel toatd
»istoria” de mai tirziu a aritat cit de semnificative au fost ele.

Sosesc apoi la Geneva. Arseniev mi previne ci trebuie si
fiu foarte prudent cu G.V., care este extrem de surescitat
din cauza sciziunii 1% §i foarte binuitor. Discutiile cu acesta
din urmi mi-au aritat intr-adevir din capul locului ci el este
intr-adevir binuitor, neincrezitor §i nec plus ultra rechtha-
berisch **. Am ciutat si fiu cit se poate de prudent, ocolind
punctele ,,nevralgice”, dar aceasti permanenti striduinti de
a fi cu multi bigare de seami nu putea, fireste, si nu aiba

* In limba rusi ,,iskra® Inseamni ,,scintele. — Nota trad.
#% — considerd intotdcauna cii are absoluti dreptate. — Nota trad.
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repercusiuni asupra dispozitiei. Din cind in cind se iscau si
mici ,,frictiuni sub forma replicilor aprinse date de G. V.
la orice observatie cit de mici, meniti si potoleasci sau si
modereze cit de cit pasiunile incinse (de sciziune). S-au pro-
dus ,,frictiuni® $i in problemele referitoare la tactica revistei :
G. V. a fost mereu de o intolerantid absolutd, nu voia $i nici
nu era in stare si patrundd argumentele altora, iar pe
deasupta era si nesincer, — da, nesincer. Declaratiile noastre
ci sintem obligati si fim pe cit posibil ingiduitori cu Struve,
pentru ci noi insine nu sintem fird vind in evolutia lui : noi
insine, inclusiv G.V., nu ne-am ridicat atunci cind trebuia
sd ne ridicim impotriva lui (1895, 1897). G.V. nu a vrut
nici in ruptul capului s#-si recunoasci vreo vini, oricit de
micd, ciutind si se eschiveze cu ajutorul unor argumente
vadit inconsistente, care, in loc si clarifice problema, nu fac
decit s-o inldture. Intr-o convorbire toviriseascd intre viitori
coredactori, aceasti atitudine... diplomatici producea o im-
presie extrem de neplicutd : la ce bun si te ingeli pe tine
insuti spunind cd in 1895 ti s-ar fi ,,ordonat” (??) tie, G.V,,
»s4 nu tragi® (in Struve) si c3 tu obisnuiesti si faci ceea ce
ti se ordond {vorbd si fiel)!3%, La ce bun si te inseli pe
tine insuti afirmind ci in 1897 (cind Struve a scris in ,,Novoe
Slovo* ci isi propune si ristoarne una din tezele fundamen-
tale ale marxismului) tu, G.V., nu l-ai combatut, pentru ci
nu intelegi de loc (§i nu vei intelege vreodatd) posibilitatea
unei polemici duse in coloanele aceleiasi reviste intre cola-
boratorii ei 1?!, Aceastd nesinceritate era extrem de ener-
vantd, cu atit mai mult cu cit in cursul discutiilor G. V. a
cdutat sid prezinte lucrurile in asa fel ca si cum noi nu am
vrea un rdzboi necrutitor impotriva lui Struve, ca si cum
noi am vrea ,s3 aplanim totul® etc. Discutii aprinse au
avut loc si in problema polemicii in coloanele revistei in ge-
neral : G.V. era impotriva acestui lucru s§i nici nu voia si
asculte argumentele noastre. Fatd de ,,aliati el manifesta o
urd care mergea pind la necuviinti (bAnuieli de spionaj,
acuzatii de afacerism, de lichelism, afirmatii in sensul ci el
»ar impusca® fird ezitare asemenea ,triditori“ etc.). Cele
mai vagi aluzii la faptul ci si el a c3zut in extremisme (de
pildd aluzia mea la publicarea unor scrisori particulare 122 si
la caracterul imprudent al acestui procedeu) l-au adus pe
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G.V. intr-o stare de nemaipomenitd surescitare si de vidici
iritare. Devenea, pesemne, din ce in ce mai accentuatd atit
nemultumirea lui cit §i a noastri. La el, ea s-a manifestat,
printre altele, in felul urmitor : noi aveam un proiect de de-
claratie a redactiei (,Din partea redactiei*), in care se vor-
bea despre sarcinile $i programul publicatiilor. Declaratia
era scrisi intr-un spirit ,,oportunist* (din punctul de vedere
al lui G.V.): se admitea polemica intre colaboratori, tonul
era moderat, se admitea eventualitatea unei solutioniri pas-
nice a controversei cu ,,economistii etc. In declaratie erau
subliniate §i apartenenta noastri la partid, si dorinta de a
lucra la unificarea lui. G.V. citise aceasti declaratie impreuni
cu Arseniev §i cu V. 1. Zasulici incd inainte de sosirea mea ;
o citise fird a face vreo obiectie de fond. El i5i exprimase
numai dorinta de a imbunititi stilul, de a-1 face mai indlta-
tor, pastrind in intregime ideile. A.N. ii §i lisase in acest
scop declaratia. Cind am venit eu, G.V. nu mi-a spus nici un
cuvint despre aceasta, iar peste citeva zile, aflindu-mai la el,
mi-a restituit declaratia cu un gest care insemna : poftim, ti-o
restitui fatd de martori, n-am pierdut-o. L-am intrebat de ce
nu a ficut modificirile proiectate. El a inceput si invoce
diverse pretexte : asta sc poate face §i mai tirziu, nu dureazi
mult, acum nu ¢ momentul. Am luat declaratia, am corec-
tat-o singur {era o ciorni scrisd inci in Rusia) §i i-am citit-o
a doua oari lui G.V. (in prezenta Verei Ivanovna), rugindu-1
de astd datd in mod expres s-o ia §i s-o corecteze. El s-a
eschivat din nou, trecind aceastdi muncd pe seama Verei Iva-
novna, care sedea aldturi (ceea ce era cit se poate de ciudat,
pentru ci nu pe V.I. o rugasem si facd acest lucru ; de altfel,
ea nici nu ar fi putut si faci indreptirile necesare imprimind
declaratiei un ton ,indltitor" si caracterul unui manifest).

Asa s-au desfigurat lucrurile pinid la consfituire (consfa-
tuirea intregului grup al ,,Eliberdrii muncii“, cu participarea
lui G.V,, P.B. si V.I, precum i a noastrd, a amindurora, in
absenta celui de-al treilea dintre noi23). In sfirsit a sosit
P.B., s5i consfituirea a avut loc. In problema atitudinii noastre
fatd de Uniunea muncitorilor evrei (Bundul), G.V. a mani-
festat o intolerantd fenomenald, declarind in mod categoric
ci aceasta nu este o organizatie social-democratd, ci pur i
simplu o organjzagie exploatatoare, care exploatcazi pe rusi,
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si spunind cd scopul nostru este si alungdm din partid acest
Bund, ci evreii sint cu totii sovini §i nationalisti, ci un partid
rusesc trebuie sd fie rusesc, si s nu se lase prins ,,in captivi-
tate” de ,,tribul lui Gad*“ * etc. Toate obiectiile noastre im-
potriva acestor necuviinte au fost fird rezultat, cici G.V. a
rimas in intregime la pirerea sa, spunind ci noi nu cunoas-
tem indeajuns evreimea, cid n-am avut de-a face cu evreii §i
ci in aceastd privintd ne lipseste experienta vietii. In aceastd
chestiune nu s-a adoptat nici o rezolutie. La consfituire am
citit impreund ,,declaratia® : G.V. avea o atitudine ciudati,
nu scotea nici 0o vorbd, nu propunea nici o modificare, nu
ficea nici o obiectie in legiturd cu faptul ci ,,declaratia®
admite polemica, si in general ficea impresia unui om care,
nevrind si participe la discutie, cauti si se t{ini deoparte, da,
si se tind deoparte, §i numai in treaciit, printre altele, el a
aruncat remarca riuticioasi §i veninoasi ci el, desigur (adici
ei, grupul ,,Eliberarea muncii, in care el este dictator), ar
fi scris cu totul altfel aceasta declaratie. Aruncati in treacit,
addugatd s§i legatd de o frazi cu alt continut, aceastid remarci
a lui G.V. m-a impresionat foarte neplicut : la o consfituire
a unor coredactori, unul dintre acesti coredactori (care a
fost de doud ori rugat si vinid cu un proiect de declaratie
propriu sau cu un proiect de indreptare a declaratiei noastre)
nu propune nici o modificare, ci se limiteazid si observe sar-
castic ci el, desigur, ar fi scris altfel (nu atit de timid, nu
atit de moderat, oportunist ~ a vrut el si spuni). Acest lucru
a aritat limpede ci intre el §i noi nu existd relatii normale.
Mai departe ~ trec peste problemele mai putin importante
ale consfituirii — se pune problema atitudinii fatd de Bobo
si fatd de Mih. Iv. Noi ne pronuntdm pentru invitarea lor
conditionati (la aceasta ne impingea in mod inevitabil duri-
tatea lui G.V.: voiam si aridtim astfel ¢ dorim o altd
atitudine. Duritatea extraordinard a lui G.V. te determina
oarecum instinctiv sd protestezi, si ici apidrarea adversarilor
lui. Vera Ivanovna a ficut o aluzie foarte fini la faptul ca
G.V. polemizeazi intotdeauna in aga fel, incit provoaci citi-
torului un sentiment de simpatie penttu adversarul atacat).
G.V. declard pe un ton foarte rece §i sec ci nu este citusi

* Joe de cuvinte: Gad ecste numele unui personaj biblie, iar in limba
rusid ,,gad” fnseamnd reptilai. — Nota trad.
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de putin de acord si tace in mod demonstrativ in tot cursul
discutiilor noastre destul de lungi cu P.B. si V.I., care erau
dispusi si adere la pidrerea noastrd. Toati dimineata s-a
scurs intr-o atmosferi extrem de apdsitoare : lucrurile luau,
fari indoiald, aspectul unui ultimatum din partea lui G.V.:
ori el, ori invitarea acestor ,lichele®. In aceasta situatie,
Arseniev §i cu mine am hotérit sd cedim §i chiar la inceputul
sedintei de seari am declarat ci, ,Ja insistentele lui G.V.%,
renuntidm. Aceastd declaratie a fost primitd in tdcere (ca si
cum ar fi fost de la sine inteles ci nu se putea s nu ceddm I).
Aceastd ,,atmosferd de ultimatum® (dupa cum a caracterizat-o
apoi Arseniev) ne-a enervat destul de mult — doringa lui
G.V. de a domni in mod absolut se manifesta vidit. Mai
inainte, cind am avut in particular o discutie in legiturd cu
Bobo (G.V., Arseniev, V.I. si cu mine, in timp ce ne plimbam
intr-o seard in padure), dupd o disputd aprinsi, G.V. a de-
clarat, punindu-si mina pe umirul meu: ,eu doar nu pun
conditii, domnilor, acolo, la consfituire, vom discuta in co-
mun toate aceste chestiuni si vom hotiri impreuni®. In acel
moment cuvintele acestea m-au miscat adinc. Pe urma4, insi,
la consfituire lucrurile s-au petrecut tocmai invers : aici G.V.
s-a eschivat de la o discutie tovirdseascd, a ticut supdrat i
era evident cid prin tdcerea lui ,,pune conditii”. Pentru mine
asta a fost o dovadi notorie de nesinceritate (desi pe loc nu
reusisem si-mi formulez inci atit de clar impresiile), iar
Arseniev a declarat fird ocol : ,n-am si-i uit eu aceastd
concesie 1 Vine ziua de simbitd. Nu-mi amintesc exact despre
ce am vorbit in ziua aceea, dar seara, in timp ce mergeam cu
totii impreund, a izbucnit un nou conflict. G.V. a declarat
ci trebuie si comandim unei persoane (care nu a publicat
incd nimic, dar in care G.V. vrea si vadi un talent filozofic.
Eu nu cunosc aceasti persoani ; ea este cunoscutd insi prin
ploconirea ei oarba in fata lui G.V.) 124 un articol pe o temi
filozofica, §i a addugat : il voi sfitui sa inceapi articolul cu
o observatie impotriva lui Kautsky, in sensul ci si el, Kaut-
sky, e o poama buni, ci si el s-a ficut ,critic, permitind si
se publice in ,,Neue Zeit“ 125 articole filozofice scrise de
»critici si nedind cimp liber ,,marxistilor (adicd lui Pleha-
nov). Auzind ci se proiscteazd un atac atit de vehement im-
potriva lui Kautsky (pe care intre timp il invitasem si colabo-
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reze la revistd), Arseniev s-a revoltat §i s-a declarat cu toatd
hotdrirea impotriva acestui proiect, considerindu-l nelalocul
lui. G.V. s-a bosumflat §i s-a infuriat, eu m-am aldturat lui
Arseniev. P.B. 5i V.I. ticeau. Peste o jumitate de ord G.V.
a plecat (ne-am dus s3-1 conducem la vapor) ; citre sfirsit
nu mai scosese nici un cuvint §i se intunecase la fatd. Dupa
ce a plecat €|, ne-am simtit cu totii parci mai ugurati, §i
discutia s-a desfisurat intr-o ,,atmosferd mai senini”. A doua
zi, duminici (astizi sintem in 2 septembrie si e duminici,
ceea ce inseamni ci asta s-a intimplat numai cu o sdptimind
in urmd !!! Iar mie mi se pare cd de atunci s-a scurs aproape
un an | Atit de indepirtate par acum toate acestea ), sedinta
nu a fost fixati la vila in care locuiam noi, ci la G.V. Sosim
acolo - intii Arseniev, apoi eu. G.V. trimite pe P.B. si pe
V.I. s3-i spund lui Arseniev ci el, G.V,, nu mai vrea si fie
coredactor, ci simplu colaborator. P.B. pleaci, iar V.I., cu
totul buimiciti, extrem de tulburatd, ii spune incet lui
Arseniev : ,,Georges € nemultumit, nu vrea“.. Intru eu. Imi
deschide G.V., care-mi di mina cu un zimbet oarecum ciudat,
apoi pleaci. Intru in camera in care se aflau V.I. si Arseniev,
amindoi avind o mind ciudati. Ei, ce se aude, domnilor ?
- spun eu. Intrd G.V. si ne invitd in camera lui. Acolo ne
declari ci e de preferat si fie colaborator, simplu colabora-
tor, pentru ci altfel vor fi mereu frictiuni ; ¢4, pe cit se vede,
el priveste lucrurile altfel decit noi, ci intelege si respecti
punctul nostru de vedere partinic, dar nu si-l poate insusi.
S3 fim noi redactori, iar €l va fi colaborator. La auzul acestor
cuvinte, am ridmas uluiti, literalmente uluii, st am declarat
cd nu acceptim. Atunci G.V. a spus : bine, dar daci rimi-
nem impreund, atunci cum vom vota ? ; cite voturi vor fi?
— Sase. — Sase nu e bine. — ,,Atunci G.V. si aibi doui vo-
turi — intervine V.I. —, altfel va fi intotdeauna singur, — doui
voturi in problemele de tematici®. Acceptim. Atunci G.V.
ia in miini frinele conducerii $i, adoptind un ton de redac-
tor-sef, incepe si repartizeze rubricile §i articolele pentru
revistd, incredintind aceste rubrici cind unuia, cind altuia,
dintre cei de fati, pe un ton care nu admitea contrazicere.
Noi stim cu totii foarte abdtuti, acceptind nepasitori totul
si nefiind in stare si ne dim seama de cele intimplate. Sim-
tim ci am fost trasi pe sfoard, ci observatiile noastre devin
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din ce in ce mai timide, ¢ G.V. le ,.inliturd” (nu le com-
bate, ¢i le inliturd) cu o usurin{d §i cu o lipsd de jeni tot
mai mare, ci ,,noul sistem® echivaleazi de facto * in intre-
gime cu dominatia deplind a lui G.V. 5i c¢d G.V,, dindu-si
foarte bine seama de acest lucru, nu se jeneazid si domneasci
nestingherit de nimeni §i se sinchiseste prea putin de noi.
Vedeam ci am fost pur §i simplu trasi pe sfoard si definitiv
scosi din luptd, dar nu ne dideam inci pe deplin seama de
situatia noastrd. Dar in clipa in care am rimas singuri, cind
am coborit de pe vapor §i am pornit spre vila noastrd, ne-am
dezmeticit dintr-o dati amindoi §i am izbucnit in tirade pline
de indignare si furie impotriva lui G.V.

Inainte insd de a expune continutul acestor tirade si de a
arita cu ce s-au soldat ele, voi face o mici digresiune, in-
torcindu-mi inapoi. De ce ne-a revoltat in asa misurd ideea
unei dominatii depline a lui Plehanov (indiferent de forma
acestei dominatii) ? Inainte ne gindisem tot timpul astfel :
redactori vom fi noi, iar ei vor fi colaboratori apropiati. Eu
propusesem (incid in Rusia) ca asa si §i punem problema in
mod formal din capul locului, dar Arseniev a fost de parere
si nu o punem in mod formal, ci si procedim mai curind
,sou binisorul® (rezultatul, zicea el, va fi acelasi), — ceea ce
eu am acceptat. Dar amindoi eram de acord ci redactori
trebuie si fim noi, atit pentru ci ,,bitrinii“ sint extrem de
intoleranti, cit si pentru ci ei nu vor putea si faci regulat
munca de redactare, care € o muncd bruti si grea ; numai
aceste considerente erau hotiritoare pentru noi, cici condu-
cerea lor ideologicid o recunosteam cu dragid inimd. Discutiile
pe care le-am avut la Geneva cu tovarisii §i adeptii cei mai
apropiati ai lui Plehanov din rindurile tinerilor (membri ai
grupului ,,Sotial-demokrat® 128, vechi adepti ai lui Plehanov,
activisti, nu muncitori, dar activisti, oameni simpli si de ac-
tiune in totul devotati lui Plehanov), aceste discutii ne-au
intdrit intru totul (mie ¢i lui Arseniev) convingerea ci tocmai
astfel trebuie si organizim treaba : acesti adepti ne-au de-
clarat ei ingigi, fird ocol, ci e de dorit ca redactia si fie in
Germania, pentru cd aceasta ne va permite si fim mai inde-
pendenti faté de G.V., si ci, daci munca efectivi de redac-

* — de fapt, in realitate. — Nota trad.
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tare se va afla in miinile bitrinilor, aceasta va echivala cu
nesfirsite tiarigineli, daci nu chiar cu un esec total. Din ace-
leasi considerente, Arseniev se pronunta si el iz mod catego-
ric pentru Germania.

Relatind cum era cit pe-aci si se stingd ,JIskra“, m-am
oprit acolo unde descriam inapoierea noastri acasi in seara
de duminici 26 august stil nou. De indati ce am rimas
singuri, dupd ce am coborit de pe vapor, revolta noastri a
itupt intr-un torent de expresii de indignare. Eram parci
scosi din sirite, atmosfera grea se descircase printr-o furtuni.
Am umblat pini seara tirziu, ficind de nenumirate ori dru-
mul de la un capit la celilalt al sdtucului nostru; era o
noapte destul de intunecoasd, cu o atmosferi de furtuni si
cu cerul brizdat de fulgere. Mergeam si dideam friu liber
indignirii. Imi aduc aminte ci discutia a inceput-o Arseniev,
declarind ci acum consideri relatiile dintre el si Plehanov
rupte pentru totdeauna §i ¢i nu le va mai relua niciodata :
relatiile in cadrul muncii vor rimine, zicea el, dar eu perso-
nal am terminat cu el. Comportarea lui este atit de jignitoare,
incit ne face si-l banuim de ginduri foarte ,necurate” in
ceea ce ne priveste (adici in sinea lui ne socoteste Stre-
beri *). El ne trateazi de sus etc. Eu am sprijinit intru totul
aceste acuzatii. ,,Dragostea” mea fati de Plehanov se spul-
berase si ea dintr-o dat3, si m3 simteam cuprins de un sen-
timent de nespusi mihnire §i amiriciune. Niciodati, dar nici-
odati in viata mea nu nutrisem fati de vreun om atita
respect si stimd sincerd, atita veneratie, fati de nimeni nu
mi purtasem cu atita ,,smerenie” — §i niciodati n-am primit
un ,,ghiont* atit de brutal. $i de fapt nu reiesea altceva de-
cit ¢d am primit un ghiont : au ciutat si ne sperie ca pe niste
copii, s3 ne sperie ci cei mari vor pleca de lingd noi i ne
vor ldsa singuri, iar c¢ind au vizut ci ne-am speriat cu ade-
varat (ce rusine 1), ne-au dat la o parte fird pic de jeni.
Acum ne dideam perfect de bine seama ci declaratia ficutd
de Plehanov in dimineata aceea in sensul ci nu vrea si fie
coredactor fusese o simpl3 cursd, o miscare de sah calculati,
o capcanid pentru niste ,.filfizoni“ naivi: in aceastd privintd
nu incipea nici o indoiali, cici daci Plehanov s-ar fi temut

* — carieristi. — Nota trad.

23 — Opere complete, vol. 4
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cu adeviirat sid fie coredactor, daci s-ar fi temut si nu fri-
neze munca, daci s-ar fi temut s3 nu dea nagtere la frictiuni
inutile intre noi, nu'ar fi putut in nici un caz si arate un
minut mai tirziu (5i inc3 intr-un mod brutal) ci in conceptia
sa a fi coredactor inseamni pur si simplu a fi redactor unic.
Si din moment ce un om cu care vrem si ducem o munci
comuni care ne este scumpd, un om cu care intrim in relatii
dintre cele mai strinse, din moment ce un astfel de om folo-
seste fatid de tovardsi o miscare de sah, — nu mai incape in-
doiald ci e un om oribil, da, oribil, ci e stipinit de vanitate,
de un amor propriu meschin, ci este un om nesincer. Aceastd
descoperire — cici pentru noi era o adevirati descoperire |
— ne-a lovit ca un trisnet tocmai pentru ci pind in clipa
aceea fusesem amindoi indrigostiti de Plehanov i, ca unui
om iubit, ii iertam totul, inchideam ochii asupra tuturor de-
fectelor lui, ciutam din ridsputeri si ne convingem pe noi
insine ci aceste defecte nu existd, ci sint lucruri mirunte, ci
numai nijte oameni care nu §tiu si pretuiasci indeajuns prin-
cipiile pot da importantd unor asemenea lucruri mirunte. $i
iatd ci ne-a fost dat si ne convingem din propria noastrd
experientd ci aceste defecte ,,mirunte” sint in stare si in-
depirteze pe prietenii cei mai devotati, c3, oricit de convins
ai fi ci are dreptate din punct de vedere teoretic, aceasta
nu te poate face si uiti insusirile lui respingdtoare. Indig-
narea noastrd nu cunostea margini : idealul fusese distrus,
$i cu o satisfactie deosebitd il cilcim, in picioare ca pe un
idol sfirimat : nu mai sfirseam cu acuzatiile cele mai grave.
Asa nu se poate | — am hotirit noi. In asemenea conditii noi
nu vrem si lucrim si nu vom lucra, nu putem lucra im-
preund. Adio, revisti | Lisim totul balti §i plecim in Rusia,
iar acolo vom reface totul de la capit si ne vom limita la
editarea ziarului. Noi nu vrem si fim pioni in miinile aces-
tui om, care nu admite, nu concepe relatii toviarisesti. S
ludm asupra noastrd redactarea revistei nu cutezim ; de alt-
fel, acum acest lucru ar fi pur §i simplu dezgustitor, ar re-
iesi cd alergdm doar dupi posturi de redactori, c3 sintem niste
Streberi, niste carieristi, ci sintem minati de aceeasi ambitie,
dar de proportii mai mici... Mi-e greu si redau cu precizie
starea noastrd de spirit din seara aceea : atit de complexi,
de apisitoare §i tulbure era aceasti stare de spirit | A fost



CUM ERA CIT PE-ACI SA SE STINGA ,,ISKRA" 337

0 adevirati drami, o rupturi totald cu visul drag pe care-l
purtasem in suflet ani de-a rindul si de care era strins legati
toatd munca vietii mele. S$i toate acestea pentru ci pina
atunci fusesem, indrigostiti de Plehanov: daci nu am fi
fost indrigostiti de el, daci am fi avut fati de el o atitu-
dine mai rezervati, mai putin entuziasti, daci l-am fi privit
ceva mai obiectiv, — ne-am fi comportat altfel fatid de el si
nu am fi suferit o asemenea pribusire in sensul literal al
cuvintului, nu ne-am fi ales cu un asemenea ,,dug moral”,
dupd expresia foarte nimeritd a lui Arseniev. A fost cea mai
asprd lectie — dureros de asprd, jignitor de brutali — pe
care ne-a dat-o viata. Niste tovardsi mai tineri ,fac curte”
unui tovaris mai virstnic, minati de o dragoste imensi fatd
de el, iar el introduce pe neasteptate in aceasti dragoste o
atmosferd de intrigi si-i face si se simtd nu niste frati mai
mici, c¢i nigte prostinaci care sint dusi de nas, niste pioni
care pot fi mutati dupd plac, poate chiar niste Streberi ne-
priceputi, pe care trebuie sd-i bagi in sperieti si sd-i tii in
friu. Iar tineretea indrigostitd primeste de la obiectul dra-
gostei sale o povati amari : nu trebuie si fii ,,sentimental®
fatd de nimeni, trebuie si tii piatra in sin. Nenumirate cu-
vinte amare am rostit noi in seara aceea. Faptul ci pribu-
sirea se produsese pe neasteptate ne impingea, fireste, si la
unele exageriri, dar in esenta lor cuvintele acestea amare
exprimau adevirul. Orbiti de dragostea noastri, noi am avut
in fond o atitudine de robi, iar a fi rob este ceva nedemn,
si congtiinta dureroasd a acestui fapt sporea insutit de pe
urma faptului ci chiar ,,el” era acela care ne deschisese ochii,
si asta pe propria noastri piele...

Intr-un tirziu ne-am dus la culcare in camerele noastre,
ferm hotiiriti si exprimim chiar a doua zi lui Plehanov toatd
indignarea noastrd, si renuntim la revisti §i si plecim, rai-
minind s3 scoatem numai ziarul, iar materialul destinat re-
vistei sa fie editat in brosuri : munca, ne ziceam noi, nu va
avea de suferit din aceasti cauzi, iar noi vom scipa de re-
latii intime cu ,,acest om®.

A doua zi m-am desteptat ceva mai devreme ca de obicei :
m-au trezit zgomotul unor pasi pe scari §i glasul lui P.B,,
care bitea la usa camerei lui Arseniev. Auzind cum Arseniev
rdspunde si deschide uga, mi-am zis : va avea oare Arseniev

23*



338 V. 1. LENIN

curajul i spund totul dintr-o dati ? Si € mai bine si se
spund dintr-o datd, e necesar si se spuni dintr-o dati, si nu
se tidrdgineze lucrurile. Dupid ce m-am spilat §i m-am im-
bricat, intru la Arseniev, care se spila in acel moment.
Akselrod, posomorit, sta in fotoliu. ,,Ei, N.N. — mi se adre-
seazi Arseniev —, i-am spus lui P.B. ci ne-am hotirit si
plecim in Rusia, c3 sintem convingi ci asa nu se poate
lucra®. Eu, fireste, aprob in totul aceste cuvinte §i-1 sprijin
pe Arseniev. Lui Akselrod ii povestim cu franchete totul, cu
atita franchete, incit Arseniev spune chiar ci avem motive
si banuim <3 Plehanov ne considersd Streberi. In general,
Akselrod este pe jumitate inclinat si ne inteleagi, dind din
cap cu amiriciune s§i aritindu-se cit se poate de mihnit,
descumpadnit, tulburat, dar la auzul acestor cuvinte protes-
teazi energic §i incepe si strige ci asta nu-i adevirat, ci
Plehanov are multe defecte, dar pe acesta nu, ¢i de data
aceasta nu €l este nedrept cu noi, ci noi cu el, ci pind acum
era gata si-i spuni lui Plehanov : ,vezi ce-ai ficut? des-
curci-te singur, eu mi spil pe miini“, dar acum nu mai in-
drizneste, deoarece constatid i la noi o atitudine nedreapti.
Fireste c3 asigurdrile lui nu prea ne impresioneazi, si bietul
P.B. face o figurd cit se poate de jalnici atunci cind se con-
vinge ci hotirirea noastri este fermad.

Am iesit impreund si ne-am dus s-o prevenim pe V.I. Era
de asteptat ci stirea ,,rupturii (lucrurile luau doar forma
unei rupturi) va fi pentru ea o grea lovitura, Ma tem chiar
— spunea Arseniev in ajun —, mi tem foarte serios si nu se
sinucida...

Nu voi uita niciodati starea de spirit cu care am plecat
toti trei: ,parci am merge dupd mort”, imi ziceam eu. Si
intr-adevdr, mergeam ca dupid mort, ticuti, cu capul in pi-
mint, foarte abdtuti din cauza acestei pierderi atit de ab-
surde, atit de cumplite, atit de stupide. Parci eram urmiriti
de un blestem | Cind, dupi atita zbucium §i atitea esecuri,
totul era pe cale de a se aranja cu bine, deodatd s-a dezlin-
tuit furtuna — si totul s-a sfirsit, totul s-a naruit iardsi. Pur
si simplu nu-mi venea ci cred [asa cum nu-ti vine si crezi
cind te afli sub impresia proaspiti a mortii unui om apropiat]
c3 eu, admiratorul fervent al lui Plehanov, sint cel care vor-
besc acum despre el cu atita intdritare §i care, cu buzele
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strinse §i cu o riceali de gheatd in suflet, merg si-i spun
cuvinte seci §i aspre, si-i anun{ o hotirire care insemna
aproape o ,rupere a relatiilor”. Oare asta-i realitatea, §i nu
un vis urit ?

Aceastd impresiec nu m-a pdrisit nici in timpul cit am stat
de vorbd cu V.I. Ea nu a manifestat o stare de agitatie prea
pronuntati, dar se vedea ci e extrem de abitutd, si ne-a
rugat, aproape ci ne-a implorat si ne gindim daci n-am
putea sd renuntdm totusi la hotirirea noastrd, daci n-am
putea face o incercare, poate ci in practici treaba nu va
merge chiar asa de rdu, in procesul muncii relatiile se vor
normaliza, iar trisiturile lui de caracter respingitoare vor fi
mai putin vizibile... Era extrem de greu si asculti aceste
rugdminti sincere ale unui om care, slab in fata lui Plehanov,
era insd fiard doar §i poate sincer si devotat cu trup si suflet
cauzei, un om care poartd cu un ,eroism de rob“ (expresia
lui Arseniev) jugul tiraniei plehanoviste. Era atit de greu,
incit uneori ziu ci mi se pirea ci mi podidesc lacrimile...
Cind mergi dupa mort, lacrimile te podidesc cel mai usor
atunci cind auzi in jurul t3u cuvinte de regret, de dezni-
dejde...

Am plecat de la P.B. 5i V.I. Am plecat, am luat masa de
prinz §i am expediat niste scrisori in Germania, anuntind ci
plecim intr-acolo si cerind sé fie opritd magina, am trimis
chiar §i o telegrami in acest sens (incd inainte de a fi stat
de vorba cu Plehanov ! 1), fird ca vreunul dintre noi si se
indoiasci citusi de putin de necesitatea celor ce ficeam.

Dupi masi, la ora stabiliti, ne-am dus din nou la P.B.
si V.I, la care trebuia si-I gisim i pe Plehanov. In momentul
in care ne apropiam de casi, cei trei ne-au iesit in intimpi-
nare. Ne-am salutat in ticere — de altfel Plehanov ciuta si
vorbeascd despre altceva (stia totul, cici rugasem pe P.B.
si pe V.I sa-1 prevind) —, am intrat cu totii in casi §i ne-am
agezat. Arseniev a inceput si spuni — rezervat, sec §i con-
cis — cd nu mai vedem posibilitatea de a duce munca in con-
ditiile unor relatii ca acelea care s-au conturat ieri, ci am
hotdrit si plecim in Rusia si ne sfituim cu tovarisii de
acolo, pentru c4 in situatia creatd nu mai putem decide sin-
guri, cd deocamdati ne vedem nevoiti si renuntdm la revista.
Plechanov era foarte calm, rezervat, se vedea ci stie si se
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stipineasci pe deplin, nu avea nici urm3 din nervozitatea
lui Pavel Borisovici sau a Verei Ivanovna [a trecut €l prin
incurcituri §i mai mari! ne gindim noi inciudati, privin-
du-l l]. Ne intreabi ce s-a intimplat propriu-zis. ,,Ne aflim
intr-o atmosferi de ultimatum®, spune Arseniev, §i in putine
cuvinte explici ce a vrut si spund prin aceasta. ,,V-ati temut
poate ci, dupi primul numir, am si mi pun in grevd in
preajma numirului al doilea ?“, ne intreabd iscoditor Ple-
hanov. Credea c3 nu vom indrizni si spunem asa ceva. Dar
eu riaspund pe acelasi ton rece §i calm : ,,parci A. N. a vrut
sd spuni altceva ? E tocmai ceea ce a spus si el“. Se vedea
clar c3 asta il cam enerveazi pe Plehanov. Nu se asteptase
la un astfel de limbaj, la acuzatii atit de directe si rostite
pe un ton atit de sec. — ,,Ei, daci ati hotirit si plecati, ce
rost are si mai vorbim — spune el —, in aceastd chestiune eu
n-am nimic de spus, mi aflu intr-o situatie foarte ciudat3 :
voi nu invocati decit impresii $i iar impresii, v-ati format im-
presia ci sint un om oribil. Ce pot si fac ?* — Este poate
vina noastrd — spun eu, dorind si abat discutia de la acest
subiect ,,imposibil®, — ¢4 am sirit de-a dreptul in api fari
a cerca vadul. - ,,Nu, daci e si vorbim sincer — rispunde
Plehanov —, vina voastrd este ci (in parte, poate, $i datoritd
nervozititii lui Arseniev) ati atribuit o semnificatie exagerati
unor impresii cirora nu trebuia si le dati nici o importan{3®.
Dupid un timp de ticere spunem c¢i deocamdati ne-am
putea limita la brosuri. Plehanov se supiri : ,,eu nu m-am
gindit si nu ma gindesc la brosuri. Pe mine s¢ nu contati.
Daci plecati, eu doar nu am si stau cu bragele incrucisate,
si inci inainte ca voi si vi intoarceti s-ar putea si intru in
altd combinatie®.

Nimic nu-] micsora pe Plehanov in ochii mei ca aceasti
declaratie a lui, ori de cite ori imi aminteam dupi aceea de
ea §i o cintiream din toate punctele de vedere. A fost o
amenintare atit de grosoland, o incercare de intimidare atit
de prost calculati, incit nu putea decit ,,s8-1 dirime definitiv®
pe Plehanov, dind in vileag ,,politica® lui fati de noi: va
fi de ajuns, si-o fi zis pesemne el, ca si-i bag in sperieti...

Noi nu am dat insd #ici cea mai micé atentie acestei ame-
nintdri. Mi-am strins doar buzele in técere ; bine, imi ziceam,
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daci asa te porti tu cu noi, atunci 4 la guerre comme 3 la
guerre * ;dar prost mai esti daci nu vezi ¢i acum nu mai
sintem aceiasi, ci peste noapte am devenit cu totul altii.

Vizind ci amenintarea n-are efect, Plehanov incearci o
altd manevri. Intr-adevir, cum si nu consideri drept ma-
nevrid faptul ci, numai citeva minute mai tirziu, tot acolo,
Plehanov a inceput si spuni ci pentru el ruptura cu noi
echivaleazi cu renuntarea la orice activitate politici, ci va
renunta la ea §i se va consacra literaturii stiintifice, pur stiin-
tifice, cici, daci nici cu noi nu poate lucra, inseamni ci nu
mai poate lucra cu nimeni.. Daci amenintarea nu are efect,
poate va ajuta lingugirea l... Dar, dupd incercarea de amenin-
tare, cuvintele acestea nu puteau produce decit o impresie
execrabild... Discutia a fost scurtd, treaba nu se urnea din
loc ; vizind cum stau lucrurile, Plehanov a schimbat subiec-
tul, aducind vorba despre cruzimile la care se dedau rusii in
China, dar a vorbit aproape numai el, si curind ne-am des-
partit.

Dupa plecarea lui Plehanov, conversatia cu P.B. si V.I. nu
mai oferea nimic interesant §i esential : P.B. se striduia si
ne demonstreze ci §i Plehanov e profund zguduit, ci ne-am
lua o mare rispundere daci am pleca asa etc. etc. Intr-o
discutie intimi cu Arseniev, V.I. a marturisit ci ,,Georges*
a fost intotdeauna aga, si-a recunpscut ,eroismul de rob®, a
mirturisit ¢, dacd vom pleca, ,,aceasta va constitui pentru el
0 lectie”.

Restul serii l-am petrecut in discutii sterile, intr-o atmo-
sferd apisitoare.

A doua zi, marti 28 august st. n., trebuia si plecim la
Geneva, iar de acolo spre Germania. M3 trezeste dis-de-
dimineatd Arseniev (care de obicei se scoald tirziu). Imi
exprim mirarea ; el imi rdspunde ci n-a putut dormi i ci a
gisit o ultimd combinatie posibild pentru a aranja oarecum
lucrurile, pentru a nu compromite, din pricina stricirii rela-
tillor personale, o serioasi actiune de partid. Si scoatem o
culegere, — mai ales ci materialul e stabilit, iar legiturile cu
tipografia sint puse la punct. In momentul de fati, cind rela-
tille dintre redactori nu sint precizate, si scoatem deocam-

* — la r&zboi ca la rizboi. — Nota trad
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dati o culegere, iar pe urmi vom vedea : de la culegere e
usor si treci fie la o revistd, fie la brosuri. Dacid insi Ple-
hanov se va incipitina, — si-l ia naiba, vom avea constiinta
Impécatd ci am ficut tot ce-am putut.. Asa am i hotdrit.

Mergem, si comunicim aceasti propunere lui Pavel Bori-
sovici §i Verei Ivanovna, cu care ne intilnim pe drum, cici
veneau spre noi. Ei acceptd, fireste, bucurosi, 5i P.B. ia asu-
pra sa sarcina de a sta de vorbd cu Plehanov §i de a-l face
sd accepte.

Venim la Geneva si avem o #ltimd intrevedere cu Ple-
hanov. El adopti un ton de parci nu ar fi fost la mijloc
decit o regretabili neintelegere, datorati nervozititii : in-
treabd foarte grijuliu pe Arseniev de sinitate §i aproape di
si-1 imbritiseze —, acesta era cit pe ce si se tragd inapoi.
Plehanov consimte si scoatem o culegere : noi aritim ci in
ceea ce priveste organizarea muncii redactionale sint posi-
bile trei combinatii (1. noi si fim redactori, iar el colabora-
tor ; 2. si fim toti coredactori ; 3. el si fie redactor, iar noi
colaboratori), ¢4 vom discuta in Rusia aceste trei combinatii
si vom elabora un proiect, pe care-l vom aduce aici. Ple-
hanov declari ci respinge cu hotirire combinatia a treia, ci
insistd in mod categoric asupra excluderii totale a acestei
combinatii, dar acceptd primele doud combinatii. Asa am si
hotiirit : deocamdati, pind in momentul cind vom prezenta
proiectul unui nou regim redactional, rimine vechea rindu-
iald (toti sase sintem coredactori, Plehanov avind doui
voturi).

Plehanov isi exprimi apoi dorinta de a afla in am#nuntime
ce anume s-a intimplat, de ce sintem nemultumiti. Eu observ
<3 ar fi mai bine si ne ocupim mai mult de ceea ce va fi
decit de ceea ce a fost. Dar Plehanov stiruie ca lucrurile s3 fie
lamurite, discutate. Se incinge o discutie, la care participdm
aproape numai Plehanov §i cu mine, — Arseniev §i P.B. tac.
Discutia se desfisoari destul de calm, chiar foarte calm.
Plehanov spune ci a observat oum refuzul siu in privinta lui
Struve l-a enervat pe Arseniev, — la care eu ii rdspund c3,
dimpotrivi, el a fost acela care ne-a pus conditii, cu toate ci
inainte ne declarase in pidure ¢i nu pune conditii. Plehanov
se apdrd : ticeam, zice, nu pentru ci puneam conditii, ci
fiindcd pentru mine chestiunea era clard. Bu vorbesc apoi
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despre necesitatea de a admite polemica, despre necesitatea
de a decide problemele prin vot ; Plehanov admite principiul
votirii, dar adaugi : in chestiunile neesentiale vom decide,
fireste, prin vot, dar in chestiunile esentiale asa ceva nu e cu
putinti. Eu obiectez ci tocmai delimitarea chestiunilor esen-
tiale de cele neesentiale nu va fi intotdeauna lesne de ficut,
ci tocmai aceasti problemid a delimitirii va trebui solu-
tionatd prin voturile coredactorilor. Plehanov se incipiti-
neazd, spune ci aceasta e o problemi de constiinti, ci de-
osebirea dintre chestiunile esentiale s§i cele neesentiale e
clari, ci aici nu incape votarea. In aceasti controversi —
daci este admisibil votul intre coredactori in problema deli-
mitdrii chestiunilor esentiale de cele neesentiale — ne-am
impotmolit definitiv, firi si mai facem un singur pas ina-
inte. Plehanov a pus in joc toatd iscusinta sa, toati strialu-
cirea exemplelor, comparatiilor, snoavelor si citatelor sale,
care te ficeau si rizi fird si vrei, dar in aceasti chestiune a
reugit si se eschiveze de a spune direct : nu. Am ajuns la
convingerea ci in aceastd chestiune el nu putea si cedeze, ca
nu putea renunta la ,,individualismul® si la ,,ultimatumurile”
sale, cici in asemenea chestiuni el nu ar fi votat, ci ar fi
recurs la ultimatumuri.

Am plecat in aceeasi seard, fird si mi mai vid cu cineva
din grupul ,Eliberarea muncii. Am hot#rit ca, cu exceptia
celor mai apropiate persoane, si nu vorbim cu nimeni despre
cele intimplate, am hotirit s3 salvim aparentele, s3 nu dim
adversarilor un prilej de jubilare. In aparent3, totul va fi ca
si cum nimic nu s-a intimplat, intreaga masgini trebuie si
continue si functioneze asa cum a functionat pini acum, —
numai ci in mine s-a rupt o coardi, §i locul relatiilor perso-
nale excelente l-au luat relatiile oficiale, bazate pe un vesnic
calcul : dupi formula si vis pacem, para bellum *.

Nu va fi insi lipsit de interes si semnalim o discutie pe
care am avut-o in seara aceleiasi zile cu un membru al grupu-
lui ,,Sotial-demokrat®, unul dintre tovarisii i adeptii cei mai
apropiati ai lui Plehanov. Firi a-i spune ceva despre cele
intimplate, i-am relatat ci s-a hotirit scoaterea revistei, ci
s-au stabilit articolele §i ci e timpul si ne punem pe treabi.

% — dac@ vrei pace, pregiteste-te de rizboi. — Nota trad.
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Am discutat cu el despre felul cum si organizim practic
munca : €l s-a pronuntat categoric in sensul c¢i bitrinii sint
hotirit incapabili si faci munci de redactare. Am vorbit
despre ,cele trei combinatii®, intrebindu-l firi ocol : care
dintre €le este, dupid pirerea lui, cea mai buni ? El mi-a
rispuns fird si goviie : prima (noi redactori, ei colaboratori),
dar, probabil, a spus el, revista va fi a lui Plehanov, iar ziarul
al vostru.

Pe misuri ce ne depirtim de cele intimplate, am inceput
si le privim cu mai mult calm i si ajungem la convingerea
c3 nu ar avea nici un rost si abandonim planul nostru, ci
deocamdati nu avem de oe si ne temem a lua asupra noastrd
redactarea (culegerii) si cA este necesar ca tocmai noi si ne
asumim aceasti sarcini, pentru ci altfel nu existi absolut
nici o posibilitate de a face ca magina si functioneze regulat
si de a nu lisa si se duci totul de ripd din cauza ,,caliti-
tilor“ de dezorganizator ale lui Plehanov.

La sosirea in N.1%7, ]a 4 sau la 5 septembrie, am si elaborat
un proiect de relatii formale intre noi (eu incepusem si scriu
acest proiect incid pe drum, in tren) ; acest proiect prevede
ca noi si fim redactori, iar ei colaboratori cu drept de vot
in toate chestiunile redactionale *. S-a hotirit ca acest proiect
si fie discutat impreuni cu Egor (Martov), iar apoi s3 le
fie prezentat lor.

»Iskra® a inceput sé dea sperante ci se va aprinde din
nou.

Scris la ®nceputul
lunii septembrie (st. n.) 1900

Publicat pentru prima oard
$n 1924, in ,,Cullegirt din Lenin®, Se tipdreste dupd manuscris
vol.

* Vezi documentul urmitor. — Nota red.
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PROIECT DE ACORD

1. Dat fiind c¢i grupul ,,Sotial-demokrat* din striinitate
si grupul din Rusia care editeazi culegerea ,,Zarea® si ziarul
»lskra®* sint solidare in conceptiile lor fundamentale si au
sarcini practice identice, numitele organizatii incheie intre ele
o alianti.

2. Cele doui grupuri isi acordi reciproc un sprijin multi-
lateral -

in primul rind, in domeniul literaturii. Grupul ,,Eli-
berarea muncii® va colabora indeaproape, pe linie re-
dactional3, la culegerea ,,Zarea“ si la ziarul ,,Iskra“ * ;

in al doilea rind, in ceea ce priveste transportarea si
difuzarea literaturii, lirgirea §i consolidarea legiturilor
tevolutionare §i gisirea de mijloace materiale.

3. Reprezentantii in strdinitate ai grupului ,,Jskra® sint
grupul ,,Sotial-demokrat® si agentii speciali ai ,,Iskrei®.

4. Scrisorile §i coletele ce se trimit din striinitate pentru
grupul , Iskra“ vor fi expediate pe adresa grupului ,,Sotial-
demokrat“. In cazurile cind vreun membru al grupului ,,Iskra®
se afld in striindtate, toatd corespondenta i se va trimite
acestuia. Atunci insi cind in striinitate nu se afli nici un
membru al grupului ,Iskra“, grupul ,,Sotial-demokrat® si
agentii speciali ai ,,Iskrei* fisi asumi rezolvarea treburilor
grupului ,,Iskra®,

Scris la inceputul
lunii septembrie (st. n.) 1900

Publicat pentru prima oard

in 1940, in revista Se tpdreste dupd manuscris
»Proletarskaia Revoliutiia® nr. 8

* Conditiile acestei colaboriri ap fost stabiljte printy-yn acord special ¥,
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DECLARATIA REDACTIEI ZIARULUI ,,ISKRA“
DIN PARTEA REDACTIEI

Pornind la editarea unui ziar politic — ,,Iskra”, socotim ne-
cesar si aritim in citeva cuvinte ce anume urmarim §i cum
intelegem noi sarcinile ce ne revin.

Triim un moment deosebit de important in istoria migcirii
muncitoresti ruse §i a social-democratiei ruse. Ultimii ani se
caracterizeazi printr-o rispindire uimitor de rapidi a ideilor
social-democrate in rindurile intelectualititii noastre, iar in
intimpinarea acestui curent de gindire sociald piseste mis-
carea — care a luat nagtere in mod de sine stititor — a pro-
letariatului industrial, care incepe si se uneascd i si lupte
impotriva asupritorilor sdi, incepe si manifeste o ndzuintid
fierbinte spre socialism. Pretutindeni apar cercuri de munci-
tori si de intelectuali social-democrati, se difuzeazi foi lo-
cale de agitatie, cererea de literaturd social-democrati cregte
intr-una, depisind enorm oferta, iar prigoana crunti dezlin-
tuitd de guvern nu este in stare si stivileasci aceasti miscare.
Inchisorile gem de detinuti, locurile de deportare sint arhi-
pline, aproape nu e luni in cate si nu se audi ci au avut loc
,caderi” in toate colturile Rusiei, ci au fost interceptate
transporturi, ¢ s-au confiscat publicatii i tipografii, dar
miscarea creste neincetat, extinzindu-se in lirgime, pitrunzind
din ce in ce mai adinc in rindurile clasei muncitoare si
atrigind din ce in ce mai mult atentia opiniei publice. $i in-
treaga dezvoltare economicd a Rusiei, intreaga istorie a gia-
dirii sociale ruse §i a miscirii revolutionare ruse stau chezi-
sie ci miscarea muncitoreascd social-demagrati va continua
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s3 creascd in ciuda tuturor piedicilor §i ci in cele din urma
le va invinge.

Pe de altid parte, insi, principala trisituri a migcarii
noastre, trasiturd care a devenit deosebit de izbitoare in
ultima vreme, este firimitarea miscirii, caracterul ei mestesu-
giresc, dacd ne putem exprima astfel : cercurile locale iau
fiinta §i activeazi independent unul de altul si (ceea ce este
deosebit de important) chiar independent de cercurile care
au activat sau activeazi in aceleasi centre ; nu se statorni-
ceste o traditie, nu existi continuitate, iar literatura locali
oglindeste din plin firimitarea si lipsa de legiturd cu ceea
ce social-democratia rusi a faurit pinid acum.

Discordanta dintre aceasti firimitare si cerintele determi-
nate de forta §i de amploarea migcirii creeazi, dupi pirerea
noastrd, un moment critic in dezvoltarea acesteia din urma.
In rindurile miscirii insisi se manifestd cu o fortd irezistibild
nevoia de consolidare, nevoia de a se fiuri o anumitd fizi-
onomie §i organizare, in timp ce printre social-democratii care
desfdsoard o activitate practici necesitatea unei asemenea
treceri la o formi superioari a migcirii este departe de a fi
unanim inteleasi. In cercuri destul de largi se observd, dim-
potrivd, oscildri ideologice, inclinarea spre ,,critica marxis-
mului“ §i spre ,bernsteiniadid, la modi astdzi, rdspindirea
conceptiilor aga-numitului curent ,,economist® §i, in strinsi le-
giturd cu aceasta, tendinta dec a retine migcarea in stadiul ei
inferior, tendinta de a pune pe planul al doilea sarcina cre-
arii unui partid revolutionar care si duci lupta in fruntea
intregului popor. Ci asemenea osciliri ideologice se observi
in rindurile social-democratilor rusi, ci practicismul ingust,
rupt de elucidarea teoretici a problemelor miscirii in ansam-
blul ei, amenintd si abati miscarea pe un drum gresit, este un
fapt cert, de care nu se pot indoi toti cei care cunosc in mod
nemijlocit starea de lucruri existenti in majoritatea organi-
zatiilor noastre. De altfel, existi si scrieri publicistice care
confirmi acest fapt : € de ajuns si citim ,,Credo“-ul, care
a si stirnit un protest perfect legitim, ,,Suplimentul special la
ziarul «Raboceaia Mish* (septembrie 1899), care a exprimat
intr-un mod atit de pregnant tendinta de care este pitruns
intreg ziarul ,,Raboceaia Misl“, sau, in sfirsit, chemarea
,Grupului autoeliberdrii clasei muncitoare”12® din Peters-
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burg, intocmitd in spiritul aceluiasi ,,economism®, $i este
profund gresitd afirmatia revistei ,,Rabocee Delo* ¢i acest’
»Credo“ nu reprezinti decit pirerea unor persoane izolate,
ci orientarea ziarului ,,Raboceaia Misl* nu exprimi decit con-
fuzia si lipsa de tact a redactiei acestui ziar, §i nu o orientare
aparte in insdsi dezvoltarea migcirii muncitoresti ruse.

Iar paralel cu aceasta, in scrierile unor autori pe care
publicul cititor ii considera pini acum, cu mai mult sau mai
putin temei, reprezentanti de seami ai marxismului ,,legal” se
contureazi tot mai limpede o cotiturd spre conceptii care se
apropie de apologetica burghezi. Toate acestea genereazi
dezmitul §i anarhia care au dat ex-marxistului sau mai bine-
zis ex-socialistului Bernstein posibilitatea ca, etalindu-si suc-
cesele, si declare in presd, firi a intimpina vreo obiectie, ci
cei mai multi dintre social-democratii care activeazi in Rusia
sint adeptii lui.

Nu vrem si exagerim pericolul pe care-l prezinti situatia,
dar a inchide ochii asupra lui ar fi mult mai diunitor ; iati
de ce salutim din toatd inima hotdrirea grupului ,,Eliberarea
muncii“ de a-§i relua activitatea publicistici §i de a porni o
luptd sistematici impotriva tentativelor de a denatura §i a
vulgariza social-democratismul.

Din toate acestea se desprinde urmaitoarea concluzie prac-
ticd : noi, social-democratii rusi, trebuie si ne unim §i si ne
concentrim toate eforturile in vederea credrii unui partid
bine inchegat, care si duci lupta sub steagul unic al social-
democratiei revolutionare. Aceastd sarcind a fost trasatd inci
de Congresul din 1898, care a intemeiat Partidul muncitoresc
social-democrat din Rusia si a publicat ,,Manifestul® acestuia.

Noi ne socotim membri ai acestui partid, impartisim intru
totul ideile fundamentale ale ,Manifestului si vedem in el
un document de mare importantd, ca declaratie care expune
deschis telurile partidului. De aceea pentru noi, membrij de
partid, problema sarcinilor noastre imediate se pune in felul
urmitor : ce plan de activitate trebuie si adoptim ca si obti-
nem o refacere cit mai trainici a partidului ?

Rispunsul obignuit la aceasti intrebare este ci trebuie si
alegem din nou o institutie centrald, care si fie insircinati
8i asigure reaparitia organului de presi al partidului. Dar
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este indoielnic c3, in perioada de confuzie prin care trecem,
aceastd cale simpld ar fi §i cea mai potrivitd.

A crea gi intdri partidul inseamni a crea si intdri unirea
tuturor social-democratilor rusi ; dar, din motivele aritate
mai sus, o asemenea unire nu poate fi decretatd, ea nu poate
fi infiptuitd prin simpla hotirire a unei, si zicem, aduniri
de reprezentanti ; ea trebuie fiuriti. In primul rind, trebuie
fauritd o trainicd unire ideologic3, care si excludi divergen-
tele de opinii §i confuzia care — si fim sinceri | — domnesc
in momentul de fati in rindurile social-democratilor rusi ;
aceasti unire ideologicd trebuie consfintiti printr-un program
al partidului. In al doilea rind, trebuie fiuritd o organizatie
care si aibd menirea speciali de a asigura legitura dintre
toate centrele migcdrii, de a furniza la timp informatii com-
plete asupra miscirii si de a aproviziona regulat toate colfu-
rile Rusiei cu publicatii periodice. Numai dupi ce va fi
creati o astfel de organizatie, dupi ce va fi oreati
posta socialistd rusd, partidul va cdpita o existentd
trainici si va deveni un fapt real si, deci, o puternici forti
politici. Intrucit ne priveste, sintem hotiriti si consacrim
fortele noastre infiptuirii primei pirti a acestei sarcini, adici
credrii unei literaturi generale, consecvent principiald, capa-
bild s3 uneasci ideologiceste social-democratia revolutionari,
considerind ci aceasta constituie o necesitate imperioasi
pentru miscare in faza actualid si un pas pregititor necesar
in vederea restabilirii activititii partidului.

Dupi cum am mai spus, unirea ideologici a social-demo-
cratilor rusi abia urmeazi si fie fiuriti, iar in acest scop se
impune, dupi pirerea noastrd, discutarea deschisd, sub toate
aspectele, a celor mai de seami probleme principiale §i tac-
tice ridicate de ,,economistii“, bernsteinienii si ,,criticii din
zilele noastre. Inainte de a ne uni §i pentru a ne uni trebuie
sd ne delimitim in mod categoric §i riguros. Altfel, unirea
noastri ar fi doar o fictiune, care n-ar face decit si acopere
confuzia ideologicid existenti §i si impiedice lichidarea ei
radicali. De aceea se intelege de la sine ci nu intentionim
sd facem din organul nostru de presi o simpld colectie de
conceptii dintre cele mai diferite. Dimpotrivi, ii vom imprima
0 orientare precisi §i riguroasid. Aceastd orientare poate fi
definitd printr-un singur cuvint : marxismul, §i nu credem
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s3 mai fie nevoie si adiugim ci sintem pentru o dezvoltare
consecventd a ideilor lui Marx si Engels si ci respingem
cu hotdrire corectivele echivoce, vagi §i oportuniste, care,
datoriti striduintelor lui Ed. Bernstein, ale lui P. Struve si
ale multor altora, au devenit astizi o mod3 atit de imitata.
Dar, propunindu-ne si discutim toate problemele din punctul
nostru de vedere bine precizat, nu respingem nicidecum po-
lemica dintre tovarisi in coloanele organului nostru. O pole-
micid deschisd, dusi in fata tuturor social-democratilor si a
tuturor muncitorilor constienti rusi, este ceva necesar si de
dorit, deoarece ne va permite si ne dim seama cit de adinci
sint divergentele existente, si dezbatem sub toate aspectele
problemele controversate, si combatem exageririle pe care
le comit in mod inevitabil nu numai exponentii diferitelor
conceptii, ci chiar §i reprezentantii diferitelor localititi sau ai
diferitelor ,,profesiuni“ din miscarea revolutionari. Dupi
cum am ardtat mai sus, considerdm ci lipsa unei polemici
deschise intre conceptii vidit divergente, tendinta de a tine
sub obroc divergentele in probleme foarte importante consti-
tuie unul din neajunsurile miscarii actuale.

Nu ne vom apuca si enumerim in aminunt problemele §i
temele care intrd in programul de activitate a organului nos-
tru de presd, cici acest program decurge de la sine din ideea
generali despre ceea ce trebuie si fie un ziar politic editat
in conditiile actuale.

In misura puterilor noastre, ne vom stridui si facem in
asa fel, incit toti tovar3sii din Rusia si vadi in publicatia
noastrd un organ de presi al lor, ciruia fiecare grup si-i
trimitd toate informatiile referitoare la miscare, si-i impit-
tdseascd experienta sa, pirerile sale, cerintele sale in ceea ce
priveste literatura, parerea sa asupra publicatiilor social-de-
mocrate, — intr-un cuvint si-i arate cu ce anume contribuie
el l1a migcare si ce invatid de la ea. Numai cu aceastd conditie
va putea fi creat un organ social-democrat care si fie real-
mente un ziar pe intreaga Rusie. Numai un astfel de organ
de presd va fi in stare si aducid miscarea pe drumul larg al
luptei politice. ,,S3 l3rgim cadrul si continutul muncii noastre
de propagandi §i agitatie si al celei organizatorice” — aceste
cuvinte ale lui P. B. Akselrod trebuie si devini in viitorul
apropiat o lozincd care si determine activitatea social-demo-
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ctatilor rusi, — §i noi includem aceasti lozinci in programul
organului nostru de presa.

Adresim chemarea noastti nu numai socialistilor §i munci-
torilor constienti, ci si tuturor acelora pe care regimul politic
actual ii asupreste si-i oprim3, §i le punem la dispozitie coloa-
nele publicatiilor noastre pentru demascarea tuturor mirsi-
viilor absolutismului rus.

Cei care concep social-democratia ca o organizatie meniti
sd serveasci exclusiv lupta spontand a proletariatului se pot
multumi doar cu o agitatie locald si cu o literaturd ,,pur mun-
citoreascd”, Noi concepem altfel social-democratia : noi o
concepem ca partid revolutionar care lupti impotriva abso-
lutismului §i este indisolubil legat de miscarea muncitoreasca.
Numai organizat intr-un astfel de partid, proletariatul — cea
mai revolutionard clasd din Rusia de astizi — va fi in stare
s indeplineasci sarcina istoricd ce-i revine : sd uneasci sub
steagul siu toate elementele democratice ale tarii §i s3 duci
pind la capit, pind la triumful final asupra odiosului regim,
lupta dirz3 in care au cizut mai multe generatii.

*
* *

Fiecare numir al ziarului va avea circa 1-2 coli de tipat.

Tinind seama de conditiile in care apare presa ilegald
rusd, data aparitiei ziarului nu se stabileste dinainte,

Contim - in urma promisiunilor primite — pe colaboratea
citorva reprezentanti de seami ai social-democratiei interna-
tionale, pe participarea activd a grupului ,,Eliberarea muncii®
(G. V. Plehanov, P, B. Akselrod si V. I. Zasulici) si pe spri-
jinul citorva organizatii ale Partidului muncitoresc social-
democrat din Rusia, precum si pe sprijinul unor grupuri de
social-democrati rusi.
Scris in august — duvd 23 august

(5 septembrie) — 1900

Publicat #n 1900, in foaie separatd, Se tipdreste dupd textul
scoasd de ,,Iskra“ foil separate
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PREFATA LA BROSURA
,ZILELE DE MAI LA HARKOV*

Brosura de fati cuprinde descrierea vestitei sirbatoriri a
zilei de 1 Mai 1900 la Harkov, descriere ficuti de Comi-
tetul organizatiei Harkov a Partidului muncitoresc social-
democrat din Rusia pe baza unor relatdri scrise chiar de
muncitori. Textul ei ne-a fost trimis sub formi de corespon-
dentd pentru ziar, dar noi am socotit de cuviintd s-o editim
in brosurd separatd, atit pentru ci are un volum destul de
apreciabil cit si pentru a inlesni la maximum difuzarea ei
intr-un numar cit mai mare in masele cele mai largi. Peste
o jumitate de an, muncitorii ru§i vor sdrbdtori ziua de 1 Mai
a primului an al noului secol, §i trebuie si ne ingrijim de pe
acum ca aceastd sidrbidtorire si cuprindi cit mai multe centre
si si fie cit mai impunitoare nu numai prin numirul partici-
pantilor, ci §i prin organizarea lor, prin nivelul lor de con-
stiintd, prin fermitatea hotiririi lor de a incepe o luptd dirzi
pentru eliberarea politici a poporului rus, deci §i pentru asi-
gurarea unei arene libere dezvoltirii proletariatului ca clasi
si luptei sale fitise pentru socialism. E timpul si incepem si
ne pregitim pentru viitoarea sirbitorire a zilei de 1 Mai, iar
una dintre mdisurile pregititoare mai importante trebuie si
fie popularizarea realizirilor de pind acum ale migcirii social-
democrate din Rusia, examinarea lipsurilor pe care le mai
are incid migcarea noastrd in gencral si fclul cum se sirbito-
reste ziua de 1 Mai in special, spre a vedea ce trebuie si
facem pentru a inlitura aceste lipsuri, pentru a obtine rezul-
tate mai bune.
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Sirbitorirea zilei de 1 Mai la Harkov aratd in ce ampli
demonstratie politicd poate fi transformati sirbitorirea acestei
zile si ce mai trebuie ficut pentru ca ea si devini intr-adevar
o mireatd demonstratie a proletariatului congstient din in-
treaga Rusie. Ce anume a imprimat sirbétoririi zilei de 1 Mai
la Harkov caracterul unui eveniment deosebit de important ?
Participarea in masd a muncitorilor la greva, marile intruniri
de stradid a mii §i mii de oameni, care arborau steaguri rosii
si scandau revendicarile cuprinse in proclamatii, caracterul
revolutionar al acestor revendiciri : ziua de muncid de 8 ore
si libertate politicd. Basmul ¢i muncitorii rusi nu ar fi incd
destul de maturi pentru lupta politici, c¢i principala lor sar-
cind ar fi lupta pur economicd, completatd doar pe ici, pe
colo, in mod discret, printr-o agitatie politici partiald pen-
tru unele reforme politice §i nu pentru desfisurarea luptei
impotriva intregului regim politic din Rusia, — acest basm a
fost definitiv spulberat de felul cum a decurs sirbitorirea
zilei de 1 Mai la Harkov. Noi insi am dori si atragem aici
atentia asupra unui alt aspect al chestiunii. Dovedind o dati
in plus capacitatea muncitorilor rusi de a duce lupta politica,
sarbitorirea zilei de 1 Mai la Harkov ne aratd in acelasi timp
ce ne lipseste pentru a putea dezvolta din plin aceastd capa-
citate.

Social-democratii din Harkov au avut griji si pregiteasci
sdrbitorirea zilei de 1 Mai, rdspindind din timp brosuri si
manifeste ; muncitorii intocmiserd §i planul unei demonstratii
comune, precum §i al cuvintirilor ce urmau si se tini in
piata Konnaia. De ce n-a reusit acest plan ? La aceasti intre-
bare, tovardsii de la Harkov rdspund : pentru ci fortele
,»statului-major® al muncitorilor-socialisti constienti n-au fost
repartizate in mod egal — intr-o uzind prea multe, in altele
prea putine ; apoi pentru cd ,,autoritdtile cunosteau” planul
muncitorilor si au luat, bineinteles, toate masurile pentru a
impiedica demonstratia comuni a muncitorilor. Concluzia este
clard : ne lipseste organizarea. Masa muncitorilor s-a urnit
din loc §i este gdta sd urmeze pe conducitorii socialisti, dar
»Statul-major” n-a reusit incid si organizeze un nucleu puter-
nic care si repartizeze in mod just toate fortele muncitorilor
constienti §i sd asigure in asa masurd caracterul conspirativ
(secret) al actiunii, incit planurile dinainte intocmite s3 ti-
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mind necunoscute nu numai autorititilor, ci si tuturor acelora
care se afli in afara organizatiei. Aceasti organizatie trebuie
si fie o organizatie revolutionari : ea trebuie si fie formati
din oameni care au inteles cit se poate de bine sarcinile mis-
cirii muncitoresti social-democrate §i care s-au decis si lupte
pind la capit impotriva actualului regim politic ; ea trebuie
sd imbine cunoagterea socialismului si experienta revolutionari,
pe care intelectualitatea revolutionari rusi le-a dobindit din
invitimintele multor decenii, cu acea cunoastere a mediuluj
muncitoresc §i cu acea pricepere de a face agitatie in mase
si de a le antrena dupi sine care sint proprii muncitorilor ina-
intati. Ceea ce trebuie si ne preocupe inainte de toate si mai
mult ca orice este tocmai realizarea unei asemenea imbiniri,
§i nu trasarea unei artificiale linii de demarcatie intre intelec-
tuali §i muncitori, nu crearea unei organizatii ,,pur muncito-
resti“. S3 ne fie ingdduit si reamintim aici urmaitoarele cu-
vinte ale lui G. Plehanov :

,»O conditie necesard a acestei activititi (in domeniul agi-
tatiei) este unirea fortelor revolutionare existente. Propa-
ganda in cadrul cercurilor poate fi desfisuratai de oameni
care nu sint prin nimic legati intre ei §i care nici nu stiu
maicar unul de existenta celuilalt. Fireste, lipsa de organizar=
se resimte intotdeauna si in domeniul propagandei, dar ea
nu o face imposibild. Dar in epoci de mari framintiri sociale,
cind atmosfera politici este incircati de electricitate si cind,
ba ici, ba colo, din motive dintre cele mai variate si nepre-
vizute, se produc ciocniri din ce in ce mai frecvente, care
vestesc apropierea unei furtuni revolutionare, intr-un cuvint
atunci cind trebuie ori sd faci agitatie, ori si rimii deoparte,
in asemenea epoci numai forte revolutionare organizate pot
avea o influentd serioasid asupra mersului evenimentelor. In-
dividul devine atunci neputincios ; actiunea revolutionard se
dovedeste a fi numai pe miasura puterilor unor unititi de
ordin superior : organizatiile revolutionare“ (G. Plehanov.
»Sarcinile socialistilor in lupta impotriva foametei®, pag. 83).

In istoria miscarii muncitoresti ruse incepe tocmai o astfel
de epoci de framintiri si ciocniri in legiturd cu cele mai va-
riate motive, si daci nu vrem si rdminem ,,deoparte”, trebuie
si ne concentrim toate eforturile asupra credrii unei organi-
zatii pe intreaga Rusie, capabili si conduci toate ciocnirile



3H8 V. 1. LENIN

izolate, si in felul acesta si facem ca furtuna care se apro-
pie (5i despre care vorbeste la sfirsitul brogurii §i un muncitor
din Harkov) si nu fie o furtuni stihinicd, ¢i miscarea con-
stientd a proletariatului rdsculat, in fruntea intregului popor,
impotriva guvernului absolutist.

Aritind cit se poate de limpede ci organizatiile noastre
revolutionare nu sint indeajuns de inchegate si de pregitite,
sarbitorirea zilei de 1 Mai la Harkov ne mai di inci o indi-
catie practicd, la fel de importantd. ,,Sarbitorirea zilei de
1 Mai §i manifestatia care a avut loc cu acest prilej ~ se
spune in brosurd ~ s-au impletit pe neasteptate cu numeroase
si variate revendiciri de ordin practic, care au fost formulate
fird o pregitire corespunzitoare §i care din aceasti cauzi au
fost in linii generale sortite, evident, esecului”. Si luim, de
pilda, revendicirile muncitorilor de la atelierele ciilor ferate :
din 14 revendiciri, 11 au in vedere diferite mici imbunititiri,
care pot fi obginute §i in cadrul actualelor rinduieli politice :
mirirea salariilor, reducerea timpului de muncid, inliturarea
abuzurilor. Aldturi de aceste revendiciri, ca §i cum ar fi per-
fect similare cu ele, figureazi si urmaitoarele trei : 4) intro-
ducerea zilei de munci de 8 ore ; 7) garantarea inviolabili-
titii persoanei muncitorilor dupi evenimentele de la 1 Mai ;
10) crearea unei comisii alcituite din muncitori §i din repre-
zentanti ai administratiei pentru solutionarea tuturor litigiilor
dintre cele doui pirti. Prima dintre aceste revendiciri (punc-
tul 4) este o revendicare generald a proletariatului din lumea
intreagd ; formularea acestei revendicidri aratd, dupid cum se
vede, ¢ muncitorii inaintati din Harkov sint constienti de
solidaritatea lor cu migscarea muncitoreasci socialista mon-
dialid. Dar tocmai de aceea o astfel de revendicare nu trebuie
sa figureze printre revendicirile cu caracter partial, cum ar fi
aceea ca maigstrii si se poarte mai bine cu muncitorii sau ca
salariile si fie marite cu 10%. Revendicirile care au drept
obiect mirirea salariilor sau obtinerea unui tratament mai bun
sint dintre acelea pe care muncitorii din diferite ramuri de
activitate le pot prezenta (5i trebuie si le prezinte) direct
patronilor lor ; acestea sint revendiciri cu caracter profesional,
revendiciri ale diferitelor categorii de muncitori. Revendicarea
zilei de munci de 8 ore este insd o revendicare a intregului
proletariat, adresati nu unora sau altora dintre patroni, ci
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puterii de stat, ca reprezentanti a intregii orinduiri sociale
si politice actuale, o revendicare adresatd intregii clase a
capitalistilor, care stidpinesc toate mijloacele de productie.
Revendicarea zilei de munci de 8 ore a cipitat o semnificatie
aparte : ea este 0 expresie a solidaritatii cu miscarea socia-
listd internationald. Trebuie si facem in asa fel, incit munci-
torii sd-gi dea seama de aceastd deosebire §i sd nu puni re-
vendicarea zilei de muncd de 8 ore pe acelasi plan cu cererea
de bilete gratuite sau cu cererea referitoare la inlaturarea unui
portar. In tot cursul anului, muncitorii prezinti patronilor,
ba ici, ba colo, tot felul de revendiciri partiale §i luptd pentru
satisfacerea lor ; sprijinind aceastd luptd, socialistii trebuie sa
arate intotdeauna legitura existenti intre aceasti luptd si
lupta de eliberare a proletariatului din toate tirile. Iar 1 Mai
trebuie si fie ziua in care muncitorii si declare solemn ci
sint congtienti de aceasti legiturd $i ci aderd in mod hotirit
la aceastd lupta.

Sa luim revendicarea a 10-a : crearea unei comisii pentru
solutionarea litigiilor. O astfel de comisie formata din delegati
alesi de muncitori §i din reprezentanti ai administratiei ac
putea aduce, desigur, multe foloase, dar numai cu conditia
ca alegerile si fie pe deplin libere, iar delegatii complet in-
dependenti. Intr-adevir, ce foloase ar putea aduce comisia,
daci administratia va concedia pe muncitorii care vor lupta
impotriva alegerii cozilor de topor ale directiei sau care vor
ataca firid crutare administratia, demascind toate impilarile
ei ? Si se gtie doar ci asemenea muncitori vor fi nu numai
concediati, ci §i arestati. Asadar, pentru ca o astfel de comisie
s aducd foloase muncitorilor, este necesar inainte de toate
ca delegatii si nu depindi de administratia fabricii ; acest
lucru va putea fi obtinut numai atunci cind va exista un
sindicat muncitoresc liber, care si cuprindi pe muncitorii de
la mai multe fabrici, si dispund de fonduri proprii §i si fie
gata sd-si apere delegatii. Comisia va putea fi folositoare
numai daci se vor uni muncitorii de la mai multe fabrici,
si daci e posibil, de la toate fabricile aceleiasi ramuri de
productie. Mai departe, pentru aceasta € nevoie, in al doilea
rind, ca persoana muncitorului si fie inviolabild, adici munci-
torul si nu poatd fi arestat dupi bunul plac al politiei si al
jandarmeriei. De aceea o astfel de revendicare — garantarea
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inviolabilitdtii persoanei muncitorilor — a §i fost formulati
(punctul 7). Se pune insi intrebarea : de la cine pot cere
muncitorii garantarea inviolabilitdtii persoanei gi a libertdtii
de asociere (fird care, dupi cum am vizut, comisiile nu le
vor fi de nici un folos) ? Numai de la puterea de stat, pentru
cd inexistenta inviolabilititii persoanei §i a libertitii de
asociere se datoreste legilor fundamentale ale statului rus,
ba mai mult : se datoreste insdsi formei de guvernimint din
Rusia. Ca formi de guverndmint, Rusia este o monarhie
absolutid. Tarul e un monarh absolut, el singur emite legile
si numeste pe toti functionarii superiori, fird vreo participare
a poporului si a reprezentantilor sii. Intr-o asemenea orinduice
de stat, persoana nu poate fi inviolabild, iar asociatiile ceti-
tenilor in general si ale muncitorilor in special nu pot fi
libere. De aceea n-are nici un sens si ceri unei cirmuiri
absolutiste si garanteze inviolabilitatea persoanei (si liber-
tatea de asociere) : o astfel de revendicare echivaleazi cu
revendicarea drepturilor politice pentru popor, pe cind
cirmuirea absolutistd tocmai de aceea se §i numeste absolutisti
pentru ci implicd lipsa de drepturi politice pentru popor.
Inviolabilitatea persoanei (i libertatea de asociere) va putea
fi garantati numai atunci cind la intocmirea legilor i la in-
treaga activitate de conducere a statului vor participa repre-
zentantii poporului. Cit timp nu va exista o reprezentanti
nationald, chiar §i micile concesii pe care cirmuirea absolutisti
le acordi cu o mind muncitorilor vor fi intotdeauna retrase
cu cealaltd mind. Sirbitorirea zilei de 1 Mai la Harkov a
demonstrat incid o datd si cu prisosintd acest lucru: sub
presiunea masei muncitorilor, guvernatorul a dispus punerea
in libertate a celor arestati, pentru ca, dupd citeva zile, in
urma unui ordin primit de la Petersburg, si fie inhitati din
nou zeci de muncitoril Autoritdtile guberniale §i administratiile
fabricilor ,,garanteazi“ inviolabilitatea delegatilor, iar jandar-
meria ii inhati §i-i aruncd in inchisori cu regim celular sau
ii expulzeazd din orag! Ce folos poate avea poporul de pe
urma unei astfel de garantii ?

Iatd de ce muncitorii trebuie si ceard tarului convocarea
unei reprezentante nationale, convocarea unui Zemski sobor *.

* Adunarea reprezentantilor tuturor piturilor populatiei, care era convo-
catd in secolele al XVI-lea si al XVII-lea din inijiativa tarului. — Nota trad.
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Intr-un manifest rispindit la Harkov inainte de 1 Mai al
acestui an era formulati aceasti revendicare, si am putut
vedea ci o parte din muncitorii inaintati au inteles pe deplin
insemnitatea ei. Trebuie si facem in aga fel incit tofi munci-
torii inaintati si inteleagd limpede necesitatea acestei re-
vendicdri §i s-o propage nu numai in masele muncitoregti,
ci §i in toate piturile poporului care vin in contact cu munci-
torii §i care vor si stie pentru ce luptd socialistii $i munci-
torii ,,de la orase”. Anul acesta, cind un inspector de fabrici
a cerut muncitorilor s3 spuni ce anume vor, doar un singur
glas a strigat : ,,constitutie®, §i acest glas a fost atit de singu-
ratic, incit un corespondent, redind faptele, remarci oarecum
ironic : ,,un singur proletar s-a repezit sé strige”. Un alt cores-
pondent spune de-a dreptul ci ,,in cazul de fatd* ridspunsul
acesta a fost ,,aproape comic” (vezi ,,Miscarea muncitoreasci
de la Harkov®, raportul ,,Comitetului organizatiei din Harkov
a Partidului muncitoresc social-democrat din Rusia®, publicat
de ,,Rabocee Delo*. Geneva, septembrie 1900, pag. 14). La
drept vorbind, acest rispuns nu avea in el nimic care si stir-
neascid risul : comicd putea si pari doar nepotrivirea dintre
aceastd revendicare — formulati de un singur om - ca si fie
schimbatd intreaga orinduire de stat §i revendicarea ca ziua
de munci s3 fie redusi cu o jumitate de ori sau ca plata
salariilor si se faci in timpul orelor de lucru. Dar legitura
dintre aceste din urmi revendicdri §i revendicarea unei con-
stitutii este neindoielnicd, §i dacid vom reusi (§i nu incape
indoial# ci vom reusi) s3 facem ca masele si inteleagd aceastd
legiturd, strigdtul : ,,constitutie 1 nu va mai risuna izolat,
ci va izbucni din mii §i sute de mii de piepturi, §i atunci el
nu va mai fi comic, ci inspdimintdtor. Se povesteste ci cineva,
deplasindu-se cu birja in ziua de 1 Mai pe strizile Harkovu-
lui, 1-a intrebat pe birjar ce vor in fond muncitorii, la care
acesta i-ar fi rdspuns : ,,P4i, muncitorii cer 8 ore de lucru
si dreptul de a scoate un ziar“. Birjarul acesta a inteles deja
ci muncitorii nu se vor multumi cu pomeni, ci ei vor si se
simtd oameni liberi, vor si-si declare liber si deschis re-
vendicirile §i sd lupte pentru satisfacerea lor. Dar raspunsul
birjarului nu videste incid intelegerea faptului c¢i muncitorii
lupta pentru libertatea intregului popor, pentru dreptul luj
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de a participa la conducerea statului. Cind revendicarea ca
tarul si convoace o reprezentanti nationali va fi repetatd
cu neclintitd fermitate si intr-un mod pe deplin constient de
citre masele muncitoresti din toate orasele si localititile in-
dustriale din Rusia, cind muncitorii vor face in asa fel incit
toatd populatia oriseneascid §i toti sitenii care vin la orase
si inteleagd ce vor socialigtii si pentru ce luptd muncitorii,
ziua mireatd a eliberirii poporului de sub jugul despotismului
politienesc nu va mai fi departe !

Scris intre 5 (18) octombrie
si 8 (I6) noiembrie 1900

Publicat in brosurd editatd de 'Se tipdreste
»Iskra® in ignuarie 1901 dupd textul apdrut in brosurd
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Tpoakaro poaa OBCTOATEALCTBA MOATOTOBMAW, M0 HAWEMY
#HENi0, NOYBY AAA 3THXD NEYAAbHLIXD ABaeHid  Bo-nepemxd,
8 Havast csoefl AbATEALBHOCTH pyccKie COUIANAEMOKPaTh
OrpaHHYHANCSH OAHOA KPYMKOBOR NPONAraHAnMCcTCKOR padoToA.
[lepeAgn Kb arwTauiv BH waCCaxds, mb He BCETaa mOram yaep-
WATHCA OTB TOFO, 4TOOM HE BNacTe B APYryl KPamHOCTb.
Bo-2Topux®, B® Havaat ceoed ABATEALHOCTH H3NBL NPHXDAM-
ROCL O4YeHb HACTO OTCTauBaTL CBOE NDPaBo Ha CyluecTBOBaHIe
€d Gopebt cb HapOROBOABUAMM, KOTOPWE NOHUMAAW NOAD ,NO-
ANTHROAR® RABATENALHOCTS, OTOPBAHHYIO OTb Pa604aro ABHMEHIA,
HOTOPLIE CHLYXMHBAANW NOAMTHKY A0 OQHOA TOABLKO 3aroBOpPUIHU-
kot Oopubw. OTeepraa Taxyl MOAKTMKY, COLIANAEMOKPATH
6najanu BB KPaRHKOCTL, OTOABWAraA Ha BTOPOHK MNA3HTL NOAHTHKY
poobuue, Ba-tpetbuxn, pazposnenno abiacteya Bn mECTHHIXD
MeNKHX'D PA6OYKX'D KPYMKAXh, COLIANIENOKPATH HEAOCTATOUHO
o6pawaau BHUMaMIE Ha HEOOXOAWMOCTL OpPraHM3aliu pPeBoAK-
UioHHOA NapTin, ob6beaAHHAWER BCIO ABATEABHOCTL MBCTHWX'DB
TPynn® M pawwef BO3MONCHOCTh (PABHABHO NOCTaBUTL PeBO-
AouioHHylo paboTy. A npeobaranaHie paapo3HeHHON paGoTw ecTe-
CTBEHHO CBA3aHO Cb NpeobaaldaHieMd IKOHOMHUECKOA 60pnObi.

Bet yrasauHma o6CTOATENLCTBA NOPOAMAH yBAeYEHie OAHOA
CTOPOHOA ABHMEHIA. , IXOHOMuWeckoe‘ Hanpasaexie, (po-
CKOABKY TYTh MOXKHO FOBOPHTL O ,HanpaBaeHin®} Co3xand no-
ALTKW BOIBECTH 3Ty Yy30CTs 8% 0co0yi TeOpiw, NONLTKH BOC-
0104b30BaThCA ANA 3T0A Lhan mopHOR GepHwTeNAHIagoA, MOAHOA
oKPHTHKON MBPKCHM3MA“, NPOBOAAWIEA CTapuia ByprKyaaHwA Haen
N0AL HOBWMB Gaaromb Jlnwb 3TW NONBITKH NOPOAMAM Onac-
HOCTL OcliabaeHiA CBA3W MEXAY PyCCcKHUMD padoNMmDd ABHME-
Hiews ¥ PYCCKOA COWannemOKPaTieA, kakb nepejoBumb 00p-
yowt 3a nonnTuueckyw csoboay. W camam Hacywwaa 3agaua
Haulero ABWXKEHIA cOCTOMTD B yKkpboaeHin 3TOA CBA3N

CowraspemoKpaTiA ecTe coeauHeHie pabovaro RBWMEHIA Cb
COIIANM3MOMDB. €R 324843 — He NACCUBHOe CaymeHie paboyemy
ABMWEHII0 Ha KAXAOA ero OTABALHON cTaliu, 8 NPEACTABHTEAL-
CTBO MHTEpecOoB® BCEro AeueHIA BD UBAOMDB, yKazaWie 3TOMY
ABHMEHII0 €ro KOHEYHOR ubaAM, €erd NONHTHYECKHX'b 3aAaus,
OXpPaHa €ro fOAHTHYEeCKOA W HMREAHOA CaMOCTOATENBHOCTH.
OtopBansoe oTb couiaanemoxpaTin  Pabodyee nBHMcEHIE MeAd-
4aetb W Heo6xoaMmMo Bnanaetd Bb Oypmya3HocTs: BEAA OfAHY
IKOHOMHYecKYI0 00pLOy, paGouil KAacCh TepAeTs CBOIO ROAM-
THUYECKYI0 CamMOCTOATEABHOCTb, CTAHOBMTCA XBOCTOMDB APYTHXD
0aPTIA, u3mbBuAeTs Beankomy 3asbTy ,0CBOOOMAeHIe PaboO4nXb
AOMKHO OwTb atbaomt camuxp pabounxp' Bo Bebxw crpa-
#axb OuLsd Takoft aepioas, korga pabouee gBMmenie W cowia-
AHBMD CYylLeCTEOBAAD OTABABHO Apyr®d OTH APYyra H aAH 0CO-
6ol aoporofl, — W BO ®CHBXDB CTpaHaX® TAKaA OTOPBAHHOCTH
fIPHBOANAI KB C1a6ocTy cowiaanama n  pabovaro ABHMEHIA;
80 RCBXb C(TPaHAX® TOAbKO COelnReHie COWaan3Ma ¢ pabo-
YUMD ABHKEHIEMD CO30QaBAN0 NPOHHYI0 OCHOBY W QJA TOro M
AAR Apyroro. Ho B3 xamaon CcTpant 3TO COeAMHEHie cola-
AM3na b paboynmMB ABMKEHieMs BbipalaThiBaaoCh HCTOPHUECKH,
BhpabaThiBanoCh OCOOLIMB OYTeMT:,, 8b JaBHCHMOCTH OT®H vcio-
8if mbcta n spemenn B Pocctn weobxoanmocts coepnnenin
COWIa1K3Ma R Ppaboqaro ABHMCHIA TeopeTHyeckH NPOBO3ITAaWeENHa
yMe [aBHO, — HO NPAKTHYECKM ITO COEAHHEH e BhpabaTuBaeTcA
Anwb BB HactoAuec Bpema [lpoueccr stof Bupabotkm ecTo
OueHb TPYAHWHR npoueccy, W HETD HMYero ocobeHHO YRHBHTEAD:

Haro 8 TOMDL, 4TO OWD CONPOBUXAAETCA pa3HhiMH KOAeHAHI-

AXu W COMHBHIAMH

Kaxofi-xe ypox® BbITEx3eTH AR HACH H3B NPOWAArD?
Hcropia Bcero pycckaro couiaaMama npwsena kb TOMy, 4TO

CaMaA ero HacyulHof 3ajaveR oxadanacs 60pnba NPoTHBL Camo-

f[E€PHKIBHATO NpaBUTENLCTBE, :3aBOEBANIC NOANMTHNECKORA cBOGOAM:

Hale CO LtaNNCT-CKOe ABHMEKIE KOMUEHTPHPOBANOCH, TaKD CKa-

aarh, H3 Bopu6t cw camozepwadiems Cu APYFrOR CTOPOHMM,

MCTOPIA TNOKaldana, 4to 8% POCCin OTOPBAHMOCTL COWIAANCTR-

YeCKOR MBHCAW OT® flepeloBbiXx NpeactapuTenef TPYARLUHXCA
Knaccos® ropadno 6oabwe, YbMB BL APYTHXD CTPaHaxd, W NTO
Npn TaKOR OTOPBAHHOCTH PYCCKOE PeBOAIOUIOHHOE ABHMKEHIE

ocympeno Ha 6eacume. Orcona cama cob0i0 BuTeKaeTd Ta
3afava, xOTOPYI0 NPW3IBAHA OCYWECTBATH PYCCKAIA COUtaALexnO-
KPaTiA: BHBAPHTE COWAANCTHYECKIA HAEW W NONMTUNECKOoe
CaMOCO3NaHie Bb MACCY NPOALTAPIaTa v OPraHH3oBaTh PeBONIO-
WIOHAYID NApTHO, HEPa3pbiBHO CBAJAHHYIO ChH CTUXIHHLMD pa-
6ourmy asumeHiens. Muoro yme cabraHo BB 3ITOMD OTHO-
WEHIN DPYCCKOA COWaANEMOKPaTIeR; Ho ewe Goasiwe oCTaeTcA
catrates  Cv pocTomd apMmedin nonpuute aBATEABHOCTH AAR
COLIAAAEMOKPATIN CTAHOBMTCA Bce wupe, pabora sce pa3wo-
croponntbe, Bce Gonbuiee wucno abareseld aBmwewHia cocpego-
TOYNBAETH CBOM CUAW HA OCYW{ECTBAEHIM PaINUYHEXD HaCT-
HbHXD 33A8A4DB, KOTOPLA BNABNraXOTCA NOBCCAHELBHBMHA HYXAamK
NPONAraKAN W aruTauin  3T0 ABAEHIEe COBEPLIEHHO 33KOMHOE
n nen36bmHOE, HO OHO 3acTaBaaeTs o6pawars ocoboe BHUMA-
Hie #a T0, 4ToOb waCTHHA 3anz4u ABATEALHOCTM W OTaBAbHUE
npiemss GopsOGm He BO3BOAMANCH BB HBuTO camoaoBabowee,
utobH NOATOTOBMTEABHAA PaboTa He BOIBOAMAACL HA CTEMEHs
FNaBHOA M eqNHCTBEHHOR PpaboTw,

CozBACTBOBaTL NOAMTHYECKOMY DPA3BMTIIO W NOANTHYECKOA
opraWu3awn pabouarTo KAacca ~— HAWA TNABHAA W OCHOBHAA
3adava Bcaxifl, wro oToasuraeT™ 3Ty 3a3a4y K8 BTOpOR
NRaAKD, KTO HE NOANHHAETH eR BChx®b YaCTHLIXDB 38484 W OT-
ABABHBIXD NpemoBb 60pbSul, TOTH CTAHOBMUTCA HA  NOMHLIA
0yTh # HAHOCHT® CEPLEIHA BpPead ABHIKEHIO

OTozBuraloT™s 3Ty 3anavy, BO-BTOPWX, Th, HTO CBYHMBAETD
CCAEepmaiie n Pa3MaXxd NOANTHUHECKOA MPOMAraHlLl, APUTALIW K
OPraHHaauiH, XTO CHYHT3ETD BOIMOKHLIMD ¥ yMECTHHMB yrowaTs
padouuxd ,NONUTUKOA® TONBKO BB HCHANUHTEALHLIE MOMEHTH
XD MUIRH, TOALKO 8D TOPKECTBEHHLXD CAYy4aAxd, KTO CAHW-
KoM 3a60Tanso pa3mbHKBACTD NOAKTHUECKYIO 6OpLOY NPOTHBD
CaMOREPH2BiA Ha tpeboBaiie oTaAtnbHLIXD yCTynoky oTd camo-
AEPXABIA M HEQOCTaTOuHO 3260THTCA O TOM's, YTOOHW ITH Tpebo-
BaHIA OTABIbHBIXD YCTYNOK®> BO3BECTH BD CHCTEMATHYECKYIO M
6eanosopoTHyo Gopsly pesoaoUiOHHOR paboueRt napTiu npo-
THEB CaMOQEPABIA.

,OprannayAtecs!’, nosropaers paGouwms Ha padnbie nann
razeta ,Pa6ouas Mbicas®, noTopawTs B8CH CTOPOHHMKK ,3K0-
Homuuecxaro’ wanpasaewmia MW uw, Koweuwo, sceutno npu-
COEAMHAEMCA Kb ITOMY KANNY, HO Mb Henpembuno AoQasumd
Kb HEMY ! OPraHu3yfATech HE TObKO BB OSLLECTEA B38HMONOMOLWN,
CTAYEUHBA KACch W pabouie KpyrkKW, OPraHU3yRTech rakke M
BDd MNOAMTHHECKYIO T1apTio, opranuldyfitecs AaA phWHTeAbHOA
60peBbi NPOTHB®L CaMOAEPXKABHEro NPaBMTENLCTBS W NPOTHBD
BCEro XaNWTajsucTHueckaro obwectBa. be3b takon opraum3auin
nponeTaplaTs HE CNOCOGEHD MOAHATLCA RO CO3HATEALHOR KAAC-
cosont 60pubu, 6e3b TAKOR oOpraHndauiv pabouece aBHKeHIe
ocymaeHo Ha 6e3cunie, n oAHEMM TONBKO KACCAMM, KPYWKaIMM
¥ o6wecTsamn B3aMMONOMOLLKM PABOYEMy KANBCCY HUKOrA8 He
YRaCTCA WUCNOAHUTL NEMALLYI0 Ha HEMD BEANKYIO HCTOPHYECKYIO
3anavy ocsoboaute ce6a H Becb PYCCcKIA HApPOA® OTb €ro
NOAMTHYECKArO W JIKOHOMuuYeckaro pabersa. Hu 0amnd waaccd
8 HCTOPIA HE ROCTHr3aAt roCNOACTBa, €C/AM OHD He BHABNrant
CBOHXD NONHTHUYECKWXD BOMKEA, CBONXD NepefoBnXx NpeacTa-
BHTEAEH, CNOCOOHMXD OPraHM3OBATL JBHIKEHIE W PyKOBOAWUTH
uub K pyccwh pabodin kracCh nokalans yme, 4TO OHB CNO-
co0€eHs BLABHIATb TAKNX'D NOALA: LIKPOKO Paasnsiuanca 6opeba
pPyYccknxbd pabounxs 3a 5-6 nocatavuxs ABTH nokazana, kakaa
MaCCa pPeBONOLIOHHBIX'S CHAL TAUTCA B Pabodemsd kaacch, kakb
CaMbLIA OTHaAHHBIA NPaBHTENLCTBEHHLA pecaBIOBaHIA HE YMEHD-
WaTh, a YBEAKUMBAKTD UMCNO PabounX b, PBYUIMXCA Kb CO-
WAaANIKY, Kb NOAHTHYECKOMY CO3HAHID H KB NOAMTHUECKOR
6opubt Crt3ab wWwawwuxs roBapuutef 85 1898 r. stpHo no-
CTagnAb 3aRavy, a He NOBTOPWAD NYXIA CA0B3, We BLIpa3nad
OAHO TOABKO YBAGNEHIE JWHTEAAHMEHTOBDB'. M e gonmkb
phuIHTeNbHO B3ATLCA 33 BLINOAHEHIe 3TUX'B 3afavb, NOCTaBHBD
Ha ouepeab Bompoch O nporpamMmE, OprauwW3ativ u TakTuxb
napTiv  Kakb MW CMOTDUMDL H3 OCHOBHLIA NOJOMEHIA HALER
nporpammu, Mo y)xe CKB3alw, a NoApoGHO pa3BUBATL ITH NO-
noxeHia, 3a%Bcb, koHewWo, e mBcto  Bonpocamt oprannaa-
UIOHHBIMD Mbl HaMbpeHm NOCBATHTL pAAt CTaTeR BB Oavmafl-
Wuxbs HOMEPaXbh OITO OAHMW HAB CaMbXbh DOABHHXDL HIWHXD
BONPOCOBL Mbi CHABLHO OTCTBAW BB 3TOMB OTHOWLEHIW OTD
cTapuixb AbATENEA PYCCKAro pesnAlOUIOHHAr0 ABMXEHIR; Hadv
NPAMO [IPH3HATL JTOTH HEA0YETD W HANPABHTL CBOK CHAKW HA
Bupabotiky Goabe KOHCMUPaTHBHONA NOCTAaHOBKH Ntaa, Ha cucTe-
MaTUYECKVIO NPONaraHay MpPaBmAd Belewia gbaa. npiewoss Ha-
AYBaHIH MaHAapwuoBD M obxoaa cbrem noamuim  Haao noaro-
TORAATL A0AeR, NOCBAULAIOWMXD pPeBONKOIN He OAHK TOALKO
cB000AKNE Bevepa, 3 BCK CBOK MHU3IHL, HAZ0 NOATOTOBAATL
OPraHW3allio, HACTONLKO KPYyNHYIO, YTOOw BY% HEA MOWHO 6bino
NPoRerTH CTPOroe pa3atierie TPYyA3 Medly PadAUNHEIMM BU-
aaxn Hawef pabotrw Yr1o KacaeTcA. HakoHeud, A0 BONPOCOBD
TAKTHKH, TO Mb OFP3HW4WMCA 31HCb Ccabayowums. cowiaa-
L1EMOKPATIA He (BA3LIBaEeTHL cebt Pyxnh. He ChYkvBaeTs csoefl
ABATENBHOCTH OAHNMMD KaKWMMB-HUOYAb 3apaHbe NPHAYyMAHHLIMD
NNaHOMD HAM NpieMOME noauTuveckof 60pslbw, — oHa TipH3Ha-
et Bch cpeactea Gopubu, anwe O OHHM CUOTBBTICTBOBAAW Ha:
AMMHBIMD CHAaMB M8PTIM W JaBaAn BO3MOMHOCTb AOCTHraTh
HaKOOALWHXD PE3yAbTaToBL, AOCTHIKHMMBIXEL OPH AAHHBIXD YCAO-
siAxd. [1pn kpbnkoft oprawn3osanHol tapTik 0TaBALHAA CTauka
MOmeT: (PEBPAaTHTLCA B'b NOAHTUHECKYIO JemOHCTpPaulln, 8%
noantudeckyrwo nnb6tay Haas npasuteasctaoms [lpu kptrxon
OPraHu30BaHHOA UapTin BO3CTaHie Bb OTAHBALHOA mBCTHOCTH
wOXKeTs PalpocTHch 8B NobtaonocHywo pesoaouwo Mwm 20a-
WHB (IOMHHTE, 4TO 0Opuha Cb NPABNTEALCTBOML 33 OTAtAbHLIA
TpeboBaHIA, OTBOEBANIE OTABALHBLIXD YCTYNOKD, 3T0 — TOA5KO
MEAKIA CTHIYKKM Cb HeapiATenemd, ITO HeboAbWIA CXBATKA
H8 @OpNoCcTax®, a phwureasHan cxBaTxa ewe Bnepean [le-
pead Hamu CTOWTD 80 BCSN CBOCA cnuat HENPIATEABCKIA KpB-
NOCTb, H3Db KOTOPOA OCHLINAKTD® HACH Tyww R1EPDL n Ny,
YHOCRUile AyNwux® 60puos> Mu fomubn B83ATL 3Ty kpt-
foCTh, h mu BO3bMeémd €€, ecan BCH CHAm NPCOymaarouaroca
NPoneTapiaTa CCeAMhHHML CO BCEMH CHABMM PYCCKHXB PeBO.IO-

UIOHEPOBD BB OAHY BapTiio, KB KOTOpoA NOTAHETCA BCe, 4TO
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ecty 81 Poceim wuBoro u uecrnaro. H tT0abk0 TOraa Hcnos-
HUTCR BEAUKOE NPOPONECTBO pycckar0 paboMarO-pesoniLliONepa,
Metpa AnekcBeBa .NOAWMETCA MYCKYANCT3A PYKa MHANIOHOBD
pafoNaro amna, u APMO AeCNOTH3ma, Or paKIEHHOE CONAATCKHMH
WTWKAMK, PAIACTHTCA BB Npaxb'®
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BUILIENABMD AHUEBEKHEXTD

(ronunca 29-ro marta 1826 r., yuePb 7 To a8rycta 1900 r.)

Co cmepThio CTapbAwaro BOMAR repmaHCKOA COW 31A€MO-
KPatin PeBOAIOUIOHHBA NPOAETAaPIaTh BCEr0 ®iPa AWWHACA OA-
HOrO W3% CBOMXD® Hanboabe 3ambBuaTenbHbixd N HEYTOMHMBIXD
6opuoss u pyxosoauteaefi. He papomt BECTL 06 ero Bxe-
3anHON KOHuUUKHDB, Kak® FPoOMOMD DOpalnsa NMepencsuwxd pabo-
YHXD BCBXD UHBHAM3OBAHHBIXD CTPaHb. He Tonbko M3b BCHXD
KOHuoBs lepmariv, WO W WaB Apyruxd ctpand Esponw, aa ue
oanoft anws EBponu, a8 w Amepnku, ABCTpasin, K paxe U3b
loxHOR Adpukn, Anonim nocraww GWam COYYBCTBEHHWA TenR:
Tpasimbl, Cb BupaeHiemd rayHoxkof cxkopbu o HezamBHuumof
yTpaTh, NOHECeHHOR MEKAYHAPOAGHOA COUIaAAEMOKPpaTIEA. No-
XOPOM K Jlubknexta IPUHAAKM xapakTeps W paimbpu Beanue-
CTBEHHOR MEHMQECTIUIN, BB KOTOPOA NPHHAAM yyaCTie COTHM
THCAYL, OLTE MOMETD, OKOAO MHAMOHB HEMEUNHXDB PaBoOYHXD
w npeactasutened pabouuxb MapTiA Aurmn, Dpanui, Asctpiu,
Benrpin, Beavrin, [Jakrin v padnwxvs apyruxs ctpaus. [lo
€AMHOAY WHHND 33ABAEHIAMD BCHEX® 106pPOCOBBCTHLIXD rader-
HHIXB KOPPRCNOHAEHTOBD, BuAbtBWNMX®L 3Ty manudecrauio, Ta-
KHX FPAHAIO3NbLIXL MOXOPOHD HE YyAOCTaHBAACA €Ule KX OAHHD
KOpOb, HY OANHB® MUMIEpaTOpD.

Beeobuua rayboxia CumnaTiv 60pIoUIarocs ApcAETapiata BCETO
Mipa Kb JlubkiaexTy, Cb Tak0A CHAOA W WCKPEHHOCTLIO Bbipas
HBWIACR NO CAYuad €ro HOM4HHbLL, (piobptTeHb Obian UMb
mHoroatTHeA cayx60f abtny ocsobowgenia pabowaro kaacca,
HEYTOMHMBIMH YCHMAMM €r0o Ha NOAb3Y YMCTBEHHAr0 W MOAH-
THYECKAro BO3BbLIWEHIA IKCNAYATHPYEMbIXD M YrHETEHHHXD pa-
Gounxb macchy [lpedcTaeuTs AOAHYIO #  DPaIHOCTOPOHIINON
oubuKy €ro 3ac yrs nepelt uexxayHapOAHLMD NPOAETaPIaTOMD,
— 3HauYMTB 23Th noapPodHOE ONUCAHiIe ero mHIHK H AbATENL-
HOCTH, NO meHbleR mEpE, HAIYMHAR CB WECTHAECATHIXD MO40BD,
T. ¢ npubau3dnrensHo 3a copoxkry abTe. Ho Havano ero ofuwe-
CT8eHHORA ABRATEALHOCTH OTHOCMTCA Kb pesosowm 1848 r., a
8b1paboTka ero yObuieHIA n n1eanoBd, Ha CIYHEHIE KOTOPHMD
OHb OTA3AL CBOM CNOCOOHOCTH, HayanaCs ewe paHbwe, 8d T
Bpemena, woraa av [epmawin, xakb Teneph BB Poccin, He
TOAbKO0 pabovie, HO w Oypryadubie wAACCH, BB 0COBEHHOCTH
06pa30BaHHbe uxb CAOW, Tepnbtad OTH [MPaBHTEALCTBEHHArO
0pou3e0na W ycTapbisixs rOCYRaPCTEEHHbIXD W OOUWECTBEHHLIX D
nopRakoss. Hcropia wnanuu u abateasHocTn Jlubuuexta vhe-
#HEAWMMD 06paloms CBA3aHE, NOJTOMY, Cb wucTopieA [epmaniu,

2 KOCBEHHO Cb BAMHEAWMMW NMOMEHTAMU M COOLTIAMH BB HCTO-
pu Espons, 3a nepioad Ooate npogomkutedvHuft, ybMb NOA-
croatmie. [las toro. utober npeacrasnts Giorpagio JinbxHexta
8D TAKMXD WIHPOKHXD pamxaxh, Haﬂ06M0 H3aNMUCaTH Oé'bel!HCTyﬂ
KHHTY.  34%5Chb ME Wbl Ol PAHHYMNCA TOAbKO COOBUlEeHIEND HE-
CKOAbKKX b DaKTOBL H3b ero, NOAHOA HeyToMuUmOR ABATENb:
HOCTH ¥ LOPbOLI KHU3HNK, U, raaBHbiMDy 00padowd, Hav Toro ne-
proaa €A BB TeueHie kOTOParo OH® BOCAMTAACA M NOZTOTO-
BUACA Kb PONM BOMAA (EPMAHCKHXD PabO4MXD.

. .

L]
Mo caoemy powaewio w socnutanuo, Jlu6knextTs npunapne-
MuTBL kb Oypkyaziu n UKMEHHO Kb THMD €A cnoAws, HOTOpHE
Yy Hach w3pbetHw Noath HadBaHiemd ,uHTeAnnrenwa®. Kaxkd
A yme Ckia3aTh, BO BpemeHa ero abrcTBa m woHocTH, Bb [ep-
MaHIH rOCNOACTBOBA/NO MOHAaPXUHECKOE W OOAHLEACKOE CamMO:
BAaCTie, OTd KOTOParo Gonbwe BCErO CTPBAAAH, KOHENHO, HMCe
une ropoAcCKie KNacCH A4a ACPEBEHCKIA MacCh, HaxOAHMBWIRCA
CBepxb TOr0, NOAD THEeTOMD NomBUWINKOB®L, HO Tepnban Tawke
u OypxyalHme KaacCw, — TOProBOn, QalpuKanTH, a BH OCO-
G6eHHOCTH NOPalOBAHHLIE WXL CAOHM, BPayH, aABOKATH, yuuTeaA,
npodeccops H YYHalWAACA, NO NPEUMYUIECTBY, YHNBEPCHTETCKAR
mosoaexs Beatacrere atoro, 6ypwyadin BooGwe, a MHTEANM-
TeHWA 81 OCONEHHOCTH, NPOHUKHYTZ Obina AyXOMD HEA0B80AL-
ctBa W onnodwtin. HanbGoate GAaropolusiA HATYPbl U FOPANIA
rOAOBN H3® KHTEANWFBHWH NPOHHKHYTW OmAW CO4YBCTBiEM®
KD HaPOAHHMD CTPAA3HIAMD, MEUTAAHM O TakMxb O6UieCTBEH:
HhiXb NOPAIKAXD, NPU KOTOPH XL He Omao Om mBCTR Hepavew-
CTBY H HECNPaBeanAnBOCTM W CTapannuch Aame PacnpoCTPaAHATL
CBOW PEBOAIOUIOHHbIR W COUIBAUCTHYECKIA Haen cpein pabovnx.
Buytpu camop [epmarmn nponaraHaa 23ta Benachb, KOWEWHO,
TallHO, NO&® CTPaxOMD CTPOMAAUWMXD HakalaniA. HO Hbmeu-
Kie pabouie, raaBHbimb 06pa3omd, MOAONLIE NOAMACTEPLA, HMbANW
Torad O0bIKHOBEHIE NepPekoveBLIBATL W3hL OAHOrO TrOPORa BB
APYroA u sawe W3b OAHOR CTPaHul ubw APyryw bDaaroaaps
3TOMy OOCTOATEALCTBY, HBMeUknxb padouuxd B 40-xb n 50-x b
rogaxs MOmHO 6410 BCTPhTUTL COTHAMM He Toabko 81 [[sel.
napin, G®panuin, bBeawriu, coctannxy cv epmamied cTpanaxds,
HO aawe v Bd Auram. Bo schbxdb 3TMxn rocysapersaxmv yme
A0 peaoawothin 1848 r 6uLia KOHCTMTYUWIOHHBIE NOPAAKK, AQe
paBuwie paloyrmL GONLWIA MAW MEHLWIA NPOCTOPD AAA CamO-
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SARCINILE VITALE ALE MISCARII NOASTRE

Social-democratia rusi a declarat de repetate ori ci ris-
turnarea absolutismului, cucerirea libertitii politice trebuie
si constituie sarcina politici imediati a partidului munci-
toresc rus. Acest lucru l-au declarat acum 15 ani §i mai bine
reprezentantii social-democratiei ruse, membrii grupului ,Eli-
berarea muncii“, acest lucru l-au declarat acum doi ani si
jumitate si reprezentantii organizatiilor social-democrate din
Rusia care au intemeiat in primivara anului 1898 Partidul
muncitoresc social-democrat din Rusia. Dar, in pofida acestor
declaratii repetate, problema sarcinilor politice ale social-
democratiei din Rusia se pune astizi din nou la ordinea zilei.
Numerosi reprezentanti ai miscirii noastre pun la indoiald
justetea tezei de mai sus. Ei spun ci lupta economici are o
importantid precumpinitoare i pun pe planul al doilea sarci-
nile politice ale proletariatului ; ei ingusteazi si limiteazi
aceste sarcini, declarind chiar ci in Rusia discutiile pe tema
credrii unui partid muncitoresc de sine stititor nu inseamni
decit repetarea unor vorbe striine, ci muncitorii trebuie si
duci numai lupta economici, lisind politica pe seama intelec-
tualilor in alianti cu liberalii. Aceasti din urmi proclamare
a unui nou crez (faimosul ,,Credo”) se reduce chiar pur si
simplu la declararea drept nevirstnic a proletariatului rus si
la negarea totaldi a programului social-democrat. Iar
,»Raboceaia Misl* (mai ales in ,,Suplimentul special“) s-a pro-
nuntat, in fond, in acelasi sens. Social-democratia rusi trece
printr-o perioadi de soviieli ideologice, printr-o perioadd de
indoieli, care merg pinid la autonegare. Pe de o parte, mis-
carea muncitoreasci se rupe de socialism : muncitorii sint aju-
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tati si duci lupta economici, dar in acelasi timp nu li se
explicd de loc sau nu li se explicid indeajuns care sint telurile
socialiste §i sarcinile politice ale intregii migciri. Pe de alti
parte, socialismul se rupe de miscarea muncitoreasci : socia-
listii rusi incep si afirme din nou §i din ce in ce mai frec-
vent ¢i lupta impotriva cirmuirii trebuie si fie dusi numai
de intelectualitate, cu propriile ei forte, cici muncitorii se
limiteazi numai la lupta economici.

Trei feluri de imprejuriri au pregitit, dupi pirerea noastri,
terenul pentru aparitia acestor fenomene regretabile. In pri-
mul rind, la inceputul activititii lor, social-democratii rusi
s-au mirginit exclusiv la munca de propagandi in cercuri.
Trecind la agitatia in mase, nu ne-am putut feri intotdeauna
de greseala de a cidea in cealalti extremi. In al doilea rind,
la inceputul activititii noastre, am fost de foarte multe ori
nevoiti si ne apirim dreptul la existenti luptind impotriva
narodovoltilor, care prin ,,politici intelegeau o activitate
rupti de miscarea muncitoreasci, care ingustau politica, re-
ducind-o la o luptd pur complotistd. Respingind aceasti poli-
ticd, social-democratii au cizut in cealalti extremi, punind
pe planul al doilea politica in general. In al treilea rind,
actionind disparat in cadrul micilor cercuri muncitoresti locale,
social-democratii nu au acordat destuld atentie necesititii de
a organiza un partid revolutionar, care si coordoneze intreaga
activitate a grupurilor locale si si ofere posibilitatea unei juste
organiziri a muncii revolutionare. Or, precumpinirea muncii
disparate este in mod firesc legati de precumpinirea luptei
economice.

Toate aceste imprejurdri au ficut ca social-democratii si
puni accentul pe o singurd laturi a migcirii. Curentul ,,eco-
nomic* (in misura in care se poate vorbi aici de un ,,curent®)
a dat nastere la incerciri de a ridica aceasti ingustime la
rangul de teorie deosebitd, la incerciri de a folosi in acest
scop bernsteiniada azi la modi, ,.critica la modi ,,a mar-
xismului“, in cadrul cireia sint prezentate sub o firmi moui
vechi idei burgheze. Numai aceste incerciri au generat pri-
mejdia unei slibiri a legiturii dintre mijcarea muncitoreasci
rusi §i social-democratia rusi ca luptitor de avangardi pen-
tru libertate politicid. Or, sarcina cea mai arzitoare a misg-
cirii noastre consti in intirirea acestei legituri.
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Social-democratia este unirea migcirii muncitoresti cu socia-
lismul ; sarcina ei nu este aceea de a sluji pasiv miscarea
muncitoreasci in fiecare stadiu al acesteia, ci de a reprezenta
interesele intregii misciri in ansamblul ei, de a arita acestei
misciri telul ei final, sarcinile ei politice, de a veghea asupra
independentei ei politice si ideologice. Rupti de social-demo-
cratie, migcarea muncitoreasci degenereazi si aluneci in mod
inevitabil pe panta burghezismului : restringindu-se exclusiv
la lupta economici, clasa muncitoare isi pierde independenta
politici, ajunge si se tirasci in coada altor partide, trideazi
marele principiu ci ,eliberarea muncitorilor trebuie si fie
opera muncitorilor ingisi® 139, In toate tirile a fost o perioadi
cind miscarea muncitoreasci si socialismul au existat separat,
urmindu-si fiecare drumul siu deosebit, si in toate tirile
aceasti existenti separati genera slibiciunea socialismului i
a miscirii muncitoresti ; in toate tirile numai unirea socia-
lismului cu migcarea muncitoreasci a creat o bazi trainici
§i pentru socialism §i pentru miscarea muncitoreasci. Dar in
fiecare tard aceasti unire a socialismului cu migcarea munci-
toreasci a fost fiuritd istoriceste pe cii proprii, in functie de
conditiile de loc si de timp. In Rusia, teoreticeste, necesitatea
unirii socialismului cu migcarea muncitoreasci a fost de mult
timp proclamati, — dar in practici aceasti unire se fiureste
abia in momentul de fati. Procesul acestei fiuriri este foarte
anevoios, §i nu trebuie si ne mire citusi de putin ci el este
insotit de variate osciliri §i indoieli.

Prin urmare, ce concluzii trebuie si tragem noi din inviti-
mintele trecutului ?

Istoria intregului socialism rus a ficut ca sarcina lui cea
mai arzitoare si fie lupta impotriva cirmuirii absolutiste,
cucerirea libertdtii politice ; miscarea noastri socialisti s-a
concentrat, ca si zicem asa, asupra luptei impotriva absolu-
tismului. Pe de altd parte, istoria a aritat ci in Rusia dis-
tanta ce separi gindirea socialisti de reprezentantii inaintati
ai claselor de oameni ai muncii este mult mai mare decit in
alte tiri §i ci in aceste conditii migcarea revolutionari rusi
este condamnati la neputinti. De aici rezultd de la sine sar-
cina pe care este chemati s-o indeplineasci social-democratia
rusi : ea trebuie si introduci in masa proletariatului ideile
socialiste si constiinta politici §i si organizeze un partid
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revolutionar care si fie indisolubil legat de migcarea munci-
toreasci spontani. Social-democratia rusi a ficut mult in
aceastd privintd ; dar mai rimine incd si mai mult de ficut.
Pe misura cresterii migcirii, cimpul de activitate al social-
democratiei devine tot mai larg, munca tot mai multilateral,
un numir tot mai mare de militan{i ai miscirii isi concen-
treazd fortele asupra indeplinirii unora sau altora dintre
sarcinile partiale care se pun in legiturd cu nevoile de fiecare
zi ale propagandei s§i agitatiei. Este un fenomen cu totul legi-
tim §i inevitabil, care ne obligid insi si veghem ca sarcinile
partiale ale activititii sau diversele metode de lupti si nu
fie ridicate la rangul de ceva autonom, ca munca pregititoare
sd nu fie ridicatd la rangul de munci principald si unici.
Sarcina noastrd principald si fundamentali este de a ajuta
la dezvoltarea politici §i la organizarea politicA a clasei
muncitoare. Cei care pun pe planul al doilea aceasti sarcini,
cei care nu-i subordoneazi toate sarcinile partiale si diversele
metode de lupti pornesc pe o cale gresitd si pricinuiesc un
mare riu migcdrii. $i pe planul al doilea o pun, in primul
rind, aceia care indeamni pe revolutionari si lupte impotriva
cirmuirii prin crearea unor cercuri complotiste, rupte de mis-
carea muncitoreasci. Pe planul al doilea pun aceasti sarcini,
in al doilea rind, aceia care ingusteazi continutul §i amploarea
propagandei, agitatiei §i organizirii politice, aceia care soco-
tesc posibil §i nimerit si serveascd muncitorilor ,,politici”
numai in momente exceptionale din viata lor, numai la ocazii
solemne, §i care se arati prea zelogi si schimbe in monedi
miruntd lupta politici impotriva absolutismului, inlocuind-o
prin revendicarea unor concesii izolate din partea absolu-
tismului, si prea putin zelosi si ridice aceste revendiciri la
nivelul unei lupte sistematice §i nestrimutate a partidului
muncitoresc revolutionar impotriva absolutismului.
»Organizati-vi 1“, repeti intr-una muncitorilor ziaru}
»Raboceaia Misl, repetd toti adeptii curentului ,,economic”.
Si noi, fireste, ne aliturim pe deplin acestei chemiri, dar
addugdm neapdrat : organizati-vd nu numai in asociatii de
ajutor reciproc, case de ajutor pentru sprijinirea grevistilor si
cercuri muncitoresti, organizati-vd de asemenea §i intr-un
partid politic, organizati-vd in vederea luptei hotirite impo-
triva cirmuirii absolutiste §i impotriva intregii societiti capita-
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liste. Fara o astfel de organizare proletariatul nu este in
stare sd se ridice la nivelul unei lupte de clasi constiente,
firi o astfel de organizare migcarea muncitoreasci este con-
damnati la neputinti, si numai cu casele de ajutor, cu cercu-
rile §i asociatiile de ajutor reciproc clasa muncitoare nu va
reusi niciodati si indeplineascid maireata sarcind istorici ce-i
revine : si se elibereze pe ea insisi §i si elibereze intregul
popor rus de sub jugul robiei politice §i economice. Istoria
nu cunoaste clasi care si fi ajuns la dominatie firi si fi
promovat din rindurile ei conducitori politici proprii, repre-
zentan{i inaintati proprii, capabili si organizeze miscarea si
s-0 conduci. Si clasa muncitoare rusi a aritat deja ci este
capabili si promoveze din rindurile ei astfel de oameni :
lupta muncitorilor rusi, care a luat o mare amploare in
ultimii 5-6 ani, a aritat ci in rindurile clasei muncitoare
existi nenumirate forte revolutionare, ci cele mai crincene
misuri represive din partea cirmuirii ou numai ¢i nu imputi-
neazd, ci chiar sporesc numirul muncitorilor care nizuiesc
spre socialism, spre constiintd politici si luptd politicd. Con-
gresul tinut de tovardsii nostri in 1898 a pus just problema,
§i nu a repetat vorbe striine, n-a exprimat doar visul unor
»intelectuali“... $i noi trebuie si pornim cu hotirire la inde-
plinirea acestor sarcini, punind la ordinea zilei problema pro-
gramului, a organizirii §i tacticii partidului. Am aritat cu alt
prilej cum vedem noi punctele fundamentale ale programului
nostru, §i aici nu este, desigur, locul s3 intrim in expunerea
lor aménuntiti. Cit priveste problemele organizatorice, inten-
tionim s3 le consacrim o serie de articole in numerele viitoare.
Este una din problemele noastre cele mai spinoase. In aceasti
privintd am rimas cu mult in urma vechilor militanti ai mis-
cirii revolutionare ruse; trebuie $i recunoastem deschis
aceastd lipsi 5i s3 ne striduim si elaborim un sistem mai
conspirativ de organizare a muncii, si propagim sistematic
metodele de munci, mijloacele pentru picilirea jandarmilor
§i ocolirea curselor intinse de politie. Trebuie si pregitim
oameni care si consacre revolutiei nu numai serile libere, ci
intreaga lor viatd, trebuie s pregitim o organizatie indeajuns
de vasti pentru a putea infiptui in cadrul ei o riguroasi
diviziune a muncii intre diversele forme ale activititii noastre.
Cit priveste, in sfirgit, problemele de tactici, ne vom mirgini

25 — Opere complete, vol. 4



368 V. 1. LENIN

s spunem aici urmitoarele : social-democratia nu-si leagi
miinile, nu-§i ingusteaza activitatea limitindu-se la un singur
plan sau la o singuri metodi de luptd politici, dinainte nis-
cocite, — ea admite toate mijloacele de lupti, cu conditia
ca ele si corespundi fortelor de care dispune partidul si sd
ofere posibilitatea de a obtine maximum de rezultate posibile
in conditiile date. Atunci cind existd un puternic partid orga-
nizat, o grevi oarecare se poate transforma intr-o demonstra-
tie politica, intr-o victorie politici asupra cirmuirii. Atunci
cind existi un puternic partid organizat, o riscoali dintr-o
localitate oarecare se poate transforma intr-o revolutie victo-
rioasd. Trebuie si tinem minte ci lupta dusid impotriva cir-
muirii pentru cutare sau cutare revendiciri, cucerirea unor
concesii izolate nu sint decit mici ciocniri cu inamicul, mici
inciierdri de avanposturi, si ci batilia decisivd abia urmeazi
sa se dea. In fata noastrd se afld in toatd puterea ei o forti-
reatd inamici din care sintem improgcati cu o ploaie de ghiu-
lele si de gloante, care ripun pe cei mai buni luptitori. Noi
trebuie si cucerim aceasti fortireatd, si o vom cuceri daci
vom uni toate fortele proletariatului — care se trezeste — cu
toate fortele revolutionarilor rusi intr-un singur partid, spre
care se va indrepta tot ce este viu si cinstit in Rusia. §i
numai atunci se vor implini profeticele cuvinte ale muncitoru-
lui revolutionar rus Piotr Alexeev : ,,se va ridica bratul vin-
jos al milioanelor de oameni ai muncii, §i praful se va alege
din jugul despotismului, apirat de baionetele solditesti 1 131,

Scris in octombrie —
inceputul lunii noiembrie 1900

Publicat in decembrie 1900. Se tipdreste dupd textul
in ziarul ,Iskra" nr. 1 apdrut in ziar
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RAZBOIUL DIN CHINA

Rizboiul Rusiei impotriva Chinei e pe sfirsite : au fost
mobilizate mai multe circumscriptii militare, au fost cheltuite
sute de milioane de ruble, au fost trimisi in China zeci de mii
de soldati si ofiteri, s-au dat mai multe batilii, au fost ob-
tinute o serie de victorii, — victorii, ce-i drept, nu atit asupra
unor trupe inamice regulate, cit asupra risculatilor chinezi
§i intr-o misurd mai mare chiar asupra unor chinezi ne-
inarmati, pe care trupele trimise ii schingiuiau in batii si-i ex-
terminau prin inec, §i nu se dideau dnapoi nici de la ucide-
rea unor copii §i femei, fird ca si mai vorbim de jafurile
prin palate, case de locuit §i pravilii. Si guvernul rus, se-
condat de ziarele care se ploconesc in fata lui, sdrbitoreste
victoria, jubileazi pe tema noilor isprivi ale vitezei ostiri,
jubileazi pe tema infringerii barbariei chineze de citre cul-
tura europeand, pe tema noilor succese ale ,,misiunii civili-
zatoare® ruse in Extremul Orient,

Numai glasul muncitorilor constienti, al acestor reprezen-
tanti inaintati ai milioanelor de oameni ai muncii, nu se face
auzit in toatd zarva asta. Or, intreaga povard a noilor cam-
panii victorioase o poartd pe umerii lor tocmai oamenii
muncii : din rindurile lor se iau oameni valizi spre a fi tri-
misi peste noud mdri si tdri, ei sint obligati si suporte diri
anume majorate pentru acoperirea cheltuielilor de milioane.
Sa incercim deci sd rdspundem la intrebarea : ce pozitie tre-
buie si adopte socialistii fatd de acest rizboi? in ale cui
interese este dus acest rdzboi ? care este adevidrata semni-
ficatie a politicii urmate de guvernul rus ?

25*
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Guvernul nostru vrea si ne incredinteze, inainte de toate,
ci el nici nu duce un rizboi impotriva Chinei : €l nu face
decit si inibuge o riscoald, si reprime pe rédsculati, si ajute
guvernului legal al Chinei si restabileasci ordinea legald. In
realitate, insd, desi rdzboiul nu a fost declarat, esenta lucru-
rilor nu se schimbi citusi de putin de pe urma acestui fapt,
deoarece ridzboiul are totusi loc. Dar ce anume a provocat
atacurile chinezilor impotriva europenilor, ce anume a provocat
aceastd ridscoali pe care Anglia, Franta, Germania, Rusia,
Japonia etc. o reprimi cu atita inversunare ? ,,Dusminia ra-
sei galbene fatid de rasa albi“, ,ura chinezilor fati de cul-
tura si civilizatia europeani”, afirmi partizanii rizboiului.
Da, chinezii urdsc intr-adevir pe europeni, dar pe care anume
europeni urdsc gi si din ce cauzi ? Chinezii urdsc nu popoa-
rele europene — ei n-au avut ciocniri cu aceste popoare —,
ci pe capitalistii europeni i guvernele europene, care executi
docil ordinele capitalistilor. Ar putea oare chinezii si nu
urasci pe niste oameni care veneau in China numai pentru
a se imbogiti, care se foloseau de mult liudata lor civilizatie
numai in scopuri de ingeliciune, jaf §i violentd, care au pur-
tat rdzboi cu China (rizboiul dus de Anglia si Franta impo-
triva Chinei in 1856) pentru a obtine dreptul de a face ne-
got cu opiu, acest mijloc de indobitocire a poporului, §i care
si-au_camuflat in mod fatarnic politica de jaf sub masca
raspindirii crestinismului ? La aceastd politici de jefuire a
Chinei, pe care 0 duc de multdi vreme guvernele burgheze
din Europa, s-a aliturat in prezent §i guvernul absolutist
rus. Aceastd politici de jaf este denumitd in mod obisnuit
politici colonialid. Orice tard cu o industrie capitalisti in
plind dezvoltare ajunge foarte curind si caute colonii, adica
tari cu o industrie slab dezvoltati, care se deosebesc printr-un
mod de viatd mai mult sau mai putin patriarhal §i in care
produsele industriale pot fi desficute cu un cistig cit se poate
de gras. Si pentru imbogitirea unwi pumn de capitalisti gu-
vernele burgheze au dus rizboaie nesfirsite, au trimis la
moarte sigurd regimente de soldati in tiri tropicale cu climi
insalubri, au irosit milioane din banii stringi de la popor, au
impins populatia la riscoale desperate §i la moarte prin info-
metare. Amintiti-vi de riscoala bistinasilor indieni impotriva
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Angliei 132 3i de foametea din India, sau de rizboiul pe care-l
duc in prezent englezii impotriva burilor 133,

Si acum capitalistii europeni gi-au intins spre China labele
lor lacome. $i le-a intins, aproape inaintea tuturor, si guver-
nul rus, care acum vrea si ne convingd ci e ,dezinteresat®.
In mod ,dezinteresat* a luat el Chinei Port-Arthurul 5i a
inceput si construiascd in Manciuria o cale ferati sub paza
trupelor ruse. Unul dupa altul, guvernele europene s-au apu-
cat cu atita sirg si jefuiasci — sau cum spun ele : ,,54 ia in
arendd“ — teritoriile chineze, incit nu degeaba a inceput si
se vorbeascid despre o impdartire a Chinei. $i dacd e si spu-
nem lucrurilor pe nume, trebuie si aritim ci guvernele euro-
pene (si guvernul rus aproape primul printre ele) au §i inceput
impértirea Chinei. Dar ele au inceput s-o faci nu pe fati,
ci pe furig, ca hotii. Ele s-au apucat si jefuiascd China cum
ai jefui un cadavru, iar cind acest presupus cadavru a incercat
sd se impotriveascd, s-au aruncat asupra lui ca fiarele silba-
tice, incendiind sate intregi, inecind in apele Amurului, impus-
cind i luind in virful baionetei locuitori neinarmati, femei
si copii. Si toate aceste mari fapte crestinesti sint insotite de
tipete impotriva barbarilor chinezi, care se incumeti si ridice
mina asupra europenilor civilizati. Ocuparea Niucijuanului gi
intrarea trupelor rusesti in Manciuria sint misuri temporare,
declard guvernul absolutist rus in nota sa circulard din 12 au-
gust 1900 ; aceste masuri »S€ datoresc exclusiv necesité;ii de
a_respinge actiunile agresive ale rebelilor chinezi”; ele
»in nici un caz nu pot constitui dovada unor planuri intere-
sate, care sint cu totul striine politicii guvernului imperial®.

Bietul guvern imperial | El, care e atit de crestineste de-
zinteresat, s fie jignit intr-un mod atit de nedrept ! In mod
dezinteresat a ocupat el acum citiva ani Port-Arthurul, iar
acum ocupid in mod dezinteresat Manciuria ; in mod dezia-
teresat a trimis el in regiunile chineze invecinate cu Rusia
haite de antreprenori, ingineri si ofiteri, care prin purtarea
lor au stirnit indignare pini si in rindurile chinezilor, cu-
noscuti prin ribdarca lor. La construirea ciii ferate din
China, muncitorii chinezi primecau cite 10 copeici pe zi, fiari
intretinere, — §i mai spuneti ¢i aceasta nu este o atitudine
dezinteresatd din partea Rusiei ?
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Dar cum se explici faptul c¢i guvernul nostru duce in
China o asemenea politici nebuneasci ? Cui ii convine
aceasti politici ? Ea convine unui pumn de mari capitalisti
care fac negot cu China, unui minunchi de fabricanti care
produc mirfuri pentru piata asiaticd, unui mic grup de fur-
nizori care cigtigi acum sume fabuloase de pe urma comen-
zilor militare urgente (unele uzine de armament, de muni-
tie etc. lucreazi acum, din plin si angajeazi sute de muncitori
cu ziua). Aceasti politici convine unui minunchi de nobili
care ocupd posturi inalte in ierarhia civild si militarid. Ei au
nevoie de o politicd de aventuri, pentru ¢i ea le oferd posi-
bilitatea de a-gi cistiga merite, de a face carierd, de a se
distinge prin ,fapte ercice”. Intereselor acestui minunchi de
capitalisti $i de cinovnici aventurieri guvernul nostru le sa-
crifici fir3 ezitare interesele intregului popor. Si in acest
caz, ca intotdeauna, guvernul absolutist tarist se dovedeste
a fi un guvern de cinovnici iresponsabili, care indeplinesc
docil vointa magnatilor capitalisti i a nobililor,

Cu ce se alege clasa muncitoare rusi si intregul popor
muncitor de pe urma cuceririlor din China ? Mii de familii
ruinate, ai ciror sprijinitori au fost dusi la rdzboi, o uriasi
crestere a datoriilor si cheltuielilor statului, sporirea impozi-
telor, intdrirea puterii capitalistilor — exploatatorii muncitori-
lor —, inrdutdtirea situatiei muncitorilor, cresterca mortalititii
in rindurile tirdnimii, foametea in Siberia — iati ce promite
sd aduci §i a §i inceput si aduci rizboiul din China. Intreaga
presd rusd, toate ziarele §i revistele sint inrobite, ele nu in-
draznesc si publice nimic firi permisiunea birocratiei guver-
namentale, si de aceea nu dispunem de date exacte din care
sd se vadd cit ne costi rizboiul din China ; dar este nein-
doielnic ci el necesitd cheltuieli binesti de multe sute de
milioane de ruble. Se afirmi ci, printr-un decret nepublicat,
guvernul a alocat pentru acest rizboi o sumi initiald de
150.000.000 de ruble, la care se-adaugid cheltuielile curente
pentru rdzboi, care inghit la fiecare trei sau patru zile cite
un milion de ruble. Si aceste sume fabuloase sint irosite de
un guvern care a redus sub orice limitd alocatiile pentru
ajutorarea tirinimii infometate, tocmindu-se pentru fiecare
copeicd, de un guvern care nu gidseste bani pentru invitdmin-
tul public si care, ca oricare dintre chiaburi, stoarce ultima
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piciturd de vlagi din muncitorii de la uzinele statului, din
micii functionari de la postid etc. !

Ministrul de finante Witte a declarat ci la 1 ianuarie 1900
vistieria avea un disponibil de 250.000.000 de ruble ; acum
acesti bani s-au irosit, au fost cheltuiti cu rizboiul, iar gu-
vernul aleargd dupid imprumuturi, sporeste impozitele si, din
lipsid de bani, refuzi si aloce fonduri pentru cheltuieli strict
necesare, sisteaza constructia de cii ferate. Desi se afli in
pragul falimentului, guvernul tarist se aruncid intr-o politica
de cuceriri, care nu numai ci reclami uriase mijloace binesti,
dar §i amenintd si-l atragid in rizboaie si mai primejdioase.
Puterile europene care s-au aruncat asupra Chinei au i
inceput si se certe pentru impdrtirea prazii, §i nimeni nu
poate si spund cum vor sfirsi aceste certuri.

Dar politica dusia de guvernul tarist in China nu inseamna
numai o batjocorire a intereselor poporului, — ea tinde de
asemenea si perverteascd congtiinta politici a maselor popu-
lare. Guvernele care se mentin numai cu ajutorul baionetelor
§i care sint mereu nevoite si tind in friu sau si reprime
revolta poporului cunosc de mult adevirul cid nimic nu poate
inlitura nemulfumirea maselor populare; de aceea se fac
incerciri de a abate de la guvern aceasti memultumire si de
a o canaliza in alte directii. De pildi, atitind ura fati de
evrei : ziarele bulevardiere duc o campanie de agitare im-
potriva evreilor, ca §i cum muncitorul evreu ar suferi mai
putin decit muncitorul rus de pe urma apisirii pe care o
exerciti capitalul si guvernul politienesc. In prezent, presa a
inceput o campanie impotriva chinezilor : se face mare zarvi
pe tema barbariei rasei galbene, a ostilititii ei fatd de civili-
zatie, pe tema misiunii civilizatoare a Rusiei, se descrie in
fel si chip cu cita insufletire merg la lupti soldatii rusi etc. etc.
Ziarigtii care se tirdsc slugarnic in fata guvernului §i a sacu-
lui cu bani se striduiesc din rdsputeri si atite in popor sen-
timente de urd impotriva Chinei. Dar poporul chinez n-a
facut niciodati vreun rdu poporului rus. El suferi de pe
urma acelorasi racile de care suferid si poporul rus : el geme
sub jugul unei cirmuiri asiatice care stoarce diri de la tiranii
infometati §i inibusd cu fortd armati orice nizuin{id spre
libertate, el geme snb jugul capitalului, care a patruns §i in
Imperiul ceresc.
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Clasa muncitoare rusi incepe si iasid dim starea de
inapoiere si ignorantd politicd in care se afli masa poporului.
De aceea toti muncitorii constienti au datoria si se ridice
cu toate fortele impotriva acelora care atitd ura nationald
si abat atentia poporului muncitor de la adeviratii lui dus-
mani. Politica dusid de guvernul tarist in China este o politici
criminali, care ruineazi §i mai mult poporul, care-l perver-
teste si-1 oprimd si mai mult. Guvernul tarist nu numai ca
tine poporul nostru in stare de robie, dar il si trimite si
reprime alte popoare atunci cind ele se ridici impotriva pro-
priei lor robii (cum a fost in 1849, cind trupele rusesti au
indbusit revolutia din Ungaria). El nu numai ¢i ajutd pe
capitalistii rusi si exploateze pe muncitorii lor §i leagd miinile
muncitorilor, impiedicindu-i sd se uneasci si si se apere, dar
si trimite soldati si jefuiasci alte popoare in interesul unui
minunchi de bogatasi si aristocrati. Pentru a scipa de noul
jug pe care razboiul il pune pe grumazul poporului muncitor
nu existi decit un singur mijloc : convocarea unei reprezen-
tante nationale, care si puni capit despotismului guvernului
si si-l sileascd sa tind seama nu numai de interesele camarilei.

Scris in septembrie-octombrie 1900

Publicat in decembrie 1900, Se tipireste dupd textul
in ziarul ,,/skra* nr. 1 apdrut in ziar



SCIZIUNEA DIN RINDURILE UNIUNII DIN
STRAINATATE A SOCIAL-DEMOCRATILOR RUSI 134

In primivara acestui an a avut loc in Elvetia congresul
membrilor Uniunii social-democratilor rusi, congres care a
dus la scindarea Uniunii. Minoritatea membrilor, avind in
frunte grupul ,,Eliberarea muncii®, care a intemeiat Uniunea
§i care pind in toamna anului 1898 a avut in atributia sa
redactarea publicatiilor Uniunii, a creat o organizatie pro-
prie, denumiti Organizatia revolutionard rusi ,,Sotial-de-
mokrat”. Majoritatea, inclusiv redactia organului ,,Rabocee
Delo“, continui si poarte denumirea de Uniune. Congresul
social-democratilor rugi, care a avut loc in primidvara anului
1898 si care a creat ,Partidul muncitoresc social-democrat
din Rusia®, recunoscuse Uniunii calitatea de reprezentant al
partidului nostru in strdinitate. Cum trebuie si privim pro-
blema reprezentantei acum, cind Uniunea din striinitate s-a
scindat ? Nu vom intra in aminunte asupra cauzelor sciziunii.
Relevim doar inconsistenfa acuzatiei atit de rispindite si
mult prea grave cum ci Plehanov ar fi acaparat tipografia
Uniunii. In realitate, responsabilul tipografiei a refuzat doar
sd o predea in intregime uneia din pirgile Uniunii scindate,
si in scurt timp ambele parti §i-au impirtit ele insele tipo-
grafia. Din punctul nostru de vedere esentialul este ci cei
de la ,,Rabocee Delo” n-au avut dreptate in ceea ce priveste
fondul polemicii : in mod gresit au negat ei existenta cu-
rentului ,,economic”, adoptind tactica gresitd de a trece sub
ticere extremismele acestui curent §i de a se abtine de la o
luptd deschisd impotriva lor.
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In aceasti situatie, noi — firi a contesta citusi de putin
meritele revistei ,,Rabocee Delo", care a depus multe stri-
danii in domeniul editirii publicatiilor si al organizirii trans-
portirii lor, — refuzim si recunoastem uneia din partile
organizatiei scindate calitatea de reprezentant al partidului
nostru in strdindtate. Pini la solutionarea ei de citre con-
gresul urmitor al partidului, aceasti problemi trebuie si
raminid deschisi. Reprezentantii oficiali din striinitate ai
social-democratiei ruse sint in momentul de fatdi membrii
rusi ai comitetului international permanent, instituit la Con-
gresul socialist international de la Paris din toamna acestui
an 15, Din partea Rusiei au fost alesi in acest comitet doi
membri : G. V. Plehanov si B. Kricevski (unul dintre redac-
torii revistei ,,Rabocee Delo“). Atit timp cit intre cele doui
fractiuni ale social-democratilor rusi nu va intetveni o impa-
care sau o intelegere, noi intentionim si Iintretinem. cu
G. V. Plehanov toate relatiile referitoare la reprezentarea
Rusiei. In sfirsit, trebuie si indicim persoana pe care am
dori s-o vedem desemnati secretar din partea Rusiei in comi-
tetul international permanent. In momentul de fati, cind
sub steagul ,criticii marxismului“ se fac incerciri de a per-
verti social-democratia cu ajutorul ideologiei burgheze si al
politicii de blindete si smerenie fatid de duymanii inarmati
pind in dinti (guvernele burgheze), este deosebit de necesar
ca in acest post important si se afle un om capabil si re-
ziste curentului §i si spuni un cuvint cu greutate impotriva
oscilarilor ideologice. Din acest motiv, precum i din con-
siderentele aritate mai sus, noi ne pronuntim pentru
G. V. Plehanov.

Scris in noiembrie —
nu mai tirziu
de 25 noiembrie (8 decembrie) — 1900

Publicat in decembrie 1900, Se tipdreste dupd textul
in ziarul ,Iskra" nr. 1 apdrut in ziar



INSEMNARE FACUTA LA 29 DECEMBRIE 1900
29/XI1. 1900. Simbiti, orcle 2 noaptca

As vrea si-mi notez impresiile pe care mi le-a ldsat discu-
tia avutd astizi cu ,,geaminul”. A fost o adunare semnifi-
cativi (Arseniev, Velika, geaminul + sotia lui + eu) si in
felul ei ,,istorica®, in orice caz istorici in viata mea, o adu-
nare care incheie o intreagi pagind, daci nu chiar o in-
treagd epocid din viati, §i care determind pentru multd vreme
linia de conduitd §i drumul in viata.

Din felul cum a redat initial lucrurile Arseniev, am in-
teles ci geaminul se apropie de noi §i cd vrea si facd un
pas in aceastd directie, dar in realitate s-a dovedit ¢i lucru-
rile stau tocmai invers. Aceasti stranie gregeali se datoreste,
probabil, faptului ci Arseniev prea se simtea ispitit de ,,mo-
meala® cu care-l ademenea geaminul, §i anume materiale
politice, corespondente etc., or, se stie ci ,,vrabia milai
viseaz3", si de aceea Arseniev a crezut in posibilitatea reali-
zirii lucrurilor cu care-] tenta geaminul, era dispus si creadi
in sinceritatea lui, in posibilitatea unei intelegeri onorabile
intre el si noi.

Si tocmai aceastd adunare a spulberat definitiv si irevoca-
bil aceastid credintd. Geaminul s-a manifestat sub un aspect
cu totul nou, s-a manifestat ca un ,,om politic* de cea mai
purd spetd, ca un om politic in sensul cel mai rdu al cuvin-
tului, ca un politician dublat de un tarabagiu, de un pehlivan
inzestrat cu o mare dozi de ncrusinare. El a venit ferm
convins de neputinta noastrd, asa a formulat chiar Arscniev
rezultatcle tratativelor, si aceasti formulare este cit se poate
de justd, Geaminul a venit convins de neputin{a noastra, a
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venit si ne propund conditiile capituldrii, sx a ficut-o intr-o
formi extrem de abild, firi a rosti un singur cuvint taios,
dar dind totusi la iveald ce fire grosoland, negustoreasci de
liberal de duzini se ascunde sub vesmintul elegant, civilizat
al ,criticului* de ultimi ori.

La intrebirile mele (cu care a inceput discutarea chestiunii
ce constituia obiectul intilnirii), de ce el, geaminul, nu vrea
sd devind pur §i simplu colaborator, el a rispuns pe un ton
categoric ¢i ii este psihologic imposibil si colaboreze la o
revistd in care el ,,e ficut cu ou si cu otet” (asa a spus tex-
tual), cd doar nu ne inchipuim ci noi il vom océri, iar el ne
»va scrie articole politice* (textual 1), ci o colaborare ar fi
posibild numai in conditiile unei depline egalititi in drepturi
(adic3, probabil, a egalititii in drepturi intre critici §i orto-
docsi), cd, dupi publicarea declaratiei *, tovardsul si priete-
nul si3u1%® pici n-a mai vrut s se intilneasci cu Arseniev,
ci atitudinea lui, a geaminului, este determinati nu atit de
continutul declaratiei, §i mici micar de acest continut, cit de
faptul ci mai inainte €l voia si se limiteze la rolul de ,,cola-
borator binevoitor”, pe cind acum nu mai este dispus si se
limiteze la un asemenea rol, ci vrea si fie si redactor (cam
aga s-a exprimat geamainul 1!). Toate acestea geaminul nu
le-a trintit deodatd ; discutiile cu privire la colaborarea lui
s-au prelungit destul de mult (prea mult, dupi pirerea lui
Arseniev si a Velikii), dar din ele mi-a devenit cit se poate
de limpede ¢ cu acest gentleman n-o si facem nici o treabi.

Dupi aceea el a inceput si insiste asupra propunerii sale :
de ce si nu fondim pe baze egalitare un al treilea organ
politic, ceea ce i-ar conveni si lui, si noud (ziarul va avea
material, iar noi ,,ne vom alege* cu cite ceva din fondurile
ce se dau in acest scop) ; €l socoate ci pe coperti nu trebuie
sa figureze nimic care si indice participarea social-democra-
tilor, nimic care si indice firma noastri, ci acestui organ
noi trebuie s3-i dim (nu in virtutea unui angajament formal,
ci dintr-o obligatic morald) si intregul nostru material po-
litic cu caracter general.

Lucrurile au devenit clare, si eu am dcclarat f3rd ocol ci
nici vorbi nu poate si fie de fondarea unui al treilea organ

* Vezi volumul de fati, pag. 346—351. — Nota red.
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de presd, ci aici totul se reduce la problema daci social-de-
mocratia este accea care trebuie si ducid lupta politici sau
dacd aceasti lupti trebuie si fie dusi in mod independent
si exclusiv de catre liberali (eu mi exprimasem mai clar si
mai categoric, mai precis). Geaminul a inteles, s-a supirat
si a declarat c¢i acum, dupid ce eu m-am exprimat cu anet-
kennenswerter Klarheit * (textual 1), ar fi inutil si mai vor-
bim despre asta ; trebuie si discutim doar despre comenzi
—~ despre comandarea unor culegeri. Asta nu se deosebeste
cu nimic de fondarea unui al treilea organ de presi (am
inceput si spun eu). Bine, atunci si ne limitim la comanda-
rea unei singure brosuri gata scrise — a declarat geaminul.
Care ? — am intrebat eu. Nu intereseaza — a rdspuns pe un
ton sfiditor sofia lui. Dacid in principiu vi hotériti pentru,
vom stabili, dacd nu, nu intereseazi despre ce brosuri e vorba.
Am intrebat care sint conditiile publicirii. Editat de N.N.
si nimic mai mult, firma dv. nu trebuie mentionati, in afari
de Verlag ** nu trebuie si existe vreo legituri cu firma dv.
— a ridspuns geaminul. Atunci i-am declarat ci nici aceasti
conditie nu poate fi acceptati de noi si am cerut ca firma
noastrd si fie indicati ; Arseniev a inceput si faci obiectii
la cele spuse de mine, §i convorbirea s-a intrerupt.

In cele din urmi am convenit si aminim luarea unei
hotiriri, — Arseniev si Velika au continuat si insiste pe linga
geaminul, cereau ca el si dea explicatii, se ciorovdiau, pe cind
eu mai mult ticeam, rideam (aga incit geaminul si vadai
limpede acest lucru), §i discutia s-a incheiat repede.

Publicat pentru intiia oard in 1924, Se tipdregte dupd manuscris
in ,,Culegert din Lenin®, vol. [

* — cu o claritate demnii de recunostinti. — Nota trad.
*% — edituri. — Nota trud.
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PROIECT DE ACORD CU STRUVE 187

Reprezentantii grupului social-democrat ,,Zarea” — ,Iskra* si ai grupului
opozitiei democratice ,,Libertatea au cizut de acord asupra urmitoarelor :

1) Grupul ,,Zarea” va scoate pe lingd revista cu acelagi nume un supli-
ment special sub denumirea de ,,Sovremennoe Obozrenie”, 1a a ciirui re-
dactare ia parte grupul ,Libertatea®.

2) Redactarea se face cu respectarea urmitorului principiu ¢ fiecare din
cele doud pirgi are drept de veto faji de materialele §i articolele pirtii
celeilalte.

3) Programul publicatiei : a) materiale si documente referitoare la activi-
tatea guvernului *, a institutiilor de stat, obstesti etc.

b) articole referitoare la viata
publici interni a Rusiei, la politica interni i externi a
guvernului.

¢) cronici interne.

4) Ambele pirti se obligi si se ocupe de procurarea ma-
terialelor pentru ,,Sovremennoe Obozrenie®. Se specifici insi
ci redactia ,,Zarea" poate tipiri in publicatiile sale speciale
materialele de care dispune in legiturd cu temele ariitate la
punctul 3, in cazurile cind prin caracterul lor aceste mate-
riale se potrivesc mai bine continutului acestor publicatii.

5) Grupul ,,Zarea” ia asupra sa toate operatiile legate de
editarea, transportarea si difuzarea publicatiei ,,Sovremennoe

# Textul tipdrit cu petit este scris de mina lui A. N. Potresov. —
Notag red.
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Obozrenie®. La rindul sdu, grupul X se obligd si suporte
toate cheltuielile legate de aceste operatii.

6) In caz de lichidare, ambele pirti impart pe din doui
exemplarele nedifuzate ale publicatiei ,,Sovremennoe Oboz-
renie”,

Notd. Redactia revistei ,,Zarea” are dreptul
de a publica pe copertele publicatiei
»oovremennoe QObozrenie” anunturi cu
privire la publicatiile sale.

Scris in lanuarie 1901, Se tipdregte pentru prima oard,
inainte de 17 (30) ale lunii dupd manuscris



INCORPORAREA CELOR 183 DE STUDENTI *

La 11 ianuarie a apirut in ziare comunicatul oficial al
ministerului instructiunii publice eu privire la incorporarea
a 183 de studenti de la Universitatea din Kiev ,,pentru faptul
ci, grupati in ceatd, s-au dedat la dezordini“. Regulamentul
provizoriu din 29 iulie 1899 - aceasti amenintare la adresa
studentimii §i a societitii ~ este aplicat la mai putin de un
an §i jumitate de la introducerea lui, si guvernul se gribeste
parci si se justifice pentru aplicarea acestei pedepse nemai-
auzite, publicind un adevirat act de acuzare si descriind in
culori infioritoare crimele studentimii.

Si aceste crime sint care de care mai ingrozitoare. Vara
— un congres studentesc general la Odesa, avind ca program
organizarea intregii studen{imi ruse, pentru a-i da posibili-
tatea si-si exprime protestul in legituri cu diferitele feno-
mene ale vietii universitare, sociale si politice. Pentru aceste
scopuri politice criminale, toti studentii delegati la congres
au fost arestati, luindu-li-se actele. Dar frimintirile nu se
potolesc ; dimpotrivd, ele cresc si se manifesti viguros in
numeroase institutii de invitimint superior. Studentii vor
sa discute §i si rezolve liber, firi vreun amestec din afari,
problemele comune ale studentimii. Forurile de resort — cu
acel formalism sec prin care se distinge dintotdeauna biro-
cratia rusi — riaspund cu sicane meschine, fac ca nemulfu-
mirea si creascd la culme si firi si vrea imping pe calea
protestului impotriva intregului sistem de samavolnicie po-

* Zijarul era deja paginat cind a apdrut comunicatul guvernului.
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litieneascid si birocraticd gindurile tineretului inci neimpot-
molit in mecirla putregaiului burghez.

Studentii din Kiev cer indepirtarea unui profesor care a
ocupat locul unui coleg plecat. Forurile de resort se opun,
imping pe studenti la ,intruniri §i demonstratii® si... cedeazi.
Studentii convoacd o adunare pentru a discuta cum de siat
cu putinti astfel de ticilosii ca violarea unei tinere de citre
doi studenti reactionari (asa se zvoneste). Forurile de resort
condamni la carceri pe principalii ,,vinovati®. "Acestia refuzi
s4 se supund. Ei sint exmatriculati. Multimea conduce in
mod demonstrativ la garid pe cei exmatriculati. Se convoaci
o noui adunare, studentii rimin locului pind la ciderea serii,
declarind c3 nu vor pleca pini nu va veni rectorul. La fata
locului vin viceguvernatorul si seful directiei jandarmeriei,
insotiti de un detagament de soldati ; dupid ce soldatii au
incercuit universitatea, iar o parte din ei a intrat in amfi-
teatru, a fost invitat §i rectorul. Studentii cer, - credeti,
poate, acordarea unei constitutii 7 — nu, ei cer ridicarea pe-
depsei cu carcera §i reprimirea celor exmatriculati. Parti-
cipantii la intrunire sint trecuti pe o listd §i apoi ldsati si
plece la domiciliile lor.

Ginditi-vA bine la acest contrast izbitor dintre caracterul
modest §i inofensiv al revendicirilor studentesti §i panica
stirniti in guvern, care procedeazi in asa fel ca §i cum topo-
rul a si fost ridicat asupra stilpilor pe care se sprijind stipi-
nirea sa. Prin nimic nu se trideazi atita ,atotputernicul”
nostru guvern ca prin aceasti panicid. Mai clar decit orice
nproclamatii subversive, panica de care a fost cuprins gu-
vernul aratd — oricui are ochi si vadi §i urechi si audi — cd
el se simte cu totul subred si ¢i nu se increde decit in
puterea baionetei §i a nagaicii, care-]l apiri de revolta po-
porului. Dintr-o experienti de decenii guvernul s-a convins
definitiv ci std pe un, butoi cu pulbere, ci e de ajuns o
scinteie oit de micd, ci e de ajuns un protest impotriva
carcerei pentru a aprinde vilvitaia. Si daci asa stau lucru-
rile, este clar ci e nevoie de o reprimare exemplard : s3 fie
incorporati in armati sute de studenti | ,,Majurul s3 le tind
loc de Voltaire I 138 — aceastd formuld nu-i de loc invechita.

26
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Dimpotrivi, secolului al XX-lea i-a fost dat si vadi ade-
virata ei infiptuire.

Multe ginduri §i comparatii iti sugereazi aceasti noud
midsurd represivd, noud prin incercarea ei de a reinvia un
trecut de mult apus. Cu vreo trei generatii in urmi, pe vre-
mea lui Nicolaie I, incorporarea in armati era o pedcapsi
fireascd, pe deplin corespunzitoare intregii orinduiri a so-
cietatii feudale ruse. Feciorii de nobili erau incorporati in
armatd, fird a se tine seama de privilegiile nobilimii, spre
a-i sili sd facd serviciul militar §i si ajungi pini la gradul
de ofiter. Pentru tiran, incorporarea in armati echivala cu
trimiterea la ocnd indelungati, unde-l astepta silbatica tor-
turd a ,ulitei verzi® 139 etc., Dar de peste un sfert de secol
existd la noi serviciul militar obligatoriu si ,,general®, a cirui
introducere a fost liudatd la timpul siu ca o mare reformi
democratici. Serviciul militar obligatoriu §i general nu
numaj pe hirtie, ci §i in fapt, este fird indoiali o reformi
democraticd : el rupe cu principiul impirtirii in stiri sociale
si introduce egalitatea in drepturi a cetitenilor. Dar daci ar
fi intr-adevir asa, ar putea oare incorporarea in armati si
fie folositd ca o pedeapsd P Si dacid guvernul transformi in
pedeapsi serviciul militar obligatoriu, nu dovedeste el oare
prin aceasta ci sintem mult mai aproape de sistemul recru-
tarii fortate decit de serviciul militar obligatoriu §i general ?
Regulamentul provizoriu din 1899 smulge masca fariseici si
demasci esenta asiatici chiar §i a acelora dintre institutiile
noastre care seamini cel mai mult cu cele europene. In
fond, la noi n-a existat §i nu existd serviciul militar obliga-
toriu si general, pentru ci privilegiile descendentei nobiliare
si ale bogitiei creeazi o sumedenie de exceptii. In realitate
n-a existat §i nu existi la noi nimic care si semene cu ega-
litatea in drepturi a cetdtenilor in cadrul serviciului militar.
Dimpotrivd, cazarma este in intregime pitrunsi de spiritul
celei mai revoltitoare lipse de drepturi. Pentru soldatul pro-
venit din rindurile tdranilor sau ale muncitorilor cazarma
inseamni imposibilitatea totali de a se apira impotriva sil-
niciei, cilcarea in picioare a demnititii de om, extorcare,
bitaie, bataie i iar bitaie. Pe cind cei cu legituri influente
§i cu bani in buzunar gisesc acolo inlesniri si scutiri. Nu e
de mirare deci ¢ trimiterea in aceastd scoald a bunului plac
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si a silniciei poate fi o pedeaps3, si chiar o pedeapsi foarte
grea, care seamiani cu degradarea civici. Guvernul socoate
ci in aceastd scoald ii va invita pe ,rdzvrititi” si respecte
disciplina. Dar nu-si va gresi el oare socotelile ? Nu va fi
oare gcoala serviciului militar din Rusia o scoali militard
pentru revolutie ? Desigur, nu toti studentii vor fi in stare
sa facd cursul complet al acestei scoli. Pe unii ii vor fringe
mizeriile din armatid, ciocnirile cu autorititile militare, pe
altii — slabi si neputinciosi — ii va intimida cazarma ; pe altii,
insa, ea ii va cali, le va largi orizontul, ii va face si
mediteze asupra nizuintelor de eliberare ce-i anima, si se
pitrundid adinc de necesitatea de a lupta pentru infiptuirea
lor. Acum, cind toati demnitatea lor de om va depinde
de bunul plac al majurului, care e adeseori in stare
si se dedea cu tot dinadinsul la batjocorirea ,,celor cu in-
vataturad®, ei vor cunoaste din propria lor experienti toati
puterea samavolniciei §i a asupririi. Ei vor vedea care este
in realitate situatia oamenilor din popor, sufletul li se va
cutremura la vederea batjocurilor si a silniciilor ai caror
martori zilnici vor fi siliti si fie, si ei vor intelege ci ne-
dreptitile si sicanele de pe urma cirora suferd studentii nu
sint decit o picaturd in oceanul de suferinte al poporului
asuprit. Cine va intelege acest lucru, acela va pleca din
armati, la sfirsitul serviciului militar, cu jurimintul haniba-
lian 14 de a lupta impreuni cu clasa inaintati a poporului
pentru eliberarea acestuia de sub jugul despotismului.

Dar nu mai putin decit cruzimea noii pedepse te revolta
caracterul ei umilitor. Guvernul aruncd o sfidare tuturor
acelora care au mai pistrat sentimentul onestitatii, declarin-
du-i drept zurbagii ordinari pe studentii care au piotestat
impotriva samavolniciei, — la fel cum pe muncitorii grevisti
deportati i-a declarat oameni cu purtari stricate. Cititi comu-
nicatul guvernamental. El abundi in cuvinte ca : dezordini,
scandaluri, excese, nerusinare, dezmit. Pe de o parte, con-
statarea unor scopuri politice subversive §i a tendintei spre
proteste politice ; pe de alti parte — tratarea studentilor
drept zurbagii ordinari care au nevoie de o lectie de disci-
plina. Este o palmi datd opiniei publice ruse, ale cdrei sim-
patii pentru studenti sint foarte bine cunoscute guvernului.
Si in aceastd situatie singura riposti demni din partea stu-

26*
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dentimii ar fi sd aduci la indeplinire amenintarea studentilor
din Kiev, organizind o grevi hotiriti si dirzi a tuturor stu-
dentilor din toate scolile superioare pentru a obtine abro-
garea regulamentului provizoriu din 29 ijulie 1899,

Dar nu numai studentimea este datoare si dea o ripostid
guvernului. Guvernul insusi a avut griji si dea acestei in-
timplari o semnificatie mult mai largi decit aceea a unui
eveniment pur studentesc. Guvernul se adreseazi opiniei
publice ca si cum s-ar liuda cu duritatea represaliilor sale,
ca i cum si-ar bate joc de toate nizuintele de eliberare. Si
este de datoria tuturor elementelor constiente din toate pa-
turile poporului si dea o riposti acestei sfidiri, daci nu vor
si ajungd in situatia unor robi necuvintitori care suporti in
ticere orice insulte. In fruntea acestor elemente constiente
se afli muncitorii inaintati §i organizatiile social-democrate,
indisolubil legate de acestia. Clasa muncitoare indurd mereu
o impilare si o batjocuri incomparabil mai mare din partea
samavolniciei politienesti de care s-au izbit acum cu atita
putere studentii. Clasa muncitoare a §i pornit la lupti pentru
eliberarea ei. $i ea trebuie si tini minte ci aceasti lupti
mireatd pune pe umerii ei mari indatoriri, ci ea nu se poate
elibera pe sine firi a elibera intregul popor de sub jugul
despotismului, ci ea are, inainte de toate $i mai mult ca
oricine, datoria de a se alitura la orice protest politic si de
a-1 sprijini in fel si chip. Cu singele miilor de revolutionari
pe care cirmuirea i-a ucis in torturi, cei mai buni reprezen-
tanti ai claselor noastre culte au dovedit si au pecetluit ca-
pacitatea §i hotidrirea lor de a scutura de pe picioare praful
societdtii burgheze gi de a intra in tindurile socialistilor. Si
nu este demn de numele de socialist acel muncitor care poate
privi cu nepdsare cum guvernul trimite trupe impotriva
tineretului studios. Studentii au venit in ajutorul muncitorilor,
muncitorii trebuie si vini in ajutorul studentilor. Guvernul
vrea si prosteasci poporul, declarind <3 tendinta spre pro-
test politic nu este decit un simplu exces. Muncitorii trebuie
sid declare in auzul tuturor si si explice maselor celor mai
largi ci aceasta este o minciuni, ci adeviratul focar al sil-
niciilor, faridelegilor §i dezmitului il constituie cirmuirea
absolutistid rusi, samavolnicia politiei §i a birocratiei.
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Cum trebuie organizat protestul, aceasta este o chestiune
pe care trebuie s-o decidi organizatiile social-democrate si
grupurile muncitoresti locale. Distribuirea, impristierea, afi-
sarea de manifeste, organizarea de intruniri la care si fie
invitate pe cit posibil toate clasele societdtii, ~ acestea sint
cele mai accesibile forme de protest. Dar acolo unde existd
organizatii puternice si bine organizate, ar fi de dorit si se
incerce o actiune de protest mai largd, mai fitisd, organizind
o demonstratie publicid. Un exemplu bun in aceasti privint{i
poate fi demonstratia care a avut loc la Harkov in ziua de
1 decembrie anul trecut in fata redactiei ziarului ,,Jujnii
Krai“. In acea zi se sirbitorea jubileul acestei fituici mur-
dare, care prigoneste orice nizuintd spre lumini si libertate
§i ridicd in slivi toate atrocititile cirmuirii noastre. In fata
redactiei s-a strins o multime care sfisia in mod demonstrativ
exemplare ale ziarului ,,Jujnii Krai“, le lega de cozile cailor,
infisura in ele clinii de pe stradi, arunca cu pietre §i cu sticlute
de hidrogen sulfurat in geamurile redactiei, strigind : ,,jos
presa vinduti 1“ Iatd ce fel de cinstire meritid pe bunid dreptate
nu numai redactiile ziarelor vindute, ci §i toate institutiile
noastre guvernamentale. Jubilee ale bun#vointei guverna-
mentale serbeazi ele numai arareori ; jubilee ale rifuielii
populare meritd ele intotdeauna. Orice manifestare a sama-
volniciei §i silniciei guvernamentale este un prilej legitim
pentru o astfel de demonstratie. Fie ca declaratia fitisa a
guvernului cu privire la misurile represive impotriva studen-
tilor sd nu rimind fir3 o ripostd fitisd din partea poporului |

Scris in {anuarie 1901

Publicat in februarie 1901, Se tipdregte dupd textul
in zlarul ,,Iskra" nr. 2 apdrut in ziar
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I. BATE-L CIT VREI, DAR SA NU-L OMORI

La 23 ianuarie, un complet de judecati special al curtii
de apel din Moscova, asistat de reprezentanti ai stirilor
sociale, a judecat la Nijni-Novgorod procesul celor acuzati
de uciderea tiranului Timofei Vasilievici Vozduhov, care,
dus la sectie ,spre a fi inchis pini se va trezi din betie®,
a fost acolo in asa hal maltratat de patru gardieni de la
politie : Selemetiev, Sulpin, Sibaev si Olhovin, precum si de
subcomisarul Panov, incit a doua zi a murit la spital.

Iatd povestea nu prea complicati a acestui caz simpluy,
care arunci o lumind vie asupra celor ce se petrec mereu §i
in mod obisnuit in institutiile noastre politienesti.

Dupi cit ne putem da seama din relatirile extrem de
succinte apdrute in ziare, lucrurile s-au petrecut in felul
urmitor : la 20 aprilie Vozduhov a venit intr-o birji la pa-
latul guvernatorului. L-a intimpinat intendentul palatului,
care a aritat la proces c¢i Vozduhov era firi ciciuld, cam
biut, dar nu beat, si se plingea ci la debarcader i s-a refu-
zat eliberarea unui bilet de cilitorie (?). Intendentul a po-
runcit gardianului public Selemetiev si-] duci la sectie.
Vozduhov era atit de putin ametit, incit a fost in stare si
vorbeascd linistit cu Selemetiev, iar la sectie, in fata subco-
misarului Panov, si-a declarat identitatea firi si se incurce.
Cu toate acestea, Selemetiev — probabil cu stirea lui Panov,
care cu putin inainte luase identitatea lui Vozduhov, - ,l-¢
imbrincit® pe acesta nu in camera arestatilor, unde se aflau
citiva oameni in stare de ebrietate, ci in ,,camera de gardi”,
vecind cu camera arestatilor. Cind I-a imbrincit, sabia i s-a
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agitat de zivorul usii, iar el s-a rinit usor la mini. Crezind
ci Vozduhov il apucase de sabie, €l s-a nipustit asupra lui
si a Inceput si-1 snopeasci in bitaie, tipind ci l-a rinit la
mind. Selemetiev didea in el cu toatd puterea, lovindu-] peste
fati, in piept, in coaste, asa incit Vozduhov, nemaiputindu-se
tine pe picioare, cidea mereu la pimint, se izbea cu capul
de podea, cerea indurare. ,,De ce mi bateti P“ — striga el
meteu, dupd cum relateazi un martor {Semahin), care se afla
atunci in camera arestatilor. — ,,Nu sint vinovat cu nimic.
Tertati-ma, pentru numele lui dumnezeu !“. Dupi relatirile
aceluiagi martor, Vozduhov nu era beat ; beat era maj curind
Selemetiev. Aflind ci Selemetiev ,,il mustruluieste” (expresie
folositd in actul de acuzare I) pe Vozduhov, gardienii Sulpin
5i Sibaev, care se cinsteau in localul politiei inci din prima
zi de pasti (20 aprilie era marti, a treia zi de pasti), se duc
in camera de gardi insotiti de Olhovin, care venise de la
altd sectie, §i tabdri cu totii pe Vozduhov, lovindu-l cu
pumnii, cilcindu-l in picioare. Apare si subcomisarul Panov,
care incepe §i €l si dea in Vozduhov, lovindu-l in cap cu o
carte groasd, cu pumnii. ,,L-au bitut atit de crincen — spunea
o arestati —, ci simteam ci lesin de groazi“. Cind ,,mus-
truluiala® a luat sfirgit, subcomisarul, foarte calm, i-a ordonat
lui Sibaev si spele singele de pe fata victimei — € mai pru-
dent asa ; te pomenesti ci-1 vede vreun superior | — si si-1
bage in camera arestatilor. ,Fratilor ! — se adreseazi Voz-
duhov celorlalti arestati — vedeti cum bate politia ? Fiti
martori, o sd-i reclam |“ Dar n-a mai apucat si reclame :
a doua zi dimineatd a fost gisit in nesimtire i trimis la spi-
tal, unde dupid 8 ore a incetat din viatd, fird si-si fi revenit.
La autopsie s-a constatat cd avea 10 coaste rupte, vinitii pe
tot corpul si hemoragie cerebrali.

Curtea a condamnat pe Selemetiev, Sulpin §i Sibaev la
cite 4 ani munci silnicd, iar pe Olhovin si Panov lz cite o
{und arest, ei fiind declarati culpabili numai de ,,injurie®...

Cu aceasti sentintd vom §i incepe examinarea cazului de
fati. Cei trei condamnati la munci silnici au fost acuzati
de sdvirsirea faptelor previzute §i pedepsite de art. 346 si
1.490, pt. 2 din Codul penal. Primul dintre aceste articole
prevede ci functionarul public care in exercitiul functiunii
provoaci rinirea sau mutilarea unei persoane este pasibil de
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maximul pedepsei ,,previzute pentru aceasti infractiune®. Iar
art. 1.490, pt. 2 stabileste ci schingiuirea care are drept
unmare moartea victimei se pedepseste cu muncd silnici de
la 8 la 10 ani. In loc si aplice maximul pedepsei, completul
de judecati format din judeciitori §i din reprezentan{i ai
starilor sociale # redus pedeapsa cu doui grade (gradul 6 :
munci silnici de la 8 la 10 ani ; gradul 7 — munci silnici
de la 4 la 6 ani), adici a acordat reducerea maximi admisi
de lege in caz de circumstante atenuante, i, in afari de
aceasta, a dat minimul pedepsei previzute in limitele acestui
grad minim. Intr-un cuvint, instanta a ficut tot ce a putut
pentru a indulci soarta acuzatilor, §i chiar mai mult decit a
putut, deoarece dispozitia legald cu privire la aplicarea ,,ma-
ximului pedepsei“ a fost ocoliti. Prin aceasta nu veem sa
spunem, desigur, ci ,,dreptatea supremi” cerea tocmai zece,
si nu patru ani de muncji silnica ; important este ci asasinii
au fost declarati asasini §i condamnati la munci silnicd. Dar
nu putem trece cu vederea o tendin{d foarte caracteristici
a instantelor formate din judecitori §i din reprezentanti ai
starilor sociale : cind judecd functionari de politie, ei sint
gata si fie cit mai indulgenti ; cind judecd pentru infractiuni
comise dmpotriva politiei, ei dau dovadi, dupid cum se stie,
de o asprime neinduplecati *.

Iati, de pilda, cazul domnului subcomisar... de, cum sa
mu fii indulgent cu el | El 1-a primit pe Vozduhov la sectie,
tot el, probabil, a poruncit si nu fie dus in camera arestatilor,
ci mai intii ~ pentru mustruluire — in camera de gardi, el a
% In legiturd cu aceasta, citim inc& un fapt care ilustreazi felul in care
instantele noastre judecitoresti pedepsesc diferite infractiuni. La cfteva zile
dupi judecarea ucigagilor lui Vozduhov. Consiliul de rizboi al circumscriptiei
militare Moscova a judecat procesul unui soldat care isi ficea serviciul militar
intr-o brigadd de artilerie din localitate gi care furase, in timp ce era de garda
la magazia de efecte, 50 de perechi de pantaloni §i citeva bucidti de piele
ce se aflau in aceastd magazie. Sentinta: patru ani de muncd silnicd. Viata
unui om fincredintat politiei valoreazi tot atit cft 50 de perechi de pantaloni gi
citeva bucdti de piele fincredintate unei santinele. Precum soarele intr-o pi-
citurd de apd, asa se reflecti in aceasti ,egalitate” sui-generis igptreaga orin-
duire a statului nostru politist. In fata puterii de stat individul nu fnseamnéi
nimic. Disciplina In cadrul puterii de stat este totul... dar numai pentru gii-
nari. Giinarii — la ocnd, pe cind hotii cei mari, toti acesti magnati ai banului,
minigtri, directori de bancd. constructori de cii ferate, ingineri, antreprenori,
care isi Insusesc din avutul public zeci si sute de mii de ruble, plitesc itn cazul
cel mai riu, §si de altfel foarte rar, cu surghiunul in gubernii indepirtate. unde
pot trdi fard griid din banii jefuiti (autorii fraudelor bancare din Siberia oc-

cidentald) si de unde poti usor s-o stergi peste granitd (colonelul de jandarmi
Meranville de Saint-Claire).
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participat la bitaie §i cu pumnii, §i cu o carte groasid (pro-
babil, codul de legi), el a dispus si fie sterse urmele crimei
(sa se spele singele), el a raportat in noaptea de 20 aprilie
comisarului-sef al sectiei Muhanov, care se intorsese intre
timp, ci ,la sectia care i-a fost incredintatd, in timpul ser-
viciului nu s-a intimplat nimic* (textual 1), — dar el n-are
nimic comun cu ucigasii, €l e culpabil numai de injurie prin
actiuni, de o simpld injurie, care se pedepseste cu arest. Se
intelege de la sine ci d-1 Panov, acest gentleman neculpabil
de omort, se afld i astidzi in serviciul politiei, detinind postul
de ureadnic politienesc. D-1 Panov n-a ficut decit si-si mute
de la oras la sat bineficitoarea sa activitate de ,,mustru-
luire” a oamenilor din popor. Si fim sinceri, cititorule, uread-
nicul Panov nu poate si vadi in sentinta curtii altceva decit
un sfat : de aici inainte si ascunzi mai bine urmele crimei,
»sa mustruluiesti in asa fel incit si nu ramind urme. Tu ai
poruncit si fie spilat singele de pe fata muribundului, —
asta-i foarte bine, dar l-ai ldsat pe Vozduhov si moarai,
— asta, fritioare, este o imprudentd ; pe viitor si fii mai
precaut §i sd-ti bagi bine in cap prima i ultima reguli a
unui Derjimorda rus : ,,bate-l cit vrei, dar si nu-l1 omori I*.

Din punct de vedere general-uman, sentinta curtii in ceea
ce-l priveste pe Panov este o adevirati batjocorire a justi-
tiei : ea vadeste tendinta pur slugarnici de a arunca toatd
vina pe gardieni i de a scoate basma curati pe seful lor
direct, cu a cirui stire, aprobare si participare a avut loc
aceastd schingiuvire bestiali. Din punct de vedere juridic,
insd, aceastd sentintd ilustreazi cit se poate de bine cazuistica
de care sint capabili judecitorii-birocrati, care nu sint nici
ei mult mai buni decit subcomisarul. Limba ii este datd
omului pentru a-si ascunde gindurile, spun diplomatii. Legea
este datid pentru a denatura nogiunea de culpi si de respon-
sabilitate, ar putea si spund juristii nostri. Intr-adevir, e
nevoie de o artd judiciard ultrarafinati pentru a califica drept
simpld injurie prin acfiuni o participare la schingiuire ! Lu-
critorul care in dimineata zilei de 20 aprilie i-a smuls, poate,
lui Vozduhov ciciula din cap e vinovat, asadar, de comite-
rea aceleiasi infractiuni — ba chiar §i mai putin: nu de
aceeasi infractiune, ci de aceeasi ,incilcare de lege* — ca si
Panov. Pini si pentru o simpld participare la incdierare (5i
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nu la maltratarea unui om lipsit de apirare), daci in urma
ei s-a produs moartea unuia dintre participanti, se cuvine o
pedeapsd mai aspri decit cea dati subcomisarului. Chiti-
busarii de judecitori au profitat in primul rind de faptul ci
pentru schingiuire in exercitiul functiunii legea prevede mai
multe pedepse, lisind judecitorului si aleagi, in functie de
circumstantele cauzei, intre inchisoare de la 2 luni in sus §i
surghiunul in Siberia. Principiul de a nu-l stinjeni pe jude-
citor prin preciziri excesiv de formale, de a-i lisa o anu-
mitd libertate de apreciere, este, desigur, un principiu foarte
intelept, pentru care profesorii nostri de drept penal au
laudat nu o dati legislatia rusi, subliniind liberalismul ei.
Ei uitau insd aminuntul ci, pentru aplicarea unor dispozitii
legale intelepte, este nevoie de judecitori care si nu fie re-
dusi la situatia de simpli birocrati, este nevoie ca la judecati
sd participe reprezentanti ai societiitii §i ca opinia publici si
participe la dezbaterea procesului. In al doilea rind, judeci-
torilor le-a venit aici in ajutor reprezentantul parchetului,
care a retras acuzatia de schingiuvire i sivirsire de atrocititi,
formulati initial impotriva lui Panov (5i a lui Olhovin), si
a cerut ca ei si fie judecati numai pentru injurie. In moti-
varea cererii sale, reprezentantul parchetului a invocat con-
cluziile expertilor, care aritaseri ci loviturile date de Panov
n-au fost deosebit de dureroase si nici prea numeroase. So-
fismul juridic, dupid cum vedeti, nu prea striluceste prin
ingeniozitate : deoarece Panov a dat mai putine lovituri decit
ceilalti, se poate spune ci loviturile aplicate de €l nu au fost
deosebit de dureroase.; i daci n-au fost deosebit de dure-
roase, se poate conchide ci ele nu intri in categoria celor pe
care legea le califici drept ,,schingiuiri §i atrocititi®, or, daci
nu pot fi calificate drept schingiuiri §i atrocititi, inseamni
cd avem de-a face cu o simplid injurie prin actiuni. Totul se
aranjeazi spre mulfumirea tuturor, iar d-1 Panov rimine in
rindurile p3zitorilor ordinii §i ai bunei~cuviinte *...

* In loc de a demasca in fata tribunalelor si a opiniei publice firddelegile
In toatd goliciunca lor, cirmuireca noastri prcferd si cocoloseascd lucrurile in
ustitie §i si se limiteze la circulare §i ordine pline de fraze pompoase, dar
ipsite de orice continut. Asa, de pildd, seful politiei din Orel a dat zilele
acestea un ordin prin care, in confirmarea dispozitiilor anterioare, se cere
comisarilor-gefi ca atit ei personal cit si prin ajutorii lor si pund fn vedere
cu toatd strictetea gradelor politienesti inferioare sd evite orice brutalititi sau
acte de violentd la ridicarea celor gisiti in stradd in stare de ebrietate si
la inchiderea lor pe lingi sectii pind la trezirea din betie, explicind gradelor
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Am atins aici problema participirii reprezentantilor socie-
tatii la administrarea justitiei §i problema rolului opiniei
publice. Aceastd problemi este in general cit se poate de bine
ilustratd de procesul de care ne ocupim. In primul rind : de
ce procesul acesta a fost judecat de un complet al curtii de
apel cu participarea unor reprezentanti ai stirilor sociale, §i
nu de curtea cu juri ? Pentru ci guvernul lui Alexandru al
IIT-lea, pornind o lupti necrutitoare impotriva tuturor ni-
zuintelor de libertate §i de independentd ale societitii, a
ajuns in foarte scurt timp si vadi in curtea cu juri o pri-
mejdie. Presa reactionard a declarat curtea cu juri drept un
»tribunal al strizii“ si a dezlinfuit impotriva ei o campanie
care, in treacit fie zis, mai continui si astizi. Guvernul a
adoptat un program reactionar : dupi ce a infrint miscarea
revolutionard din deceniul al 8-lea al secolului trecut, el a
declarat firi rusine reprezentantilor societitii ci-i considerd
,,stradi®, gloatd, care nu are dreptul si se amestece nu nu-
mai in activitatea de legiferare, dar nici in administratia de
stat, si care trebuie izgonitd din sanctuarul unde locuitorii
Rusiei sint judecati si pedepsiti dupid metoda celor de teapa
tui Panov. In 1887 a fost promulgati o lege prin care jude-
carea infractiunilor sivirsite de functionarii publici §i a celor
sivirsite impotriva functionarilor publici a fost scoasid din
competenta curtii cu juri §i datd in competenta unei instante
ordinare cu participarea unor reprezentanti ai stirilor sociale.
Dupi cum se stie, acesti reprezentanti ai stirilor sociale,
incadrati in acelasi complet de judecatd cu judecitori-cinov-

infericare cd politia are, printre altele, si indatorirea de a ocroti pe cei aflati
in stare de ebrietate, care nu pot fi lidsati in voia lor fird primejdie vadita
pentru ei, §i de aceea gradele polifienesti inferioare, care au chiar prin lege
calitatea de apirdtori si ocrotitori directi ai locuitorilor, atunci cind ridici
§i transporti la sectie oameni aflati in stare de ebrietate nu numai cd nu
trebuie si recurgd la_ mijloace brutale si inumane, ci, dimpotrivd, trebuie si
facd tot ce depinde da ei pentru a ocroti persoanele aflate sub paza lor pini
la trezirea din betie. Ordinul avertizeazi gradele politienesti inferioare c3
numai printr-o asemenea indeplinire constiincioasd si legald a fndatoririlor
lor dc scrviciu vor putea conta pe increderca si stima populatiei si ci, dim-
potrivd, orice samavolnicie sau atrocititi din partea slujbasilor politiei fati de
cei aflati in stare de ebrietate, precum si folosirea fatd de ei a unor misuri
de violentdi incompatibile cu datoria slujbasilor politiei, care trebuie si fie un
exemplu de corectitudine si de moralitate, vor atrage dupd sine iIn mod ine-
vitabil pedepsele asprc previizute de lege, iar slujbasii politienesti inferiori care
se vor face vinovati de ascmenea acte vor fi deferiti justitiei. — Un subiect
de caricaturi pentru o revistd satiricd : subcomisarul de politie acuzat de omu-
cidere si achitat de justitie did citire ordinului in care se arati ci el trebuie
si fie un exemplu de corectitudine si de monralitate !
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nici, nu sint decit niste statisti muti, limitati la rolul jalnic
al unor martori care contrasemneazi tot ce vor gisi de cu-
viingd sd hotdrascd cinovnicii departamentului justitiei.
Aceasta este una dintre nenumairatele legi care in §ir neintre-
rupt strabat ca un fir rogu intreaga epoci reactionari mo-
derni a istoriei ruse, toate avind una §i aceeasi tendinta :
aceea de a restabili ,,puterea forte”. Sub presiunea imprejura-
rilor, in a doua jumitate a secolului al XIX-lea cirmuirea a
fost nevoiti si vini in contact cu ,strada”, iar compozitia
acesteia din urmi se schimba cu o repeziciune uimitoare ;
locul filistinilor inculti era luat de cetiteni care incepeau si
fie constienti de drepturile lor i care erau capabili chiar si
ridice din mijlocul lor luptitori pentru aceste drepturi. Cum
si-a dat seama de aceastd schimbare, cirmuirea s-a dat inapoi
cuprinsi de groazi si acum face eforturi desperate de a se
izola printr-un zid chinezesc, de a se inchide intr-o fortireata
inaccesibili oriciror manifestiri de initiativi obsteascd... Dar
sd revenim la subiectul nostru.

Asadar, datoritd legii reactionare, strada a fost inliturati
de la judecarea agentilor puterii de stat. Cinovnicii au fost
judecati de cinovnici, §i aceasta a influentat nu numai sen-
tinta, ci si intregul caracter al instructiei si al dezbaterilor
judiciare. Judecata strizii este pretioasi tocmai prin faptul
ci aduce un curent de aer proaspit in atmosfera de forma-
lism birocratic de care sint imbicsite toate institutiile noastre
guvernamentale. Ceea ce intereseazi strada este nu numai
si chiar nu atit felul cum va fi calificatd fapta respectivi,
adicd daci va fi calificati injurie, lovire sau schingiuire, §i
in ce fel va fi pedepsitd ; strada vrea si fie dezvaluite pind
la radicini si aritate opiniei publice toate firele social-poli-
tice ale crimei §i semnificatia ei, ea vrea ca judecata si fie
un izvor de invitiminte pentru morala publici §i pentru
politica practici. Strada vrea ca tribunalul si nu fie o ,dre-
gatorie”, in care oamenii stapinirii aplici in fiecare caz in
patte articolele corespunzitoare din codul penal, ci o insti-
tutie publici care si dezviluie racilele orinduirii actuale si
sd furnizeze matcriale pentru criticarea ei si deci pentru

27 — Opere complete, vol, 4
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indreptarea ei. Sub presiunea practicii vietii sociale si sub
imboldul cresterii constiintei politice, strada sesizeazi instinc-
tiv adevdrul ci in lupta impotriva criminalititii schimbarea
institutiilor sociale §i politice are o importantd mult mai
mare decit aplicarea diverselor pedepse, adevir spre care isi
croieste drum atit de anevoios §i cu atitea ezitiri, prin pdien-
jenisul rationamentelor ei scolastice, stiinta noastrd juridici
oficiald. Tocmai de aceea publicistii reactionari §i cirmuirea
reactionard urdsc — §i nici n-ar putea si nu urasci — judecata
strdzii. De aceea restringerea competentei curgii cu juri si
ingridirea publicititii stribat ca un fir rosu intreaga istorie
de dupd reform3 a Rusiei, iar caracterul reactionar al epocii
,,de dupd reformi” iese la iveald chiar a dona %i dupi intra-
rea in vigoare a legii din 1864, prin care a fost reorganizati
»impartirea dreptdtii” * in tara noastrd. Si tocmai la acest
proces s-a ficut simtitdi cu o deosebitd putere lipsa ,jude-
citii strizii“. Cine ar fi putut la acest proces si se intereseze
de aspectul obstesc al cazului si si se striduiasci s3-] scoatd
cit mai mult in relief ? Procurorul ? Acest functionar de stat
care are cele mai strinse legituri cu politia, care imparte
rdspunderea pentru felul cum sint detinuti arestatii si pentru
tratamentul ce i se aplicd, iar in uncle cazuri este chiar seful
politiei 7 Am védzut ci reprezentantul parchetului a retras
acuzatia de schingiuire formulatd initial impotriva lui Panov.
Partea civild, daci Vozduhova, sotia victimei, care a depus
la proces ca martor3, ar fi cerut asasinilor despagubiri ? Dar
de unde era si stie ea, o femeie simpld, ci la un proces
penal se pot cere despigubiri civile ? Si chiar daci ar fi stiut,
avea ea oare posibilitatea si angajeze un avocat ? $i chiar
daci ar fi avut o asemenea posibilitate, s-ar fi gisit oare un
avocat care sd poatd si si vrea si atragid atentia opiniei pu-
blice asupra rinduielilor pe care le dezviluie acest asasinat ?
Si chiar de s-ar fi gisit un astfel de avocat, ii puteau oare
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stimula ,,ardoarea civici* asemenea ,,delegati” ai societitii

* Polemizind in prcsa legaldi Impotriva reactionarilor, partizanii liberali
ai institutiei juratilor contesti adeseori in mod categoric semnificatia politici
a acestei institutii, stréduindu-se si demonstreze ci nu din considerente poli-
tice se pronunti ei pentru participarea reprezentantilor socictitii Ia adminis-
trarea fustitici. In parte, acest lucru se datoreste, firi indoiald, miirginirii
politice de care suferd adesea tocmai juristii, cu toate ci se ocupd in mod
special de stiintele ,,de stat“. De cele mai multe ori insd, aceasta se explicd
prin necesitatca de a folosi un limbaj esopian, prin imposibilitatea de a-§i
exprima fitis simpatiile pentru constitutie,
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ca reprezentantii stirilor sociale ? Iati-l pe starostele plasii
— iau cazul unui proces in provincie — care se simte jenat in
vesmintul siu de tard, nu stie unde sd-§i ascundd cizmele
date cu unsoare §i ce si faci cu miinile sale de mujic, §i
arunci mereu priviri speriate spre excelenta sa, pregedintele
curtii, care sti la aceeagi masi cu el. Iati-l pe primarul ora-
sului, un negustor gras, care, impopotonat in mundirul siu
stinjenitor si cu lantul atirnind de git, gifiie din greu i cauti
mereu si-1 imite pe vecinul siu, maregalul nobilimii, boier
cu mundir de nobil, cu o infitisare spilcuitd §i cu maniete
de aristocrat. Iar alituri de ei — judecitori trecuti prin gcoala
indelungati a frecugului birocratic, adevirati dieci inciruntiti
prin cancelarii, plini de congtiinta inaltei misiuni care le
revine : si judece nigte oameni ai stdpinirii, pe care judecata
strdzii nu e vrednicid si-i judece. Nu este limpede oare ci
aceastd ambiantd e de naturd si potoleascd zelul oratoric al
celui mai elocvent avocat, amintindu-i vechea zicald : ,,s4 nu
strici orzul pe..” ?

Si aga s-a ficut ci procesul a fost judecat in mare grabi,
ca si cum forurile de resort ar fi vrut si scape cit mai repede
de el *, ca §i cum s-ar fi temut si riscoleasci mai adinc
aceastd mirgivie ; poti si locuiesti lingd un closet, si te
deprinzi si nu mai observi, si te obisnuiesti, dar daci te
apuci si-1 cureti, duhoarea se va intinde neapirat, si atunci
0 vor simti toti locatarii : §i cei din locuinta respectivi, si
cei din locuintele vecine.

In acest proces au rimas nelimpezite o multime de intre-
béari care se impun de la sine §i pe care nimeni nu gi-a dat
micar osteneala si le elucideze. Pentru ce a venit Vozduhov
la guvernator ? Rechizitoriul — acest document care intru-
chipeazi dorinfa acuzirii de a dezvilui toate imprejuririle
crimei — nu numai ¢i nu di vreun rdspuns la aceastd in-
trebare, ci chiar o cocoloseste pur §i simplu, pretinzind ci
Vozduhov ,a fost retinut in stare de cbrietate in curtea
palatului guvernatorului de citre gardianul public $eleme-
tiev. Aceasta sugereazi chiar ideea ci Vozduhov s-a dedat
la excese, si incd unde ? in curtea palatului guvernatorului !

% Nimeni nu s-a gindit sii aducX mai repede in fata justitiei pe autorii
crimei. Desi imprejurarile cauzei sint cit se poate de simple si de clare, o

faptd s@virgitd la 20 aprilie 1899 a fost judecati de curte abia la 23 ianuarie
1901. O justitie rapidd, dreapti si milostivi |
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In realitate insi Vozduhov a venit intr-o birjé la palatul gu-
vernatorului ca si facd o reclamatie — acest fapt este bine
stabilit. Ce reclamatie a ficut el ? Ptitin, intendentul pala-
tului guvernatorului, spune c¢i Vozduhov a reclamat ci la
debarcader i s-a refuzat eliberarea unui bilet de cilitorie (7).
Martorul Muhanov, fost comisar-gef al sectiei in care a avut
loc maltratarea lui Vozduhov (iar astizi director al peniten-
ciarului gubernial din Vladimir), declari ci de la sotia lui
Vozduhov a auzit ¢i impreuni cu birbatul ei ficuse o betie
i cd amindoi au fost batuti la Nijni, atit la politia fluviali
cit §i la sectia de polifie Rojdestvenski, si cé tocmai de aceste
fapte a vrut Voydubov si se plingé guvernatorului. Cu toate
cid deporzitiile acestor martori sint vidit contradictorii, in-
stanta nu face nimic pentru a limpezi aceasti chestiune. Dim-
potriva, oricine este pe deplin indreptitit si conchidi ci
instanta n# @ vrut si limpezeasci aceasti chestiune. Sotia
lui Vozduhov a depus ca martori la proces, dar nimenj nu
s-a gindit s-o intrebe dacid intr-adevir ea si sotul ei au fost
bituti la citeva sectii de politie din Nijni ? in ce imprejuriri
au fost ei arestati ? unde anume au fost bituti ? cine i-a
batut ? voia oare intr-adevir sotul ei si se plingd guverna-
torului ? dacd sotul ei a mai vorbit cu cineva despre aceasti
intentie a sa ? Martorul Ptitin, care in calitate de functionar
la cancelaria guvernatorului era, poate, prea putin dispus si
asculte de la Vozduhov — care, desi nu era beat, a fost totusi
retinut pinid se va trezi din betie | — reclamatii impotriva
politiei §i care a poruncit gardianului beet Selemetiev si-1
ducid pe reclamant la sectie, unde si fie retinut pini se va
trezi din betie, acest martor interesant n-a fost supus unui
interogatoriu incrucigat. Nici birjarul Krainov, care il adusese
pe Vozduhov la guvernator si care l-a dus apoi la sectie, nu
a fost intrebat daci Vozduhov i-a spus pentru ce se duce
acolo ? ce anume a spus el lui Ptitin ? daci a mai auzit §i
altcineva aceasti convorbire ? Curtea se limiteazi si dea
citire depozitiei sumare a lui Krainov, care nu s-a prezentat
la proces (si care aratd c¢i Vozduhov n-a fost beat, ci numai
putin biut), iar reprezentantul parchetului nici nu se gin-
deste sd ceard aducerea in instantid a acestui martor impor-
tant. Daci se tine seama de faptul c¢i Vozduhov era sub-
ofiter de rezervi, adici un om umblat, care cunostea oare-
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cum legile si rinduielile, ci chiar dupd ultima bitaie, care
i-a provocat moartea, el spunea celor din camera aresta-
tilor : ,,am si fac o reclamatie”, — apare mai mult decit
probabil ci el s-a dus la guvernator tocmai pentru a se
plinge impotriva politiei, ci martorul Ptitin a mintit, ciutind
§3 scoati basma curati politia, ci judecdtorii-lachei si pro-
curorul-lacheu n-au vrut s3 dea in vileag aceasti istorie
jenanta.

Mai departe. De ce si pentru ce a fost biatut Vozduhov P
Si in aceasti chestiune rechizitoriul prezinti lucrurile iz a45a
fel incit si creeze o situatie cit mai favorabili... pentru acu-
zati. ,,Motivul schingiuirii“ a fost, chipurile, rinirea la mini
a lui Selemetiev in momentul in care acesta 1-a imbrincit pe
Vozduhov in camera de gardi. Se pune insi intrebarea de ce
Vozduhov, care vorbise linistit si cu Selemetiev si cu Panov,
a fost imbrincit (si presupunem ci trebuia neapirat s fie
imbrincit I) nu in camera arestatilor, ¢i mai intii in camera
de gardd ? El a fost adus spre a fi inchis pini se va trezi
din betie — in camera arestatilor se aflau deja citiva oameni
in stare de ebrietate —, tot aici ajunge mai tirziu si Vozdu-
hov ; atunci de ce Selemetiev, dupi ce l-a ,prezentat pe
acesta subcomisarului Panov, il imbrinceste in camera de
gardi ? Este clar c¢i numai cu scopul de a-l schingiui. In
camera arestatilor mai erau si altii, pe cind in camera de
gardi Vozduhov va fi singur, iar in ajutorul lui Selemetiev
vor veni citiva gardieni publici, precum si d-1 Panov, ciruia
in momentul de fati ii este ,incredintati® sectia intii. Schin-
giuirea nu se datoreste, asadar, unei cauze intimplitoare,
ci unei hotiriri dinainte luate. Nu putem presupune decit
una din doud : ori tofi cei care sint trimisi la sectie spre a
fi inchisi pini se vor trezi din betie (chiar daci se comporti
cit se poate de cuviincios §i linistit) sint dusi mai intii in
camera de gardi pentru a fi ,,mustruluiti“, ori Vozduhov a
fost bigat acolo spre a fi bitut tocmai pentru ci se dusese
la guvernator sd se plingd impotriva politiei. Relatirile zia-
relor in legdturd cu acest proces sint atit de sumare, incit
este greu si te pronunti categoric pentru ipoteza a doua
(care nu e de loc neverosimild), dar instructia si dezbaterile
procesului ar fi putut limuri temeinic, desigur, aceasti ches-
tiune. Instanta, bincinteles, nu i-a dat nici o atenfie. Am
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spus : ,,bineinteles”, pentru ci indiferenta judecitorilor oglin-
deste aici nu numai un formalism birocratic, ci §i pur §i sim-
plu mentalitatea filistind a rusului. ,,Au gisit de ce si se
mire | Un mujic beat omorit in bitaie la sectie | Se intimpla
la noi altele si mai gi I Si filistinul iti aratd zeci de cazuri
mult mai revoltitoare in care vinovatii rdmin nepedepsiti.
Spusele filistinului sint cit se poate de adevirate, §i cu toate
acestea el n-are de loc dreptate, iar cuvintele sale nu reflectd
decit miopia firi seamin care-] caracterizeazi. Oare nu din
cauzi ci silnicia constituie practica obignuitd, de fiecare zi,
a oricirei sectii de politie sint posibile la noi cazuri mult mai
revoltitoare de silnicie politieneasci ? Si daci indignarea
noastrd in cazurile deosebit de revoltitoare este neputin-
cioasd, nu se datoreste aceasta oare nepdsirii tu care ne-am
deprins si privim cazurile ,,normale ?* — faptului ci riminem
nepisitori chiar §i atunci cind un fenomen atit de frecvent
§i obisnuit ca maltratarea la sectie a unui ,,mujic* beat (chi-
purile beat) provoaci proteste chiar din partea acestui mujic
(deprins, s-ar pirea, cu asemenea lucruri), care pliteste cu
viata preacutezitoarea incercare de a supune guvernatorului
o plingere cit se poate de smeriti ?

Existd si un alt motiv care nu ne ingiduie si trecem cu ve-
derea acest caz foarte obignuit. S-a spus de mult ci rolul
preventiv al pedepsei este determinat nu de asprimea ei. ci
de caracterul ei de neinliturat. Nu importi ca pentru o in-
fractiune sau alta si fie previzuti o pedeapsi grea ; impor-
tant este ca nici un caz de infractiune si nu rimind nedesco-
perit. Nici din acest punct de vedere procesul de fatd nu
este lipsit de interes. In dispretul legii, bitaia barbari la po-
litie se practicd in Imperiul rus — putem spune fird teami
de exagerare — zi de zi si ceas de ceas *. lar in fata justitiei

* Rindurile acestea fusesery scrise deja cind ziarele au adus fncd o con-
firmare a justetei acestei afirmatii. La celilalt capit al Rusiei. la Odesa —
oras asimilat cu capitala —, un judecitor de pace a achitat pe un oarecare
M. Klinkov, care, printr-un proces-verbal inchciat de subcomisarul de wpolitie
Sadukov, fusese invinuit ci ar fi avut o atitudine turbulentd in timp ce se afla
arestat la politie. La proces, inculpatul, precum i cei patru martori ai sii
au aritat urmitoarele : Sadukov l-a retinut in stare de ebrietate §i l-a dus la
sectie pe M. Klinkov. Cind s-a trezit, Klinkov a cerut si fie pus in libertate.
Drept rdspuns, un gardian public l-a apucat de guler si a Inceput si-1 bati,
apoi au apdrut alti trei gardieni, si toti patru au inceput si-1 stilceascd in
biitaie, lovindu-l1 peste fati, in cap, In piept si in coaste. Sub grindina de
lovituri care céideau asupra lui, Klinkov, scdildat in singe, s-a pribugit la
pimint, §i atungi gardienji qu tibarit asupra lui Klipkgv, care z#cea nemiscat,
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ea ajunge in cazuri cu totul exceptionale i extrem de rare,
ceea ce nu trebuie si ne mire citusi de putin, deoarece aici
infractorul este chiar politia in persoani, aceeasi politie ci-
reia {i este incredintatd in Rusia descoperirea infractiunilor.
Aceasta ne obligd insi s3 acordim o atentie cu atit mai mare,
fie si putin obisnuitd, cazurilor cind justitia se vede nevoiti
sa ridice vilul care acoperd fenomene obisnuite.

Uitati-vd, de pildd, cum bat politistii. Ei se aduni 5 sau
6 insi, bat cu o cruzime bestiald, multi dintre ei sint ametiti
de biuturd §i tofi au sibii. Dar nimeni dintre ei nu loveste
o datd micar cu sabia. Sint oameni cu experientd si stiu
foarte bine cum se bate. O loviturd cu sabia lasi urme care
pot constitui o probd in justitie, pe cind dacid bat cu pumnii
- dovedeste apoi, dacd poti, ci te-au bitut la politie. ,,A fost
bitut intr-o incdierare inainte de a fi fost ridicat §i dus la
sectie”, — si n-ai cum si dovedesti ci politia minte. Pini i
in cazul de fati, cind din intimplare au omorit in bitaie
victima (,,dracul l-a pus si moard ? a fost un mujic solid,
cine se putea astepta la asa ceva ?*), acuzarea a trebuit si
probeze cu martori ci ,,inainte de a fi trimis la sectie Voz-
duhov era perfect sinitos”. Se vede ci ucigasii, care au sus-
tinut tot timpul ci nici nu s-au atins de el, pretindeau ci a
fost bitut inainte de a fi fost adus la politie. Si in asemenea
cazuri este extrem de greu si gisesti martori. O Intimplare
fericitd a ficut ca ferestruica care di din camera arestatilor
in camera de gardd si nu fie complet astupatd : ce-i drept,
in loc de geam avea o foaie de tabli cu giuri anume ficute,
care dinspre camera de gardi sint acoperite cu o perdea de
§i au inceput si-]1 bati cu §i mai mare Inversunare. Dupd cum au aritat Klin-
kov si martorii sii, schmgnuxrea a fost condusi de Sadukov, care-i indemna
mcreu pe gardieni. Bitut crincen, Klinkov gi-a pierdut cunostinta. Dupid ce
si-a_venit in simtiri, a fost pus in libertate. Klinkov s-a dus imediat la un
medic, care i-a adeverit printr-un certificat mcdical starea dcplorabili §n care
so afla. Judeciitorul de pace l-a sfituit pe Klinkov si faci la parchet o recla-
matie fmpotriva lui Sadukov §i a celor patru gardieni, la care Klinkov a ris-
puns cd reclamatia a §i fost ficutd si cd are 20 de martori care vor confirma
cid a fost schingiuit.

Nu trebuie si fii profet ca si prezici ci M. Klinkov nu va reusi si obtini
trimiterea in judecati §i condamnarea gardienilor publici pentru faptul de
schingivire. L-au bitut, dar nu l-au omorit, — si chiar daci, contrar agtepti-

rjlor,_ acestia vor fi trasi la ridspundere, pentx’u fapta lor. pedenvsa va fi de-
rizorie.
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piele, dar cind bagi degetul, pieclea se ridici, asa ci din ca-
mera arestatilor se poate vedea atunci tot ce se petrece in
camera de gardi. Numai datoriti acestui fapt a putut fi
reconstituitd la proces scena ,,mustruluirii. Dar o astfel de
neorinduiald ca ferestruica si nu fie complet astupati putea
sa existe, desigur, numai in secolul trecut; in secolul al
XX-lea puteti fi siguri ci ferestruica care di din camera
arestatilor in camera de gardi a sectiei intii Kremlevskaia
din orasul Nijni-Novgorod este definitiv astupati... Si din
moment ce nu existi martori, vai de acela care nimereste in
camera de gardi |

In nici o tard nu existd atitea legi ca in Rusia. Pentru orice
existd la noi o lege. Existd §i un regulament special penatru
detinerea sub pazi, in care se arati aminuntit ci arestatii
pot fi tinuti numai in inciperi speciale, supuse unei supra-
vegheri speciale. Legea, dupi cum vedeti, este respectati :
pe lingd politie existi o incipere speciald : ,,camera aresta-
tilor*. Dar inainte de a-1 depune pe retinut in camera ares-
tagilor, politia ,,obisnuieste” ,,sd-1 imbrinceasci® in ,,camera
de gardd”. Si desi destinatia camerei de gardi ca adevirati
camerd de torturd reiese cit se poate de limpede din datele
acestui proces, instantele noastre judecitoresti nici nu s-av
gindit si-gi opreasci atentia asupra acestui lucru. Doar n-ati
vrea, la urma urmelor, ca procurorii si denunte abuzurile
scandaloase ale samavolniciei politienesti de la noi si sd
porneasci la luptd impotriva ei |

Am atins problema martorilor la procesele de felul acesta.
In cazul cel mai bun, martori pot fi exclusiv oameni care se
afli in miinile politiei ; numai in conditii cu totul exceptionale
s-ar putea ca cineva din afard si vadi cum se ,,mustruluieste”
la sectie. Se stie insd ci martorii care se afla in miinile poli-
tiei pot fi influentati de ea. Asa s-a intimplat §i in cazul de
fagi. Martorul Frolov, care in timpul sdvirsirii crimei se afla
in camera arestatilor, a aritat mai intii, la instructie, ci pe
Vozduhov 1-au bitut si gardienii, §i subcomisarul ; pe urma
el a retractat declaragia dati impotriva subcomisarului
Panov ; iar la proces a declarat ci nici unul dintre politisti
nu l-a bitut pe Vozduhov si ci el, Frolov, a depus impo-
triva politiei pentru ci asa l-au invitat Semahin §i Barinov
(alti arestati, care au fost martorii principali ai acuzirii), ci
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politia nu l-a influentat cu nimic §i nu l-a invitat ce sd
spund. Martorii Fadeev §i Antonov au aridtat ci in camera
de gardi nimeni nu s-a atins de Vozduhov : toti au stat acolo
linigtiti §i potoliti si n-a fost nici o gilceavi.

Dupi cum vedeti, iardsi un fenomen dintre cele mai obig-
nuite. Si justitia a avut fatd de el obisnuita atitudine de ne-
pasare. Existd o lege care pedepseste destul de aspru mir-
turia falsd in €ata justitiei ; deschiderea unei actiuni publice
impotriva acestor doi martori falsi ar fi pus §i mai mult in
lumind samavolnicia politieneascs, in fata cireia sint aproape
complet lipsiti de apirare cei care au nenorocirea si cadi in
ghearele politiei (5i aceasti nenorocire loveste in mod re-
gulat si permanent sute de mii de oameni ,,simpli“), — dar
judecitorii nu se gindesc decit la aplicarea cutirui sau cutdrui
articol, fird a se sinchisi de faptul ci oamenii se afli la
discretia politiei. Si acest aminunt al procesului, ca §i toate
celelalte, aratd limpede ce retea atotcuprinzitoare si solidi
este aceasta, ce plagé veche este aceasta, $i ¢d, pentru a ne
izbavi de ea, trebuie si ne izbdvim de intregul sistem al despo-
tismului politiei §i de totala hpsa de drepturi a poporului.

Cu vreo 35 de ani in urmi, cunoscutului scriitor rus
F. M, Resetnikov i s-a intimplat o istorie neplacutd. O dati
s-a dus la clubul nobilimii din Petersburg, crezind in mod
gresit ¢ acolo se di un concert. Gardienii publici l-au oprit
la usi, stropsindu-se la el : ,,Unde te bagi? cine esti tu?
- ,,5int un lucritor |“ — a rispuns ristit F. M. Resetnikov,
pe care atitudinea gardienilor il scosese din sarite. Rezultatul
acestui raspuns —~ povesteste Gleb Uspenski — a fost ca
Resetnikov a dormit in noaptea aceea la sectie, de unde a
iesit batut, firi bani si fird inel. ,,Aduc aceste lucruri la
cunostinta excelentei voastre — scria Resetnikov intr-o petitie
inaintatid prefectului politiei din Petersburg, — Personal, nu
cer nimic. Mi-as ingidui doar si vi fac rugidmintea ca comi-
sarii-sefi, comisarii, subcomisarii de politie 5i gardienii pu-
blici s¢ nu batd poporul.. Acest popor are si asa prea multe
de indurat” 142,

Modesta rugiminte pe care scriitorul rus si-a ingiduit inci
cu multi ani in urmi s-o formuleze prefectului politiei capi-
talei a fdmas pini astdzi nerealizati, §i rimine irealizabild
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in cadrul rinduielilor noastre politice. Astizi insi privirile
oricdrui om cinstit, care nu mai poate suporta privelistea atro-
citatilor §i a silniciilor, sint atrase de o noud §i puternici
migcare populari, care acumuleazi forte pentru a mitura de
pe fata pamintului rusesc orice atrocitifi §i pentru a realiza
cele mai dnalte idealuri ale omenirii. In ultimele decenii ura
impotriva politiei a crescut §i a prins ridicini adinci in
masele poporului. Dezvoltarea vietii ordgenesti, cresterea in-
dustriei, rispindirea stiintei de carte, toate acestea au sadit
si in masele inapoiate nizuinta spre o viati mai buni si
congtiinta demnitigii omenesti, in timp ce politia a rimas
la fel de despotica si de bestiald. La bestialitatea ei s-au adiu-
gat doar rafinamentul sporit al metodelor de urmirire si
prigonirea silbaticd a unui dugsman nou, a celui mai infricoga-
tor dintre dugmanii actualului regim, i anume : tot ce duce
in masele populare constiinta drepturilor proprii §i incre-
derea in propriile forte. Fecundati de aceastd congtiintd si de
aceastd incredere, ura poporului isi va gisi expresia nu in-
tr-o rizbunare sdlbaticd, ci in lupta pentru libertate.

II. DE CE SA GRABIM VITREGIA VREMURILOR ?

Un interesant proiect a fost adoptat de adunarea nobililor
din gubernia Orel, dar §i mai interesante au fost dezbaterile
in jurul acestui proiect.

Iatd despre ce e vorba. M. A. Stahovici, maresalul nobi-
limii din aceasti gubernie, a ficut in fata adunirii o expu-
nere in cadrul cireia a propus si se incheie cu ministerul de
finante un contract pentru acordarea de posturi de ageati
incasatori nobililor din Orel. O datd cu introducerea mono-
polului biauturilor spirtoase se infiinpeazi in gubernie 40 de
posturi de agenti incasatori, care vor stringe banii realizati
la debitele de biuturi spirtoase ale statului. Agentii incasa-
tori sint retribuiti cu 2.180 de ruble pe an (900 de ruble
leafd, 600 de ruble speze de deplasare §i 680 de ruble pen-
tru plata unui guard). Stahovici a aritat ci, dupi pirerea lui,
ar fi bine ca aceste locuri si fie ocupate de nobili, in care
scop ei ar trebui s3 se organizeze intr-un artel si si incheie
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un contract cu visteria. In locul garantiei cerute (3.000-5.000),
sd se retind in primii ani de la fiecare agent incasator cite
300 de ruble pe an, care vor servi pentru constituirea unui
capital nobiliar menit si asigure interesele departamentului
bauturilor spirtoase.

Proiectul, dupid cum vedeti, se distinge prin caracterul siu
practic vadit si denotid ci cea mai inalti stare sociald din
tara noastrid are un miros foarte fin, care o ajuti si nu
piardi nici un prilej de a se infrupta din cagcavalul statului.
Dar multora dintre nobilii-mogieri tocmai acest caracter prac-
tic al proiectului le-a parut a fi prea din cale-afard, necuviin-
cios, nedemn de titlul de nobil. S-au incins dezbateri, in
cadrul cirora s-au conturat cit se poate de limpede trei puncte
de vedere in aceasti problema.

Primul punct de vedere este cel al practicismului. Fiecare
trebuie si minince, nobilimea e strimtorati... orice s-ar Zzice,
e o sursi de existenti... doar nu putem refuza si dim o
imina de ajutor unor nobili siraci. In plus, agentii incasatori
‘pot contribui la combaterea alcoolismului ! Al doilea punct
de vedere este cel al romanticilor. Sa fii slujbas la biuturi
spirtoase, ceva mai sus decit un simplu birtas, in subordinea
unor simpli sefi de depozite, ,,adescori oameni din stirile
de jos“1? —~ s5i au inceput si curgd discursuri inflicirate pe
tema dnaltei meniri a nobilimii. Tocmai de aceste discursuri
ne propunem si ne ocupidm in cele ce urmeazi, dar mai in-
tii vom arita si cel de-al treilea punct de vedere — cel al
birbatilor de stat. Pe de o parte, nu poti si nu recunojti ci
e cam rusinos, dar pe de alti parte, trebuie sd admiti ¢i ¢
rentabil. Se poate gisi insi o modalitate si faci §i capital si
s3-ti pAstrezi §i inocenta : directorul accizelor poate face nu-
miri §i fird garantie, astfel incit cei 40 de nobili pot obtine
posturile in urma demersului maresalului nobilimii din guber-
nie, fard si mai fie nevoie de artel si de contract, cici nu e
exclus ca ,,ministrul afacerilor interne si suspende hotirirea
pe motivul c¢i ar fi contrari orinduirii generale a statului®.
Aceastd opinie inteleaptd ar fi triumfat, probabil, daci ma-
resalul nobilimii n-ar fi ficut doud preciziri esentiale : 1) ci
contractul a §i fost prezentat consiliului de pe lingd ministrul
de finante, care 1-a declarat admisibil i l-a acceptat in prin-



410 V. 1. LENIN

cipiu, si 2) ci ,,obtinerea acestor posturi printr-un simplu
demers al maresalului nobilimii nu este posibila“. In conclu-
zie, propunerea sa a fost acceptati.

Bietii romantici | Ei au suferit o infringere. Dar ce fru-
mos au vorbit !

,»Pini acum nobilimea a dat numai conducitori. Iati ins3
cd acum ni se propune si formim nu stiu ce artel. Este oare
aceasta in spiritul trecutului, prezentului si viitorului nobi-
limii ? Conform dispozitiilor legale referitoare la agentii
incasatori, in cazul cind se descoperi o delapidare din partea
debitantului, nobilul va trebui si-i ocupe locul la tejghea. Mai
bine moartea decit un asemenea post !*

Doamne, doamne, citi nobleti poate si zaci in sufletul
unui om ! Mai bine si mori decit si vinzi rachiu! Altceva
€ sd vinzi grine — asta-i o indeletnicire nobil4, mai cu seami
in anii de recoltd proastd, cind te poti imbogiti din jefuirea
celor infometati. Sau o indeletnicire §i mai nobild — si faci
camitirie cu grine, sd dai iarna tiranilor fliminzi grine in
contul muncilor de vard s5i si socotesti aceste munci de trei
ori mai ieftin fatd de preturile la liberi invoialid. Chiar in
zona centrald de cernoziom, din care face parte §i gubernia
Orel, mosierii nostri au practicat intotdeauna si practici si
astiizi cu un zel deosebit acest arhiaristocratic soi de cimaits-
rie. Si este evident ci pentru a delimita cit se poate de
precis cimitdria aristocratici de cea nearistocratici, trebuie
s tipi desigur cit mai tare ci indeletnicirea de debitant de
biuturi spirtoase nu cadreazi cu demnitatea de nobil.

»Itebuie si ne pizim cu sfintenie menirea, proclamati
prin cunoscutul inalt manifest, — menirea de a slji in mod
dezinteresat poporul. Slujirea interesati o contrazice®... ,,No-
bilimea, care are la activul ei meritele slujbei ostisesti a
inaintasilor, care a dus pe umerii ei toati povara mariloc
reforme ale impiratului Alexandru al II-lea, are toate teme-
iurile s3 fie sigurd ci-si va putea indeplini 5i pe viitor inda-
toririle fatd de stat“.

Da, slujbi dezinteresatid ! Impirtirea de mosii, diruirea de
mosii cu locuitori cu tot, adici daruri de mii de deseatine
de pamint §i mii de suflete de iobagi, formarea clasei ma-
rilor proprietari funciari, care posedi sute, mii §i zeci de
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mii de deseatine de pimint §i care prin exploatarea lor aduc
la sapi de lemn milioane de {irani — iati formele in care
s-a manifestat aceasti dezinteresare. Deosebit de amuzanti
este insd referirea la ,,marile” reforme ale lui Alexandru al
Il-lea. De pildi, eliberarea tiranilor — cu citd dezinteresare
i-au despuiat pe tirani generogii nogtri nobili : i-au silit si-gi
rascumpere propriul lor pamint, i-au silit si-1 pldteasca triplu
cit face, au luat cu japca piminturi tirinesti sub formi de
otrezki, si-au schimbat pe piminturi tirdnesti de buni cali-
tate ripile, terenurile nisipoase gi paraginile, iar acum mai au
neobrizarea si se laude cu aceste ispravi l

»ofera bauturilor spirtoase n-are in ea nimic patriotic
.., Traditiile noastre nu se bazeazid pe ruble, ci pe slujirea
statului, Nobilimea nu trebuie si se transforme intr-o bursi®.

Strugurii sint prea acril Nobilimea ,,nu trebuie® si se
transforme intr-o bursi, pentru ci la bursi se cer capitaluri
solide, pe cind domnii pind mai ieri proprietari de sclavi an
rimas lefteri. Pentru marea lor majoritate nu se pune pro-
blema transformirii intr-o bursd, cici subordonarea lor fati
de bursi, subordonarea fati de rubld a devenit de mult un
fapt implinit. $i in goana dupi rubld, ,,cea mai inalti stare
sociald“ se ocupid de mult cu astfel de treburi cit se poate
de patriotice ca : fabricarea basamacului, infiintarea de fa-
brici de zahir si de alte fabrici, participarea la tot felul de
intreprinderi comerciale si industriale fictive, umila solict-
tare a sprijinului sferelor inalte de la curte, al marilor duci,
al minigtrilor etc. etc., cu scopul de a obtine concesiuni i
garantii de stat pentru astfel de intreprinderi, de a smulge
pomeni sub formi de inlesniri pentru banca nobilimii, prime
de export la zahar, buciti (de mii de deseatine !) de pamint
bagkir, binoase ,posturi grase“ etc. etc.

,.Btica nobilimii poarti pecetea istoriei, a pozitiei sociale...”
— si pecetea grajdului, care i-a obisnuit pe nobili cu silnicia
impotriva tiranului, cu batjocoritea lui. De altfel, deprin-
derea seculari de a stipini a cultivat in rindurile nobilimii
§i ceva mai rafinat : priceperea de a imbrica in fraze pom-
poase, menite si prosteasci ,multimea” incultd, interesele
lor de exploatatori. Ascultaji mai departe :
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»De ce sd grabim vitregia vremurilor ? Chiar dacid este 0
prejudecatd, vechile traditii nu ne ingdduie si inlesnim ivirea
acestei vitregii...”

Aceste cuvinte rostite de d-1 Nariskin (membru in consi-
liul nobilimii unite, care a apirat punctul de vedere al bar-
batilor de stat) videsc un just simy de clasd, In ziva de azi,
dispretuirea unui post ca cel de agent incasator (sau chiar
de debitant) este desigur o prejudecatd, dar oare nu datoriti
prejudecitilor maselor inculte ale tdrdnimii se mengine neru-
sinata exploatare a tiranilor de citre mosieri in satul nos-
tru ? Prejudecitile dispar de la sine ; atunci de ce sa gribim
disparitia lor, apropiind in vizul tuturor figura nobilului de
aceea a birtagului §i inlesnind astfel tdranului intelegerea
adeviarului simplu (pe care el §i fird asta a inceput si-l
inteleagd) ci nobilul mogier este un cimitar, un jefuitor §i un
tilhar cu nimic mai bun decit orice altid lipitoare a satului,
dar incomparabil mai puternic, puternic prin drepturile sale
de proprietar de pamint, prin privilegiile sale statornicite de
secole, prin legiturile sale strinse cu puterea taristi, prin
deprinderea sa de a domina §i prin priceperea de a-si ca-
mufla firea de Iudugcd sub paravanul unei adevirate doctrine
a romantismului §i a marinimiei ?

Da, d-1 Nariskin este fird indoiald un membru intelept al
consiliului nobilimii, §i prin gura lui vorbeste intelepciunea
de stat. Nu ne mird citusi de putin ci ,,maresalul” nobilimii
din Orel i-a rdspuns -~ in expresii alese care ar face cinste
chiar §i unui lord englez — urmitoarele :

»Ar fi o indrizneald din partea mea si contrazic oamenii
cu autoritate pe care i-am auzit aici, daci n-ay fi convins cj,
obiectind impotriva opiniilor lor, eu nu obiectez impotriva
convingerilor lor*.

Cuvinte pline de adevir, §i incid intr-un sens mult mai
larg decit dsi inchipuie d- Stahovici, care firi si vrea a spus
adevirul curat. Domnii nobili - incepind cu cei practici §i
terminind cu romanticii — au cu totii aceleasi convingeri. Toti
cred cu tirie in ,,dreptul” lor ,,sacru” de a stdpini sute sau
mii de deseatine de pidmint, adunate prin jaf de inaintaysii
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lor sau primite in dar de la alti jefuitori, in dreptul lor de
a exploata tirinimea §i de a avea un rol dominant in stat, in
dreptul lor la cele mai grase (iar la nevoie §i mai putin grase)
buciti din cascavalul statului, adici din banii poporului.
Divergente de pireri existi intre ei numai in ceea ce pri-
veste aprecierea utilitatii diferitelor misuri, §i de aceea dez-
baterile in cadrul cirora au fost examinate aceste pireri sint
pentru proletariat tot atit de instructive ca s§i orice alti
cearti de familie din tabira exploatatorilor. In asemenea
controverse iese limpede la iveald deosebirea dintre interesele
generale ale intregii clase a capitalistilor sau proprietarilor
funciari §i cele ale diverselor persoane sau grupuri; in ca-
drul unor asemenea controverse, adesea se spun firi voie
unele lucruri care, in general vorbind, sint ascunse cu multi
grija.

In afard de aceasta insi, episodul de la Orel dezviluie
intr-o anumitd misurd caracterul faimosului monopol al biu-
turilor spirtoase. Cite binefaceri nu a asteptat de la acest
monopol presa noastrd oficiald §i oficioasi : §i o sporire a
veniturilor statului, §i o imbunititire a biuturilor spirtoase,
§i o descrestere a alcoolismului ! In realitate insi, in loc de
a asigura sporirea veniturilor, monopolul n-a adus decit o
scumpire a rachiului, diferite incurcituri in buget, imposibi-
litatea de a stabili cu precizie rezultatele financiare ale in-
tregii operatii ; in locul unei imbun#titiri a biuturilor spir-
toase, s-a ajuns la inrdutdtirea lor, §i e putin probabil ci,
prin larga publicitate pe care o fac rezultatelor favorabile ale
»degustirii® noului ,,rachiu de monopol®, oficialititile vor
reusi s3 schimbe pirerea publicului. In locul unei descresteri
a alcoolismului — inmultirea oficinelor de vinzare clandestini
a votcii, cresterea veniturilor pe care le realizeazi de aici
politia, deschiderea de debite de biuturi spirtoase in pofida
vointei populatiei, care cere insistent si se renunte la infiin-
tarea unor asemenea debite *, cresterea numairului celor

x Recent, de pild¥, ziarele au relatat ci in gubernia Arhanghelsk unele
sate au adoptat incii fn 1899 hotdriri prin care cereau ca pe teritoriul lor
sd nu se deschidi debite de bauturi spirtoase. Guvernul, care in prezent intro-
duce acolo monopolul biuturilor spirtoase, a refuzat, bineinfeles, si tind scama
de eceste hotiriri : probabil, din grija pentru cumpitarea poporului |
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retinuti in stare de ebrietate pe strizi *. $i principalul - ce
nou §i vast teren pentru despotismul §i samavolnicia biro-
cratiei, pentru inflorirea linguselii si inmultirea fraudelor,
oferd crearea acestei noi ramuri a administratici economice
de multe milioane a statului, crearea unei armate intregi de
noi slujbasi | Asistim la o adevirati invazie de nori intregi
de licuste functioniresti, care se lingugesc, tes intrigi, jefuiesc,
consumind totodati riuri de cerneald si munti de hirtie. Pro-
iectul de la Orel nu este altceva decit o incercare de a im-
brica in forme legale tendinta de a se infrupta cu buciti mai
mult sau mai putin grase din cascavalul statului, tendinti
care cuprinde provincia noastrd §i care — in conditiile atotpu-
terniciei birocratice §i ale sugrumirii glasului opiniei publice
— amenintd s3 aduci tdrii o noud intetire a samavolniciei
§i a fraudelor. Iatd un mic exemplu : asti-toamni s-a strecurat
in presi o notiti care relata ,,0 chestie nostimi in legituri
cu constructiile pentru monopolul biuturilor spirtoase”. La
Moscova se construiesc trei depozite de rachiu, care urmeazi
sa deserveascd intreaga gubernie. Pentru construirea acestor
depozite, ministerul alocase suma de 1.637.000 de ruble. Pini
la urmi s-a constatat insi ci ,,este nevoie de un credit su-
plimentar de dowud milioane §i jumdtate” **. Se vede treaba
c3 aici functionarii insircinati cu gestiunea banului public au
sterpelit ceva mai mult decit 50 de perechi de pantaloni §i
citeva bucdti de piele |

* Nu mai vorbim de faptul ci de pe urma introducerii monopolului biutu-
rilor spirtoase obstile tirinesti au fost lipsite de o importanti sursi de ve-
nituri. Inainte ele percepeau o anumiti taxd de la debitantii de bauturi spir-
toase. Statul le-a lIuat aceasti sursi de venit, firi a le acorda vreo despdgu-
bire | In interesanta carte ,,Das hungernde Russland“ (Reiseeindriicke, Beo-
bachtungen und Untersuchungen. Von C. Lehmann und Parvus. Stuttgart. Dietz
Verlag. 1900) (C. Lehmann si Parvus. ,,Rusia infometatd* (Impresii de célitorie,
observatii gi studii. Stuttgart, Editura Dietz. 1900). — Nota trad.), Parvus pe
bund dreptate numeste acest fapt o jefuire a fondurilor bdnesti ale obstilor.
El relateaza cd, potrivit calculelor zemstvei guberniale Samara, pierderile
suferite in decurs de trei ani (1895—1897) de toate obstile tdrdnesti din gubernie
t;e peblunlnu introducerii monopolului biuturilor spirtoase se ridici la 3.150.000
e ruble

#*% Subliniat de autor. Vezi ,,S. Peterburgskie Vedomosti®, 1800, nr. 239
din 1 septembrie.
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III. O STATISTICA OBIECTIVA

Guvernul nosttu obisnuieste si arunce adversarilor sai
acuzatia de tendentiozitate — §i nu numai revolutionarilor, ci
si liberalilor. Ati avut vreodata prilejul si cititi, de pilda, ce
scrie presa oficiald despre organele liberale (legale, binein-
teles) ? In ,Buletinul finantelor 13, organ al ministerului
de finante, se face din cind in cind revista presei, 5i ori de
cite ori cinovnicul care o scrie vorbeste despre felul in care
vreuna dintte (voluminoasele) noastre reviste liberale apre-
ciazd bugetul sau foametea din tard, sau diferite misuri luate
de guvern, el subliniazd intotdeauna, in termeni plini de
indignare, ,tendentiozitatea® lor, opunindu-i acesteia indi-
carea ,,0biectivd“ nu numai a ,laturilor intunecate®, ci si a
»fenomenelor imbucuritoare. Acesta nu este, bineinteles,
decit un mic exemplu, dar el ilustreazi atitudinea obignuitd
a guvernului, obisnuita sa tendintd de a face paradi de
,,obiectivitate®.

S3 incercdm si facem pe placul acestor severi si impartiali
judecatori. S3 incercim a folosi in acest scop statistica. Nu
vom lua, desigur, statistica diverselor fapte din domeniul
vietii sociale : se stie ci faptele sint inregistrate de oameni
partinitori, iar generalizarea lor este §i ea opera unor insti-
tutii citeodatd foarte ,tendentioase”, cum ar fi zemstvele. Nu,
noi vom lua statistica... legilor. Ne ingiduim si credem ci
nici printre cei mai ferventi partizani ai guvernului nu se va
gisi vreunul care si se incumete si afirme ci poate fi ceva
mai obiectiv §i mai impartial decit o statisticid a legilor — o
simpld totalizare a ceea ce hotiriste guvernul insusi, cu
totul independent de orice considerente cu privire la nepotri-
virea dintre vorba si faptd, dintre hotirire si aducerea ei la
indeplinire etc.

Si vedem, agsadar, cum stau lucrurile.

Sub ingrijirea senatului ocirmuitor apare, dupd cum se
stie, ,,Colectia de hotiriri si dispozitii ale guvernului“, in
care se publicid periodic toate deciziile guvernului. In cele ce
urmeazi ne propunem s$3 luim datele cuprinse chiar in
aceastd colectie 5i s& vedem la ce anume se referd hotiririle
si dispozitiile guvernului. Subliniem : la ce anume. Noi nu
ne vom ingddui si criticim actele de vointd ale autorititilor,

28
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— ¢i ne vom limita si facem o numiritoare a ,,numitelor
acte” in misura in care ele se referi la un domeniu sau
altul. Ziarele din ianuarie au reprodus dupi sus-mentionata
publicatie guvernamentald cuprinsul deciziilor numerotate de
la 2.905 la 2.929 pe anul trecut si de la 1 la 66 pe anul in
curs. In total, 91 de decizii in perioada cuprinsi intre 29
decembrie 1900 si 12 ianuarie 1901, adici la hotarul dintre
secolul al XIX-lea si secolul al XX-lea. Prin caracterul lor,
aceste 91 de decizii se preteazi foarte bine la o prelucrare
»statisticd” : printre ele nu figureazi nici un act legislativ
deosebit de important, nimic care si pund in umbri tot restul
si si imprime un caracter aparte respectivei perioade de ad-
ministrare internd. Toate deciziile din aceasti perioadi au
un caracter relativ mirunt §i sint menite si satisfaci cerinte
curente care apar in mod permanent si regulat. In felul acesta
surprindem guvernul in desfisurarea activititii lui de toate
zilele, ceea ce cheziguieste si mai mult caracterul obiectiv al
»statisticii”,

Din 91 de decizii, 34, adicd mai bine de o treime, au unul
si acelagi obiect : prelungirea termenelor fixate pentru vir-
sarea capitalului la actiunile subscrise, adici pentru efectua-
rea viarsimintelor datorate la actiunile diverselor societiti
anonime comerciale §i industriale. Lectura acestor decizii poate
fi recomandati cititorilor de ziare ca mijloc care le va ajuta
sd-si Improspiteze in memorie lista diverselor ramuri ale
industriei noastre i denumirile diverselor firme. Intru totul
aseminitor este continutul unui alt grup de decizii, §i anume
al celor referitoare 1la modificarea statutelor unor societiti
comerciale §i industriale. Acest grup cuprinde 15 decizii, prin
care se aprobi modificarea statutelor unor societiti, §i
anume : societatea pentru comerful cu ceai ,Fratii C. si S.
Popov*, societatea pentru fabricarea cartonului gudronat
»A. Nauman & Co®, societatea pentru industria pieldriei §i
a comertului cu articole de pielirie §i pinzeturi ,I. A. Osi-
pov & Co* etc. etc. In sfirsit, la aceasti categorie trebuie
adiugate alte 11 decizii, dintre care sase sint consacrate sa-
tisfacerii diferitelor nevoi ale comertului si industriei (infiin-
tarea unei binci publice §i a unei asociatii de credit reciproc,
indicarea cursului la care vor fi socotite titlurile de rentd ce
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se depun ca garantie la luarea in antreprizi a unor lucriri
de la stat sau a unor furnituri citre stat, reglementarea cir-
culatiei pe ciile ferate a vagoanelor apartinind particula-
rilor, instructiuni pentru uzul mijlocitorilor oficiali de la
bursa de cereale din Borisoglebsk), iar cinci decizij previad
infiintarea a gase noi posturi de gardieni si a doui posturi
de ureadnici de politie pe lingd 4 uzine §i 1 mini.

Asadar, din 91 de decizii, 60, adici dou3 treimi, sint con-
sacrate satisfacerii nemijlocite a diverselor mevoi practice ale
capitaligtilor nostri gi (in parte) apararii lor impotriva revol-
telor muncitoregti. In graiul lor sec §i nepirtinitor, cifrele
arati cii, prin caracterul pirtii precumpinitoare a hotaririlor
si dispozitiilor sale de zi cu zi, guvernul nostru este o slugd
credincioasd a capitalistilor, indeplinind fatd de intreaga
clasi a capitalistilor exact acelasi rol pe care-1 indeplinesc, sd
zicem, biroul permanent al congresului fabricantilor de arti-
cole de fierdrie sau cancelaria sindicatului fabricantilor de
zahir fatd de capitalistii din respectivele ramuri de productie.
Fireste, faptul ci cea mai neinsemnati modificare in statutele
unei societiti sau prelungirea termenului pentru virsarea su-
melor datorate la actiunile acesteia constituie obiectul unor
decizii speciale se datoreste pur §i simplu caracterului greoi
al masinii noastre de stat ; nu-i nevoie decit de o mici ,per-
fectionare a mecanismului®, pentru ca toate acestea si treaci
in atributia unor institutii locale. Pe de altd parte insd, ca-
racterul greoi al mecanismului, centralizarea excesivd, faptul
ci guvernul insusi trebuie si-si bage nasul peste tot — toate
acestea reprezinti fenomene generale nu numai in sfera co-
mertului §i a industriei, ci in intreaga noastrd viatd publica.
De acecea compararea numirului deciziilor oficiale de un fel
sau altul poate foarte bine si arate cu oarecare aproximatie
care este obiectul preocupirilor §i grijii guvernului nostru,
obiectul interesului sdu.

Iati, de pilda, asociatiilor particulare, dacd nu urmiresc
scopuri de imbogitire, care sint atit de onorabile din punct
de vedere moral §i atit de inofensive din punct de vedere
politic, guvernul nostru le acordi un interes mult mai mic
(dacd nu considerim ca o dovadi de interes tendinta de a
le frina activitatea, de a le interzice, de a le inchide etc.).

2g*
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In cursul perioadei pentru care ,se face darea de seami*
— autorul acestor rinduri este salariat, i de aceea sperd ci
cititorul ii va ierta folosirea unor termeni birocratici — au
fost aprobate statutele prezentate de doui asociatii (asociatia
pentru ajutorarea clevilor nevoiagi de la liceul de biieti din
Vladikavkaz si asociatia din Vladikavkaz pentru organizarea
de excursii i céldtorii instructiv-educative) si a fost dati
inalta incuviintare pentru modificarea statutelor la alte trei
asociatii (casa de imprumut §i pastrare §i casa de ajutor reci-
proc a functionarilor §i muncitorilor de la uzinele din Liudi-
novo §i Sukrem! si de la linia ferati Maltevo; prima
asociatie pentru cultivarea hameiului ; asociatia filantropici
pentru incurajarea muncii femeilor). S-au dat 55 de decizii
privind diferite societiiti industriale si comerciale §i 5 privind
diverse asociatii. In sfera intereselor comerciale si industriale,
»noi" tindem si fim la iniltimea sarcinilor, tindem si facem
tot posibilul pentru a inlesni uniunile dintre negustori §i in-
dustriasi (tindem, dar nu facem, deoarece caracterul greoi al
maginii §i nesfirgitele tidrdganeli pun limite foarte inguste
»posibilului® intr-un stat pohtlst) Dar in sfera uniunilor ne-
comerciale sintem in principiu pentru homeopatle. O aso-
ciatie pentru cultivarea hameiului sau pentru incurajarea
muncii femeilor, asta mai merge. Dar excursii cu caracter in-
structiv si educativ... Poti si s§tii ce o si vorbeascd ei in
excursii §i dacd nu cumva va fi ingreuiati supravegherea ri-
guroasi din partea inspectiei ? Nu, orice s-ar zice, cu focul
trebuie si fii cit mai previzator.

Scoli. Au fost infiintate nu mai putin de trei gcoli. Si
incid ce scoli! O scoald inferioard de ingrijitori de vite pe
mosia altetei sale imperiale marele duce Piotr Nikolaevici in
apropiere de satul Blagodatnoe. Ci satele marilor duci tre-
buie sd fie toate pline de belsug *, — in aceastd privintd nu
mai am de mult nici o indoiald. Dar acum nu mi mai in-
doiesc nici de faptul ci de luminarea fratelui mai mic se pot
interesa §i pasiona sincer, din toatd inima, chiar §i perso-
naje dintre cele mai sus-puse. Mai departe : a fost aprobat
regulamentul atelierului-gcoald de meserii din satul Dergaci
si al scolii inferioare de agriculturd din Asanovo. Picat ca

* Joc de cuvinte: in limba rusi ,blagodatnfi“ inseamni ,imbelsugat®, —
Nota trad.
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nu avem la indemind un indicator de localititi, ca si vedem
daci nu cumva apartin vreunor inalte personaje si aceste
sate pline de belsug, in care se acordi atita griji invitimin-
tului public si... gospodiriei mogsieresti. De altfel, mi conso-
lez cu gindul ci indicarea unor asemenea date nu intri in
sfera obligatiilor unui statistician.

Acestea sint toate actele normative care exprimi ,.grija
guvernului pentru nevoile poporului”. Gruparea deciziilor a
fost ficutd, precum vedeti, dupd principii cit se poate de
ingidduitoare. De ce, de pildi, si se considere ci societatea
pentru cultivarea hameiului nu este o societate comerciali ?
Oare numai pentru ci uneori se vorbeste acolo, poate, §i
despre altceva decit de comert ? Sau gcoala de ingrijitori de
vite : cine ar putea, la urma urmei, si spuni daci este intr-a-
devir o §coald sau numai un grajd sistematic ?

Rimine ultimul grup de decizii, care exprimi grija cirmui-
rii pentru propriile ei interese. Aici gisim de trei ori mai
multe decizii(22) decit in cele doud grupuri precedente luate
la un loc. Gisim aici 0 serie de reforme administrative, care
de care mai radicald : schimbarea denumirii satului Plato-
novskoe, care de azi inainte se va numi Nikolaevskoe ; mo-
dificari de regulamente §i statute, modificarea unor state de
personal, modificiri de liste, schimbarea datei de deschidere
(a unor congrese judetene) etc. ; mirirea alocatiei de intre-
tinere pentru moasele atasate pe lingd unititile militare ale
circumscriptiei militare Caucaz ; stabilirea alocatiilor pentru
potcovitul §i tratamentul cailor cizicesti de campanie ; modi-
ficarea regulamentului gcoalei particulare de comert din
Moscova, regulamentul bursei ,,Consilier de curte Daniil Sa-
muilovici Poleakov* la scoala comerciald din Kozlov. Nu
stin, de altfel, daci am clasificat bine aceste din urmi deci-
zii : exprimi ele oare intr-adevir grija cirmuirii pentru
propriile ei interese, §i nu pentru acelea ale industriei si co-
mertului ? Solicit ingdduinta cititorului — este prima incercare
de statistici a legislatiei ; nimeni pini acum n-a incercat inci
sd ridice la rangul de stiint3 severd acest domeniu de cunos-
tinte, — nimeni, nici chiar profesorii de drept administrativ
din Rusia.
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In sfirsit, una din aceste decizii trebuie clasati intr-un .
grup aparte, de sine statitor atit prin conginutul ei cit si
pentru faptul cd reprezinti prima misuri luatd de guvern in
secolul care incepe : este decizia ,cu privire la mirirea su-
prafetei padurilor destinate dezvoltirii i imbunititirii vina-
torilor imperiale”. Miret debut, demn de o mare putere |

Si acum, pentru verificare, si totalizim cifrele. Statistica
nu se poate lipsi de aceastd operatie.

Vreo cincizeci de hotiriri si dispozitii referitoare la dife-
rite societdti si intreprinderi comerciale si industriale ; vreo
doudzeci de dispozitii administrative pentru schimbiri de
denumiri si de altd naturi; doud asociatii particulare nou
create si schimbiri de statute la alte trei asociatii ; trei gcoli
care pregitesc viitori simbriagi ai mosierilor ; sase gardieni
si doi ureadnici de politie pe lingd wzine. Mai incape vreo
indoiald ci o activitate legislativd si administrativd atit de
bogati §i de multilaterald asigurd patriei noastre in secolul
al XX-lea un progres rapid §i necontenit ?
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Aa trecut patruzeci de ani de la eliberarea tiranilor. Este
cit se poate de firesc ci societatea * noastri sirbatoreste cu
o deosebitd insufletire ziua de 19 februarie — ziua pribusirif
Rusiei vechi, feudale, inceputul unei epoci care promitea po-
porului libertate §i bunistare. Dar nu trebuie si uitim c3,
pe lingi ostilitatea sincerid fati de iobigie si fati de toate
manifestirile ei, elogioasele discursuri festive contin si foarte
multd ipocrizie. Afirmatia, deveniti foarte curenti la noi,
cid ,,marea® reformi a insemnat ,eliberarea tiranilor si in-
zestrarea lor cu pamint prin intermediul riscumpirarii organi-
zate de stat“ este pe de-a-ntregul falsi si ipocriti. In reali-
tate, ea a adus tiranilor eliberarea de piamint, fiindci din
loturile pe care ei le-au stipinit de-a lungul veacurilor le-au
fost risluite foarte mari buciti de pimint, iar sute de mii de
tdrani au fost cu totul deposedati de pamint, ldsindu-li-se
un sfert din lotul previzut de ucaz sau un lot mizer 145, In
realitate, tiranii au fost de douid ori jefuiti : ei au fost nu
numai deposedati de o parte din pamint, dar si obligati si
plateascd, ,,si rdscumpere“ pimintul care le-a fost ldsat §i
pe care ei l-au stipinit dintotdeauna, iar pe deasupra preful
de rdscumpirare a pamintului a fost fixat la un nivel mult
mai ridicat decit pretul lui real. La zece ani dupi eliberare,
mosierii Ingisi mirturiseau in fata functionarilor guvernului
insdrcinati cu cercetarea situatiei agriculturii ci tiranii au
fost obligati si pliteascd nu numai pentru pamintul lor, ci
si pentru libertatea lor. Si, desi au plitit pretul de riscumpi-

* Vezi nota de la pag. 250 din volumul de fa}i. — Nota trad.
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rare fixat pentru eliberarea persoanei lor, tiranii n-au devenit
totusi oameni liberi : ei au fost lisati timp de 20 de ani in
situatia de tirani temporar-obligati 146, au fost lisati §i au
rdmas pind in ziua de azi o stare sociali inferioari, care este
supusd bitdii cu nuiele, pliteste diri speciale, nu are dreptul
de liberd iesire din obstea semiiobigisti, nu are dreptul de
a dispune liber de pimintul siu, de a se stabili liber in ori-
care localitate din cuprinsul statului. Reforma noastrd tiri-
neasci este departe de a fi 0 mirturie a mirinimiei cirmuirii ;
dimpotrivi, ea constituie un exemplu istoric cit se poate de
griitor, care arati cit de terfeliti iese din miinile cirmuirii
absolutiste orice actiune intreprinsi de ea. Sub presiunea in-
fringerii militare, a enormelor dificultiti financiare §i a ame-
nintitoarelor rizvritiri ale tdranilor, guvernul a fost pur si
simplu 7evoit si-i elibereze. Insusi tarul a mirturisit ci elibe-
rarea trebuie acordati de sus, pentru a se evita infiptuirea ei
de jos. Dar, hotirindu-se si acorde eliberarea, cirmuirea a
ficut tot posibilul si imposibilul pentru a satisface licomia
»»obijduitilor® stipini de iobagi; ea nu s-a dat in lituri nici
de la un act atit de mirgav ca inlocuirea oamenilor insircinati
cu aplicarea reformei, cu toate ci ei fuseseri numiti chiat
din rindurile nobilimii | Arbitrii de pace numiti initial au fost
revocati §i inlocuiti cu oameni care nu erau in stare si se
opund tendintei stipinilor de iobagi de a-i picili pe tirani
pini si la delimitarea terenurilor. $i marea reformi n-a putut
fi pusi in aplicare fird represiuni militare si firi a se trage
in tdranii care refuzau si accepte actele pentru aplicarea re-
formei 47, Nu e de mirare ¢, impiedicati de botnita cenzurii
sd-si exprime fitis protestul, cei mai buni oameni ai timpului
au intimpinat aceasti mare reformi cu blestemul ticerii...
»Eliberat® de claci, tiranul a iesit atit de strivit din mii-
nile reformatorului, atit de jefuit, umilit, incitusat de lotul
sdu, incit nu-i mai rimisese altceva decit si accepte ,,de
bunidvoie” claca. $i el a inceput si lucreze pimintul fostului
sdu boier, ,,Juind in arendi* de la acesta propriul siu pamint
ce-i fusese risluit cu prilejul reformei, angajindu-se de cu
iarni — in schimbul grinelor luate cu imprumut pentru familia
infometati - la muncile de vari. Munci in dijmi si robie —

wil

iati ce s-a dovedit a fi in realitate ,,munca liberi", asupra
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cireia manifestul intocmit de un popid iezuit il indemna pe
tdran si cheme ,binecuvintarea cerului®.

La aceastd asuprire mogiereasci, mentinutd datoritd mirini-
miei cinovnicilor care au intocmit §i aplicat reforma, s-a addu-
gat si asuprirea capitalului. Puterea banului, care l-a strivit
chiar i, de pilda, pe tiranul francez, care a fost eliberat de
sub puterea mosierului nu in urma wunei jalnice reforme con-
stind in jumdtidti de mésurd, ci in urma unei puternice revo-
lutii populare, l-a coplesit cu toatd greutatea ei pe tiranul
nostru semiiobag. El trebuia cu orice pret si faci rost de
bani : §1 pentru plata dirilor, sporite de bineficitoarea re-
forma, si pentru luarea de pimint in arend3, §i pentru cumpi-
rarea mizerelor produse industriale care incepuserd si inliture
produsele casnice ale tdranului, i pentru cumpirarea de
grine etc. Puterea banului nu numai cé apisa tdrdnimea, dac
si ducea la scindarea ei : marea ei masi se ruina mereu §i
se proletariza, pe cind din rindurile minorititii se ridicau
grupuri de chiaburi si de tirani cupringi, putin numerosi, dar
foarte tenaci, care acaparau gospodiria tirineascd §i pamintu-
rile tirinesti §i care reprezentau cadrele niscindei burghezii
sdtesti. Cei patruzeci de ani de dupi reforma reprezintd in
intregime un proces general de proletarizare a tdrdnimii, un
proces lent §i chinuitor de stingere treptati. Tdranul a fost
redus la un nivel mizer de trai: locuia laolaltd cu vitele,
se imbrica in zdrente, se hrinea cu lobodi ; tiranul fugea
de lotul siu, cind avea unde si fugid, chiar rdscumpirindu-se
de lot, platind aceluia care consimtea si preia lotul grevat
de plati ce depdseau veniturile de pe urma lui. Taranii sufe-
reau de foame cronicd, murind cu zecile de mii de pe urma
foametei §i a epidemiilor in anii de recoltd proastd, care de-
veneau din ¢e in ce mai frecventi.

Asa stau lucrurile in satul nostru si astizi. Se pune intre-
barea : care este ieyirea din aceastd situatie §i cum poate fi
obtinutd imbunititirea soartei tdranului ? De asuprirea capi-
talului tdranii cu gospodirie mici pot scipa numai alitu-
rindu-se miscirii muncitoresti, ajutind-o in lupta ei pentru
instaurarea orinduirii socialiste, pentru trecerea piamintului,
ca §i a celorlalte mijloace de productie (fabrici, uzine, masini
etc.), in proprietatea obsteasci. A incerca si salvezi tirdnimea
prin mdsuri pentru ocrotirea micii gospoddrii si a micii pro-
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prietdfi impotriva asaltului capitalismului ar insemna si fri-
nezi inutil dezvoltarea social, sa-1 amagestl pe tiran cu iluzia
cd bunistarea [ui ar fi posibild si in conditiile capitalismului,
sd dezbini clasele de oameni ai muncii, creind minorititii o
situatie privilegiatd in dauna majorititii. Iati de ce social-
democratii vor lupta intotdeauna impotriva unor instituii
absurde si diunaitoare ca : inalienabilitatea loturilor tiridnesti,
raspunderea solidard, interzicerea liberei iesiri din obstea tari-
neascd §i a liberei intriri in obste a celor proveniti din alte
stiri sociale ! Dar tdranul nostru suferi, dupd cum am vizut,
nu numai §i chiar nu atit de pe urma jugului capitalului, cit
de pe urma jugului mogsierilor §i a ramisitelor feudalismului.
Lupta necrutdtoare impotriva acestor cituge, care inrdutitesc
enorm situatia tdrdnimii §i o leagh de miini si de picioare,
este nu numai posibild, ci si necesari in interesul intregii
dezvoltari sociale a tdrii, deoarece mizeria neagri, incultura,
lipsa de drepturi si starea umiliti a tdranului fac ca toate
rinduielile din patria noastrd si poarte pecetea asiatismului.
Si social-democratia nu si-ar indeplini datoria daci n-ar
acorda acestei lupte tot sprijinul. Acest sprijin trebuie si-si
giseascd expresia, pe scurt, in introducerea luptei de clasa
la sate.

Am vizut ci in satul rus din zilele noastre coexistd doud
antagonisme de clasd : in primul rind, antagonismul dintre
muncitorii de la sate si intreprinzitorii de la sate, iar in al
doilea rind, cel dintre intreaga tirinime si intreaga clasi a
mosierilor: Primul antagonism se dezvolta §i creste, cel de-al
doilea se atenueazi treptat. Cel dintii apartine in intregime
viitorului, cel de-al doilea apartine in mare masura trecutului.
Cu toate acestea, pentru social-democratii rusi din zilele
noastre antagonismul al doilea este mai esential §i prezintd
o importantd mai mare din punct de vedere practic. Ca noi
nu trebuie si pierdem nici un prilej de a dezvolta constiinta
de clasd a muncitorilor salariati agricoli, ci de aceea trebuie
sd dim atentie fenomenului mutdrii la sate a unor muncitori
de la orage (de exemplu a mecanicilor angajati la batozele
actionate de locomobile etc.), pietelor in care se fac angajiri
de muncitori agricoli, — acest lucru este de la sine ingeles,
este 0 axiomid pentru orice social-democrat.
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La noi insid muncitorii de la sate sint incd prea strins legati
de tirdnime, pe umerii lor apasi inci prea mult calamititile
de care suferi intreaga tdrinime, §i de aceea nici acum si
nici intr-un viitor apropiat miscarea muncitorilor de la sate
nu poate cipita o semnificatie nationald generald. Dimpotrivi,
problema maturdrii rimigitelor iobigiei, a curitirii tuturor
rinduielilor statului rus de spiritul inegalititii de stare sociald
si al umilirii a zeci de milioane de ,,0ameni din popor* -
aceasti problemi are de pe acum o semnificatie nationala
generald, si un partid care aspird la rolul de luptitor inaintat
pentru libertate nu poate si riminid la o parte de aceasti
problemi.

Calamititile de care suferd tdranul au ajuns si fie re-
cunoscute astizi (intr-o form3 mai mult sau maj putin gene-
rali) aproape de toati lumea, iar fraza referitoare la ,,ne-
ajunsurile” reformei din 1861 si la necesitatea unui ajutor
din partea statului a devenit un adevir curent. Este de dato-
ria noastrd si aritim ci aceste calamititi se datoresc tocmai
asupririi de clasi pe care o induri tirinimea, ci guvernul este
aparatorul credincios al claselor asupritoare, ci cei care doresc
cu adevirat o imbunititire radicali a situatiei tarAnimii
trebuie si lupte nu pentru obtinerea unui ajutor din partea
guvernului, ci pentru izbivirea de sub jugul lui, pentru cuce-
rirea libertitii politice. Se vorbeste despre nivelul excesiv de
ridicat al ratelor de riscumpirare, despre misura binefici-
toare luatd de cirmuire pentru reducerea lor i prelungirea
termenului de achitare. La aceasta noi vom rispunde ci toate
aceste rate de riiscumpirare nu inseamn3 altceva decit jefuirea
taranilor de citre mogieri in cirdisie cu cirmuirea, jefuire
camuflati sub paravanul unor forme legale si fraze birocratice,
ci ele nu sint altceva decit un tribut care se pliteste sti-
pinilor de iobagi pentru eliberarea robilor lor. Noi vom
formula revendicarea desfiintdrii imediate §i totale a ratelor
de riscumpirare §i a plitilor cu titlul de dijmi, revendicarea
de a se restitui poporului sutele de milioane pe care cirmuirea
taristd le-a stors in decursul anilor pentru satisfacerea lico-
miei stipinilor de robi. Se vorbeste despre micimea lotului
tarinesc, despre necesitatea unui ajutor din partea statului
pentru sporirea acestui lot. La aceasta vom rdspunde ci toc-
mai datoritd ajutorului dat de stat — mogierilor, fireste -
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tdranii au rimas, in marea majoritate a cazurilor, lipsiti de
intinderea de pamint strict necesari. Noi vom cere si le fie
restituite tdranilor terenurile risluite, prin intermediul cirora
a fost mentinutd munca silitd, inrobitd, boierescul, adici in
fapt tot munca de iobag. Noi vom cere instituirea unor comi-
tete tardnesti care si repare revoltitoarele nedreptiti pe care
comitetele de nobili, numite de puterea taristd, le-au sivirsit
fatd de robii eliberati. Vom cere infiintarea unor instante de
judecati care si aibi dreptul de a reduce plata pentru pi-
mint, excesiv de ridicatd, pe care o iau mogsierii datoritd
situatiei fir3 iesire in care se afli tiranii, - instante in fata
cirora tiranul si aibi dreptul de a urmiri pentru cimitirie
pe aceia care, profitind de nevoia crincend a altuia, incheie
invoieli inrobitoare. Ne vom stridui si folosim orice prilej
pentru a explica tiranilor c¢3 oamenii care le vorbesc de grija
sau de ajutor din partea statului actual sint sau niste prosti-
naci, sau garlatani si dugmani inrditi ai tarinimii, cireia ii
trebuie inainte de toate si fie izb3vitd de samavolnicia §i de
asuprirea birocratiei, si obtind recunoasterea deplinei si ne-
conditionatei egalititi in drepturi — in toate privintele — cu
toate celelalte stiri sociale, a deplinei libertiti de deplasare
si strimutare, a dreptului de a dispune liber de pimint, de
a dispune liber in tot ce priveste treburile obstei §i venitu-
rile ei. Faptele cele mai curente din viata oricirui sat din
Rusia oferd intotdeauna mii de prilejuri de agitatie in spriji-
nul revendicirilor aritate mai sus. Aceasti agitatie trebuie
si porneasci de la nevoile locale, concrete, deosebit de actuale
ale tdranilor, dar fird a se limita la ele, ci lirgind necontenit
orizontul tiranilor, dezvoltind neincetat constiinta lor politici,
aritindu-le locul aparte pe care-l ocupi in stat mosierimea
si tirdnimea, explicindu-le ci singurul mijloc pentru eliberarea
satului de sub jugul samavolniciei si asupririi care-l apasi
este convocarea unei reprezentante nationale, doborirea atot-
puterniciei birocratilor. Inconsistentd si absurdi este afirmatia
c3 revendicarea libertdtii politice ar fi inaccesibild constiintei
muncitorilor : nu numai muncitorii, care au in urma lor ani
de luptd directd impotriva fabricantilor s5i politiei si care vid
mereu cum oei mai buni din rindurile lor sint supusi unor
arestiri §i persecutii arbitrare, nu numai acesti muncitori deja
molipsiti de socialism, ci §i orice tiran cu judecati care
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chibzuieste cit de cit asupra celor ce se petrec in jurul lui
va fi in stare si inteleagi si si-si insuseascd obiectivele luptei
muncitorilor, sd-si insuseasci ideea unui Zemski sobor care
sd elibereze toati tara de atotputernicia odiosilor cinovnici.
Si agitatia pe tema celor mai nemijlocite si arzitoare nevoi
ale tdrdnimii va fi in stare si-si indeplineasci sarcina — intro-
ducerea luptei de clasi 1a sate — numai atunci cind de fiecare
demascare a unui riu ,economic” va §ti si lege anumite
revendicdri politice.

Se pune insid intrebarea daci un partid muncitoresc social-
democrat poate si introduci in programul siu revendicari
de felul celor aritate mai sus ? Poate el oare si-§i asume
sarcina de a face agitatie in rindurile tirdnimii ? Procedind
in felul acesta, nu ne vom impristia oare eforturile §i nu vom
abate de la principalul §i unicul figas sigur al migcirti forgele
noastre revolutionare, care si aga sint prea putin numeroase ?

Obiectiile de felul acesta se datoresc unei aeintelegeri.
Da, noi trebuie neapirat si introducem in programul nostru
revendiciri indreptate spre eliberarea satului nostru de toate
rimisitele robiei, revendiciri in stare si genereze in rindurile
celei mai bune pirti ale tirinimii, daci nu o luptd politicd
de sine stititoare, cel putin o atitudine de sprijinire constientd
a luptei de eliberare dusi de clasa muncitoare. Am comite
o greseald daci am incepe si preconizim misuri menite si
frineze dezvoltarea sociald sau si apere in mod artificial mica
gospodirie tdrineascd impotriva extinderii capitalismului,
impotriva dezvoltdrii marii productii, dar am comite o gre-
seald si mai funestd daci n-am sti s folosim miscarea munci-
toreascd pentru a propaga in rindurile ¢Ardnimii revendicirile
democratice pe care reforma din 19 februarie 1861, denatu-
ratd de mosieri §i de cinovnici, nu le-a satisficut. Includerea
acestor revendiciri este obligatorie pentru partidul mnostru,
daci vrea si treacd in fruntea intregului popor in lupta impo-
triva absolutismului *. Dar aceastid includere nu inseamni
nicidecum ci noi trebuie si sustragem orasului forte revolutio-
nare active, orientindu-le spre sat. De agsa ceva nici vorbi

* Proiectul programului social-democrat, cuprinzind si revendicirile de
mai sus, a si fost intocmit de noi. Sperim cidi, dupd discutarea si prelucrarea
acestui proiect cu ajutorul grupului ,,Eliberarea muncii“, vom publica intr-unul
din numerele urmitoare proiectul de program al partidului nostru.
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nu poate fi. Nu incape nici o indoiald ci toate elementele
combative ale partidului trebuie si tindi spre orage si centre
industriale, ¢ numai proletariatul industrial este capabil si
duci o negoviitoare lupti de masi impotriva asbolutismului,
ci numai acest proletariat este in stare si foloseasci cu succes
asemenea mijloace de luptd ca organizarea unor demonstratii
deschise sau organizarea unui ziar politic popular care si
apari regulat si si fie difuzat pe scard largd. Nu pentru a-i
chema pe social-democratii constienti si plece de la orase la
sate, nu pentru a-i tine la sate trebuie si introducem in pro-
gramul nostru revendicirile firdnesti, — nu, ci pentru a da
0 cidliuzi in actiune acelor forte care mu-5i pot gisi intre-
buintarea altfel decit activind la sate, pentru a folosi in inte-
resul democratiei si al luptei politice pentru libertate acele
legaturi cu satul pe care, datoriti imprejuririlor, le au numerosi
intelectuali si muncitori devotati social-democratiei gi care se
largesc §i cresc in mod necesar o datd cu cresterea migcarii.
De mult am depisit noi stadiul cind am fost un mic detasa-
ment de voluntari, cind intreaga rezervd de forte social-
democrate se reducea la cercurile de tineri care cu totii ,,mer-
geau in rindurile muncitorilor”. Miscarea noastri dispune
astizi de o intreagi armatd, armata muncitorilor antrenati
in lupta pentru socialism si pentru libertate, — armata inte-
lectualilor care au luat si iau parte la miscare §i care in mo-
mentul de fatd se afli rispinditi in toate colfurile Rusiei, —
armata simpatizantilor care privesc cu incredere §i speranti
miscarea muncitoreasci §i sint gata si-i aduci mii de servicii.
Avem de indeplinit o sarcini mireatd : aceea de a organiza
toate aceste armate, de a le organiza in asa fel dincit si fim
in stare nu numaij si punem la cale izbucniri de scurti durati,
nu numai si dim dugsmanului lovituri intimplitoare, disparate
(si de aceea neprimejdioase), ci sia-l hirfuim pe toatd linia
printr-o luptd necontenitd, indirjitd §i sus¢inutd, si atacim
guvernul absolutist peste tot acolo unde el seamini asuprire
si culege urd. Dar este oare posibild atingerea acestui scop
fird a sidi in masa de multe milioane a irinimii siminta
luptei de clasd si a constiintei politice ? $i si nu spuneti ci
aceastd sidire nu este posibild : ea este nu numai posibila,
ci se §i realizeazad pe mii de cdi, care scapid atentiei §i inriu-
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ririi noastre. Ea va cipita o amploare incomparabil mai mare
$i un ritm mult mai rapid, atunci cind vom sti si lansim o
lozincd pentru exercitarea acestei inriuriri i cind vom inilta
steagul eliberdrii ¢arinimii ruse de povara tuturor rimdsitelot
ruginoasei iobigii. De pe acum sitenii care vin la orage urmi-
resc cu o vie curiozitate §i cu un interes vidit lupta munci-
torilor, neinteleasi pentru ei, si duc in cele mai indepirtate
colturi ale tirii vestea acestei lupte. Noi putem §i trebuie si
facem in asa fel incit aceasti curiozitate de spectator indife-
rent si cedeze locul, daci nu unei intelegeri depline, cel putin
congtiintei vagi a faptului ci muncitorii lupti pentru interesele
intregului popor, si cedeze locul unor mereu mai vii simpatii
pentru lupta lor. Si atunci ziua victoriei partidului munci-
toresc revolutionar asupra guvernului politienesc se va apropia
cu o repeziciune la care nu ne asteptim nici noi.

Scris in februarie,
dupd 19 februarie (4 martie) 1901

Publicat in aprilie 1901, Se tipdreste dupd textul
in ziarul ,Iskra* nr. 8 apdrut in =iar
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LISTA LUCRARILOR SCRISE DE V. I. LENIN
IN PERIOADA 1898 - APRILIE 1901
SI NEGASITE PINA IN PREZENT

1897-1898

INSEMNARE CU PRIVIRE LA CARTEA
LUI A. A. MIKULIN

Insemnarea cu privite la cartea lui A. A. Mikulin (nu s-a stabilit de
care anume estc vorba) a fost scrisi, pe cit sc pare, in 1897 sau la
inceputul anului 1898. Aceasti insecmnare este mentionati de Lenin in
scrisoarea sa din 14 (26) fcbruarie 1898 citre M. T. Elizarov cu indi-
catia ciA nu trebuie inclusd in culegerea ,,Studii §i articole economice"
(vezi Opere, vol. 37, Editura politici, 1958, pag. 97).

DOUA SCRISORI CATRE N. E. FEDOSEEV

Scrisorile citre N. E. Fedoseev au fost scrise inainte de 24 januarie
(5 februarie) 1898. Ele sint pomenite in scrisoarea lui V. I. Lenin din
24 fanuarie (5 februaric) 1898 citre A. I. Ulianova-Elizarova, in care
se spune: ,N.EF. nu-mi scrie §i nici nu-mi ridspunde, cu toate ci
i-am trimis doud scrisori* (Opere, vol. 37, Editura politici, 1958,
pag. 89).

1898

SCRISOARE CATRE SECTIA DE STATISTICA
A CONSILIULUI ZEMSTVEI GUBERNIALE TVER

Aceastd scrisoare este mentionatd de Lenin in scrisoarea sa din 12 (24)
decembrie 1898 citre A. I. Ulianova-Elizarova (vezi Opere, vol. 37, Edi-
tura politici, 1958, pag. 155).

1898-1899
SCRISORI CATRE L. MARTOV

Corespondenta lui V. L Lenin cu L. Martov este mentionati intr-o
scrisoare a lui Lenin citre M. I. Ulianova (vezi Opere, vol. 37, Editura
politica, 1958, pag. 199), prccum si in amintirile lui L. Martov.

29+
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»V. I. Lenin scria numai ci intr-o scrie de numere ale ziarului
«Raboceaia Misl» de la Petersburg se observd o tendingd de a trece sub
ticere sarcinile luptei politice si cid in strainatate emigrantii tineri (prin-
tre care si K. M. Tahtarev) duc impotriva lui Plechanov §i a grupului
«Eliberarea muncii» 0 campanie sistematici, care i se pare suspectd* (I. Mar-
tov. Insemnirilc unui social-democrat. Moscova, 1924, pag. 400-401).

SCRISORI CATRE F. V. LENGNIK IN PROBLEME
DE FILOZOPFIE

Despre corespondenta dintre V. I. Lenin i F. V. Lengnik in probleme
de filozofie, corespondent# purtati de Lcnin in anii cit a fost deportat
in Siberia, ne vorbesc F. V. Lengnik si P. N. Lecpesinski. ,,In scrisorile
sale de rdspuns — scrie Lengnik —, Vladimir Ilici, dupi cite imi amin-
tesc, s-a manifestat in termeni foarte delicati, dar i foarte categorici,
ca un adversar hotirit al scepticismului lui Hume ¢i al idealismului lui
Kant, opunindu-le filozofia optimisti a lui Marx §i Engels”. F. V. Leng-
nik aratd ci aceste scrisori i-au fost luate in timpul unei perchezitii care
i s-a facut in 1901 la Samara (vczi ,,Culegeri din Lenin®, vol. I, pag. 194~
195). In amintirile sale, P. N. Lcpesinski spunc ci scrisorile lui Lenin
citre Lengnik reprezentau uneori adevirate tratate de filozofie (vezi
P. N. Lepesinski. La cotituri. Moscova, 1955, pag. 114-115).

1899

DOUA ARTICOLE CUPRINZIND
O ANALIZA CRITICA A CONCEPTIILOR
NARODNICULUI LIBERAL N. V. LEVITSKI

Aceste articole sint pomenite in scrisoarea lui V. I. Lenin din 25 au.
gust (6 septembric) 1899 ciatre M. A. Ulianova (vezi Opere, vol. 37,
Editura politica, 1958, pag. 227). Articolele par a fi fost destinate re-
vistei ,,Nacealo“, interzisi de guvernul tarist in iunic 1899,

SCRISOARE CATRE L. MARTOV IN LEGATURA CU ,,CREDO“

In amintirile lui L. Martov este pomeniti aceasti scrisoare (vezi I. Mar-
tov. Insemnirile unui social-democrat. Moscova, 1924, pag. 407-408).

SCRISORI CATRE A. N. POTRESOV §I L. MARTOV

In aceste scrisori V. I. Lenin vorbea despre planul de a scoate in
strdinitate un ziar marxist ilcgal pe intreaga Rusie, despre necesitatea
luptei impotriva rcvizionismului rus §i a celui international (vezi ,,Amin-
tiri despre V. I. Lenin“, partea 1, E.S.P.L.P. 1957, pag. 113 ; I. Mar-
tov. Insemnirile unui social-democrat. Moscova, 1924, pag. 411 ; ,Ka-
torga i Ssilka“, 1927, nr. 6 (35), pag. 9).
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INCEPUTUL §I SFIRSITUL RECENZIEI LA CARTEA
LUI S. N. PROKOPOVICI ,MISCAREA MUNCITOREASCA
DIN OCCIDENT*

La Arhiva Institutului de marxism-leninism de pe lingd C.C. al P.C.U.S.
nu sc gisesc decit paginile 4-16 din manuscris.

O PARTE DIN ARTICOLUL ,,O CHESTIUNE VITALA*

Din manuscrisul aflat la Arhiva Institutului de marxism-leninism de pe
lingd C.C. al P.C.U.S. lipseste jumitate din fila a 5-a.

1900

RAPORTUL ZIARULUI ,,JSKRA*
PENTRU CONGRESUL AL II-.LEA AL P.MSDR,,
A CARUI CONVOCARE, PROIECTATA PENTRU PRIMAVARA
ANULUI 1900, NU A PUTUT FI REALIZATA

Raportul pentru congres a fost pregitit de Lenin in scris, deoarece
grupul ,Iskra* nu avea certitudinea ci va putea trimite un delegat la
proiectatul congres.

»in acest raport — scria V. I. Lenin in lucrarea ,,Ce-i de facut ?* — se
dezvoltd ideea ci, limitindu-ne la alegerca unui Comitet Central, nu numai
ca aceea prin care trecem in prezent, dar riscim si compromitem mireata
idee a creirii partidului in cazul unei noi cidderi rapide si totale, care,
in conditiile actualei lipse de conspirativitate, este mai mult decit proba-
bild ; ci de accca trebuie si incepem prin a adresa o chemare tuturor
comitetelor si tuturor celorlalte organizatii, indemnindu-le si sprijine or-
ganul comun ce urmeazi si reapari, organ care va lega realmente toate
comitetele printr-o legiturd efectivé §i va pregiti realmente un grup de
conducitori ai intregii misciri, iar o dati ce acest grup creat de comitcte
se va fi format §i intirit, comitetele §i partidul vor putea ugor si-l1 trans-
forme in Comitet Central. Dar din cauza unei serii de cideri, congresul
nu se mai tine, iar din motive de conspiratie raportul este distrus, dupd
ce a fost citit numai de cifiva tovaridsi, printre care §i de imputernicitii
unui comitet” (Opere, vol. 5, Editura politici, 1958, pag. 478).

Nu este exclus ca de pe textul raportului si se fi scos la timpul siu
o copie.

1898-aprilie 1901
CORESPONDENTA CU GRUPUL ,ELIBERAREA MUNCII*

Indicatii cu privire la scrisorile — negisite pind in prezent — trimise de
V. I. Lenin membrilor grupului ,Eliberarea muncii* (G. V. Plchanov,
P. B. Akselrod, V. I. Zasulici) vezi Opere, vol. 34, E.S.P.LP. 1958,
pag. 35-37; vol. 36, Editura politici, 1958, pag. 33-34; , Amintiri
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despre V. I. Lenin“, partea 1, E.S.P.L.P. 1957, pag. 62 ; Corespondenta
dintre G. V. Plchanov §i P. B. Akselrod, vol. 1I, Moscova, 1925,
pag. 137 ; Miscarea social-democratd din Rusia. Materiale apirute sub
ingrijirea lui A. N. Potresov si B. 1. Nikolaevski, vol. I, Moscova-Lenin-
grad, 1928, pag. 75-76.

SCRISORI CATRE FAMILIE :

M. A. Ulianova, M. 1. Ulianova, A. 1. Ulianova-Elizarova,
D. I Ulianov, N. K. Krupskaia, M. T. Elizarov

Numeroase scrisori adresate familiei i negisite pind In prezent sint
mentionate in corespondenta care s-a pistrat a lui V. I. Lenin cu rudele
sale, in extrascle pe care Direcfia jandarmeriei din Moscova le-a ficut
din diferite scrisori ale lui V. I. Lenin, precum §i in amintirile lisate de
A. L Ulianova-Elizarova, M. 1. Ulianova i N. K. Krupskaia (vezi Opere,
vol. 37, Editura politici, 1958, pag. 85, 88, 97, 101, 103, 105, 107,
117, 122, 132, 142, 143, 145, 149-150, 154, 195, 203, 213, 227, 235,
251, 509-510, 511, 513-514, 541, 543, 549, 550; ,Amintiri despre
V. I. Lenin*, partea 1, E.S.P.L.P. 1957, pag. 55, 110, 242 ; N. K. Krup-
skaia. ,,Lenin - redactor §i organizator al presei de partid*. Moscova,
1956, pag. 20).

CORESPONDENTA
cu E. V. Baramzin, M. M. Filipov, M. G. Grigoriev,
A. A. Iakubova, V. A. Ionov, A. M. Kalmikova, L. M. si
N. M. Knipovici, G. M. Kirjijanovski, V. K. Kurnatovski,
1. H. Lalaiant, I. M. Leahovski, P. N. Lepesinski, S. I. Mit-
kevici, A. N. Potresov, M. A. Silvin, A. P. Sklearenko,
V. V. Starkav, P. B. Struve, A. S. Sapovalov, A. A. Vaneev

Aceasti vasti corespondentd este pomenitd in scrisorile care s-au pastrat
ale lui V. I. Lenin citre familie, in amintirile lisate de N. K. Krupskaia,
G. M. Kijijanovski, P. N. Lepesinski, L. Martov s.a.

»De doui ori pe siptimini venea posta. Duceam o corespondentid vasti
— scrie N. K. Krupskaia. — Primeam scrisori §i cirti din Rusia. Ne scria
aminuntit despre toate Anna Ilinicina, ne scriau prictenii din Petersburg...
Primeam scrisori si de la cei deportati in regiuni indepirtate : din Turu-
hansk de la Martov, din Orlov, gubecrnia Veatka, de la Potresov. Cele
mai multe scrisori erau insi de la tovardsii imprigtiati prin localitigile
invecinate. Din Minusinsk (care se afla la 50 de verste de Sugenskoe)
ne scriau sotii Krjijanovski, Starkov; la 30 dc verste, la Ermakovskoe,
se aflau Lepesinski, Vaneev, Silvin, Panin — un tovaris al lui Oskar ;
la 70 de verste, la Tes, crau Lengnik, Sapovalov, Baramzin ; la fabrica
de zahir se afla Kurnatovski. In scrisori ne comunicam reciproc vestile
din Rusia, nc impirtiseam planuri de viitor, ne scriam despre carti,
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despre noi curente, despre filozofie — despre toate. Pind si jocul de sah
ocupa un anumit loc in corespondenta noastrd, in special cu Lepesinski...*
(N. K. Krupskaia. ,,Amintiti despre Lenin, Editura politici, 1960,
pag. 34-35; vezi §i Opere, vol. 37, Editura politica, 1958, pag. 85, 88,
136, 143, 157, 205, 234, 256, 269, 536, 541-542; , Amintiri despre
V. 1. Lenin®, partea 1, E.S.P.L.P. 1957, pag. 190, 229 ; N. K. Krupskaia.
»Din vremuri indepirtate”. Moscova-Leningrad, 1930, pag. 40).
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LISTA LUCRARILOR
LA A CAROR REDACTARE
A PARTICIPAT V. I. LENIN

1898-itnceputul anulul 1901

[Krupskaia, N. K.] ,Femeia muncitoare”. Publicatie a ,Iskrei”, fe-
bruarie 1901 (vezi N. K. Krupskaia. ,Lenin — redactor §i organizator
al presei de partid. Moscova, 1956, pag. 20).

1899-1900

Traducerea din englezi in limba rusa a cirtii : S. §i B. Webb. ,,Teoria
§i practica trade-unionismului englez”, vol. II. Petersburg, 1901 (vezi
Opere, vol. 37, Editura politici, 1958, pag. 208, 230, 231, 235, 538).

1900-aprilie 1901

Articole §i corespondcnte pentru nr. 1, 2 5i 3 ale ziarului ,,Iskra®.

Articole pentru nr. 1 al revistei ,,Zarea” (vezi Opere, vol. 36, Editura
politica, 1958, pag. 1-3, 8, 35; N. K. Krupskaia. ,,Lenin — redactor si
organizator al presci de partid”., Moscova, 1956, pag. 21).

Sfirsitnl anulul 1900

[Ermanski, O. A.] ,Zilele de mai la Harkov". Publicatie a ,Iskrei®,
ianuarie 1901 (vezi Opere, vol. 36, Editura politici, 1958, pag. 8).
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LISTA LUCRARILOR TRADUSE
DE V. I. LENIN

1898, 1899-1900

Traducerea din limba englezi a volumului I si a unci pirgi considera-
bile din volumul al II-lea a cirtii ,,Teoria si practica trade-unionismului
englez” de S. si B. Webb. Lenin a scris o serie de note de subsol la
traducerea rusi a cargii (vezi S. §i B. Webb. , Teoria §i practica trade-
unionismului englez”, vol. I-II. Traducere din limba englezi de Vladimir
Ilin. Petersburg, 1900-1901; Opere, vol. 37, Editura politici, 1958,
pag. 108, 110-111, 118, 122, 127, 130, 132, 134, 230, 231, 235, 538).

1899

Traducerea din limba germani a cirtii lui K. Kautsky ,,Bernstein si
programul social-democrat. O anticriticd* (vezi K. Kautsky. Culegere de
articole. Petersburg, 1905. Editia a doua a cirtii (1906) poarti mentiunea :
»Iraducere de Lenin® ; Opere, vol. 36, Editura politici, 1958, pag. 37 ;
»Amintiti despre V. I. Lenin®, partea 1, ES.P.L.P. 1957, pag. 108).

1900

Traducerea din limba englezi a articolului lui H. Hyndman ,Socialis-
mul, trade-unionismul §i lupta politici”. Manuscrisul lui V. I. Lenin se
pastreazi la Arhiva Institutului de marxism-leninism de pe linga C.C. al
P.CUS. Articolul lui Hyndman a fost primit de la autor prin inter-
mediul lui V. P. Noghin, membru al grupului ,,Rabocee znamea® (vezi
Opere, vol. 36, Editura politici, 1958, pag. 37-38).
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ADNOTARI

1 Articolul ,,In legituré cu statistica fabricilor si uzginelor din Rusia.
Noile ispravi statistice ale prof. Karisev” a fost scris de Lenin in
august 1898 si publicat in culegerea ,,Studii §i articole economice”,
apirutd in prima jumitate a lunii octombrie 1898, Materialele §i
concluziile din articolul ,,In legiturd cu statistica fabricilor §i uzinelor
din Rusia*“ au fost larg folosite de Lenin in cartea ,Dezvoltarea
capitalismului in Rusia“ (cap. V: ,Primele stadii ale capitalismului
in industrie” ; cap. VI: ,,Manufactura capitalistd §i munca capita-
hsta la domiciliu” ; §i cap. VII : , Dezvoltarea marii industrii mecani-
zate”, paragraful II : ,,Statistica fabricilor §i uzinelor”). — 1,

2 ,,Russkie Vedomosti“ (,,Analele ruse”) — cotidian ; a apirut la Mos-
cova incepind din 1863 ; a exprimat conceptiile intelectualititii libe-
rale moderate, militind pentru reforme menite si transforme Rusia
intr-o monarhie constitutionald. In ultimele doui decenii ale secolului
trecut au colaborat la acest ziar o seamid de scriitori din tabira
democrati (V. G. Korolenko, M. E. Saltikov-$cedrin, G. I. Uspenski
si altii), iar in coloanele lui au fost publicate lucriri apartinind unor
narodnici liberali. Incepind din 1905 ziarul a devenit organul aripii
drepte a partidului cadetilor. Lenin a aritat c3 ziarul ,Russkie
Vedomosti* imbina in felul siu ,,cadetismul de dreapta cu o oarecare
dozi de narodnicism® (Opere, vol. 19, E.S.P.L.P. 1957, pag. 119),
fn 1918 ,Russkie Vedomosti“ a fost interzis o dati cu celelalte
ziare contrarevolutionare, — 5.

3 ,luridiceski Vestnik™ — revisti lunari de orientare burghezi-liberali ;
a apdrut la Moscova intre 1867 §i 1892, La aceasti revisti au colabo-
rat publicisti care ulterior au devenit cadeti §i octombrigti (N, Kareev,
V. Goltev, M. Kovalevski, S. Muromtev §i altii).

In 1888, in nr. 10 al revistei ,,Juridiceski Vestnik” a fost publicati
scrisoarea lui K. Marx citre redactia revistei ,,Otecestvennie Zapiski*
in legiturd cu articolul lui N. Mihailovski ,Karl Marx judecat de
d-1 I. Jukovski®, — 12,



ADNOTARI 441

10

11

»Mir Bojii“ — revistd liberali lunard pentru literaturd gi stiintd popu-
larizatd ; a apirut la Petersburg intre 1892 si 1906. In 1898 a fost
publicati in aceasti revistd recenzia lui Lenin la cartea lui A. Bogda-
nov ,,Curs scurt de stiinfd economici (vezi volumul de fati,
pag. 36—44). Intre 1906 si 1918 revista a apirut sub denumirea de
»Sovremennii Mir™, - 16.

Lenin se referd la cartea sa ,,Dezvoltarea capitalismului in Rusia®
(vezi Opere complete, vol. 3, Editura politici, 1961, editia a doua).
- 17,

Caracterizarca aminuntitdi a acestei cirti a fost ficutd in lucrarea
lui V. L. Lenin ,,Recensimintul mestesugurilor din 1894/95 in gu-
bernia Perm gi problemele generale ale industrici «megtesugiregti»®
(vezi Opere complete, vol. 2, Editura politici, 1960, editia a doua,
pag. 309-418). — 18.

Datecle primului recensimint general al populatiei Imperiului rus din
28 ianuarie (9 februarie) 1897 au fost tipirite in volume succesive
intre 1897 si 1905 ; Lenin le-a folosit la editia a doua a cirtii
,,Dezvoltarea capitalismului in Rusia“, precizind cifrele referitoare
la numirul populatiei intr-o serie de localititi. - 30.

Lenin se referd la narodnicii liberali in frunte cu N. M. Mihailovski ;
critica conceptiilor acestei ,,§coli a fost ficuti de Lenin in cartea
,»Ce sint cprietcnii poporuluis §i cum luptd ei impotriva social-
democratilor ? (Rispuns la articolele impotriva marxistilor publicate
in «Russkoe Bogatstvon)“. — 39.

»Russkaia Misl“ (,,Gindirea rusi”) — revisti lunard pentru literatur}
§i politici ; a apirut la Moscova din 1880 pini la 1918. Pini la
1905 a avut o orientare narodnicisti-liberali (in perioada 1880-
1885 a apirut sub ingrijirea lui V. M. Lavrov). In ultimul deceniu
al secolului trecut, in timpul polemicii dintre marxisti §i narodnicii
liberali, revista publica uneori articole scrise de marxigti. In aceasti
perioadi au colaberat la ,,Russkaia Misl“ o serie de scriitori demo-
crati : D. N. Mamin-Sibireak, G. I. Uspenski, V. G. Korolenko,
A. M. Gorki, A. P. Cehov si altii. Dupi revolutia din 1905 -
organ al liberalismului contrarevolutionar ; a apirut sub ingrijirea lui
P. B. Struve. A propoviduit nationalismul, ,,vehismul®, obscurantis-
mul clerical ; a apirat poprietatea mogiereasca.

Lenin numea revista ,,Russkaia Misl“ - ,,Gindirea ultrarcactionari
(vezi Opere, vol. 13, E.S.P.L.P. 1957, pag. 480). — 39.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul*, vol. III, partea a II-a, E.S.P.L.P. 1955,
pag. 686-687. — 42,

Coloni — arendasi de mici loturi de pimint de la marii proprietari
funciari in Imperiul roman. Pentru folosinta loturilor, colonii pliteau
arendd in bani §i efectuau prestatii in naturd. Ulterior, inglodindu-se
in datorii, ei au cizut intr-o star¢ de dependentd totald fatd de pro-
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14

15

16

18

prietarii funciari. Dupi cum spune F. Engels, colonii au fost ,,pre-
decesorii iobagilor din evul mediu“ (F. Engels. ,,Originea familiei,
a proprietdtii private §i a statului”, Editura politici, 1961, editia
a V-a, pag. 151). — 43,

Vezi K. Marx. ,,Capitalul”, vol. III, partea a II-a, E.S.P.L.P. 1955,
pag. 736-765, — 43,

Articolul ,,Insemniri cu privire la teoria pietelor (In legituri cu
polemica dintre d-nii Tugan-Baranovski si Bulgakov)*“ a fost publi-
cat in revista ,,Naucinoe Obozrenie*, 1899, nr. 1.

»Naucinoe Obozrenie® — revisti stiintifica (din 1903 — stiintifica
si literard) ; a apirut la Petersburg din 1894 pini in 1903. La
»Naucinoe Obozrenie* au colaborat publicisti si oameni de stiintii
de diferite §coli §i orientiri ; coloanele revistei au fost larg folosite
de liberali §i de ,marxistii legali*. Aici au fost publicate lucririle lui
K. Marx ,,Discurs asupra liber-schimbismului* (1897, nr. 11), ,,Sa-
lariu, pret, profit* (1898, nr. 12) etc. §i lucririle lui F. Engels
,»Dialectica si metafizica“ (Fragment din introducerea la ,,Anti-
Diihring*) (1897, nr. 5) etc. In anuntul pe anul 1900 figureazi printre
colaboratori si V. Ilin (Lenin). In afari de ,Insemnirile cu privire
la teoria pietelor”, in coloanele acestei reviste au mai fost publicate
urmitoarele articole ale lui V. I. Lenin: ,,Inci o dati cu privire la
teoria realizirii* (1899, nr. 8) (vezi volumul de fati, pag. 66-84)
si ,,O critici necriticd* (1900, nr. 5, 6) (vezi Opere complete, vol. 3,
Editura politici, 1961, editia a doua, pag. 601-625). — 45,

woupravaloare” — plusvaloare (la Marx — ,,Mchrwert*). Pini la mij-
locul anului 1899, Lenin a folosit termenul ,,sverhstoimost” (,,supra-
valoare*) paralel cu termenul ,,pribavocinaia stoimost® (,,plusvaloare®).
Mai tirziu, el a folosit exclusiv termeaul ,pribavocinaia stoimost®
(,,plusvaloare®).

In revista ,,Naucinoe Obozrenie”, in care a fost publicat pentru
prima oard articolul ,,Insemniri cu privire la teoria pietelor”, redactia
a inlocuit termenul ,stoimost“ (,valoare”) prin termenul ,tennost*
(in romineste se traduce tot prin valoare. — Nota trad.). Lenin con-
sidera cid termenul ,tennost’ nu este corespunzitor ; intr-o noti la
articolul ,,Incid o dati cu privire la teoria realizirii“, el a aritat c3
foloseste intotdeauna termenul ,,stoimost* (vezi volumul de fata,
pag. 67.). — 45.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul”, vol. II, E.SP.LP. 1958, editia a Il-a,
pag. 443-444. — 47.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul®, vol. III, partea I, Editura pentru litera-
turd politici, 1953, pag. 300-301. — 47.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul”, vol. III, partea I, Editura pentru lite-
raturd politicd, 1953, pag. 244-245. — 48.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul®, vol. III, partea I, Editura pentru lite-
raturd politici, 1953, pag. 301. ~ 49.
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Vel K. Marx. ,,Capitalul”, vol. III, partca I, Editura pentru lite-
raturd politici, 1953, pag. 249. — 49.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul“, vol. III, pattea a Il-a, E.S.P.L.P. 1955,
pag. 467-468. - 49.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul”, vol. II, E.S.P.L.P. 1958, editia a II-a,
pag. 298. — 49.

»Novoe Slovo” (,,Cuvintul nou®) — revisti lunari stiintifica, literard
si politicd ; a aparut la Petcrsburg incepind din 1894 ca revisti a
narodnicilor liberali. Din primivara anului 1897 a fost editati de
»marxistii legali (P. B. Struve, M. I. Tugan-Baranovski etc.), cu
participarea lui A. M. Kalmikova. In coloanele acestei reviste a fost
publicatd completarea lui F. Engels la volumul al Ill-lea al ,,Capita-
lului” sub titlul : ,Legea valorii si rata profitului® (1897, nr. 12)
s.a., precum §i lucririle lui Lenin ,,Cu privire la caracterizarea ro-
mantismului economic. Sismondi §i sismondigtii nogstri autohtoni® si
,»in legaturi cu o noti de ziat” (vezi Opere complete, vol. 2, Editura
politica, 1960, editia a doua, pag. 119-252 si 419-426). La aceasti
revisti au colaborat G. V. Plehanov, V. 1. Zasulici, A. M. Gorki
si altii. In decembrie 1897 revista a fost interzisid de guvern. — 49.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul”, vol. II, E.S.P.L.P. 1958, editia a II-a,
pag. 342-367. - 51.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul”, vol. II, ES.P.LP. 1958, editia a II-a,
pag. 24. - 54.

Recenziile lui V. I. Lenin asupra cirfii lui R. Gvozdev §i asupra
cirtii lui Parvus, precum s§i asupra indreptarului ,,Rusia comerciald
si industriali” au fost publicate in revista ,,Nacealo®, 1899, nr. 3.

»Nacealo" — revistd lunard literard, stiingificd §i politici, organ al
n»marxigtior legali“ ; a apirut la Petersburg in prima jumitate a
anului 1899 sub redactia lui P. B. Struve, M. I. Tugan-Baranovski §.a.
La aceastd revisti au colaborat G. V. Plehanov, V. 1. Zasulici s.a. In
nr. 4 al revistei a fost publicat un fragment din notele de drum
»De la Paris la Berna“, scrise de Engels in 1848 ; tot aici au fost
publicate recenzia Iui V. I. Lenin asupra cirtii lui K. Kautsky ,,Pro-
blema agrara", sase sectiuni din capitolul al III-lea al cirgii ,,Dezvolta-
rea capitalismului in Rusia®, sub titlul ,,Inliturarea gospodiriei bazate
pe clacid de citre gospodiria capitalista in agricultura rusi modernd*,
§i recenzia asupra cargii lui Hobson ,Evolutia capitalismului contem-
poran“. — 55.

Vezi K. Marx ,,Capltalul“, vol. IIl, partea a II-a, E.S.P.L.P. 1955,
pag. 687. -

Figiocratii — unul dintre curentele economiei politice burgheze clasice,
ai cdrui reprezentanti gi-au desfisurat activitatea in perioada pregi-
tirii ideologice a rcvolutiei burgheze din Franta (in primele doui
decenii ale celei de-a doua jumaititi a secolului al XVIII-lea). Inte-
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meictorul scolii fiziocragilor a fost F. Quesnay. In politica edonomica,
fiziocratii preconizau principiul ,laissez faire, laissez passer”, prin
care se urmirea crearea unor condiii cit mai favorabile pentra
relatiile burgheze in dezvoltare. Fiziocratii proclamau principiul do-
minatiei necingridite a proprietitii private, respingeau protectionismul,
luptau impotriva restricgiilor de breasld, revendicau libertatea comer-
tului §i a concurentei.

Fiziocratii au mutat din sfera circulatiei in sfera productiei cerce-
tarea izvorului avutiei §i al plusprodusului, limitindu-1 insi la agri-
culturd. Ei au fost primii in istoria gindirii economice care au incercat
si analizeze legile reproductiei §i rcpartiici produsului social total.
»Tabloul economic* al lui Quesnay constituia o incercare de a
infigisa procesul capitalist al reproductiei in ansamblul sdu. Dar,
dcoarece nu intelegeau natura valorii, fiziocratii nu vedeau in plus-
valoare o materializarc a supramuncii, ci un fel de dar al naturii
(,,produsul net”). - 67.

Vezi F. Engels. ,,Anti-Diihring”, E.S.P.L.P. 1955, editia a Ill-a,
pag. 278. Lenin sc referd aici la capitolul ,,Din «istoria critici»* (vezi
sectiunea a doua, capitolul X). - 67.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul®, vol. I, Editura politici, 1960, editia
a IV-a, pag. 594. - 67.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul“, vol. II, E.S.P.L.P. 1958, editia a Il-a,
pag. 339-340. - 67.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul“, vol. II, E.S.P.L.P. 1958, cditia a lI-a,
pag. 340-367. - 68.

Vezi K, Marx. ,,Capitalul*, vol. II, E.S.P.L.P. 1958, editia a Il-a,
pag. 367. - 69.

Volumul al IV-lea al ,,Capitalului“ —~ asa numeste Lenin, in confor-
mitate cu indicajia lui Engels, lucrarea lui Marx ,Teorii asupra
plusvalorii®, scrisa in anii 1862-1863. In prcfata la volumul al II-lea
al ,,Capitalului, Engels scria : ,,Imi propun si public ca a IV-a
carte a «Capitalului» partea critici a acestui manuscris, dupi ce voi
fi inliturat numeroasele pasaje privind probleme deja rezolvate in
cartea a Il-a §i a Ill-a* (K. Marx. ,,Capitalul”, vol. II, E.S.P.L.P.
1958, editia a Il-a, pag. 10). Dar Engels n-a mai apucat si pre-
giteascd pentru tipar volumul al IV-lea al ,,Capitalului“. Pentru
prima oard, ,,Tcoriile asupra plusvalorii“ au fost publicate in limba
germand sub ingrijirea lui K. Kautsky in anii 1905-1910. In aceasta
editie au fost incilcate cerintele elementare ale unei publiciri stiin-
tifice a textului §i denaturate o serie de teze ale marxismului.

Institutul de marxism-leninism de pe lingd C.C. al P.C.U.S. scoate
»leorii asupra plusvalorii in trci pirti, dupid manuscrisul din
1862-1863 (vezi K. Marx. ,,Teorii asupra plusvalorii® (volumul al
IV-lea al ,Capitalului“), partea intii, Editura politici, 1959 ; partea
a doua, Editura politici, 1960). — 70.
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Vezi K. Marx. ,,Capitalul®, vol. III, partea a II-a, E.S.P.L.P. 1955,
pag. 791, ~ 70.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul®, vol. I, Editura politici, 1960, editia
a IV-a, pag. 593-594, — 70.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul”, vol. III, partea a II-a, ES.P.L.P. 1955,
pag. 790-791. - 71.
Neokantianism - curent filozofic burghez, apirut in Germania in

a doua jumitate a secolului al XIX-lea. Neokantianismul a reluat
tezele cele mai reactionare, idealiste din filozofia lui Kant §i a
respins elementele de materialism cuprinse in ea. Sub lozinca ,Inapoi
la Kant“, neokantienii propoviduiau reinvierea idealismului kantian
§i combiteau materialismul dialectic §i materialismul istoric. In cartea
sa ,,Ludwig Feuerbach si sfirsitul filozofiei clasice germane”, F, Engels
i-a calificat pe neokantieni drept ,teoreticieni reactionari®, niste
»prinde-purici §i eclectici jalnici®.

Neokantienii din rindurile social-democratiei germane (E. Bern-
stein, K. Schmidt etc.) au revizuit filozofia marxist3, teoria economici
a lui Marx si invigitura lui despre lupta de clasi §i despre dictatura
proletariatului. In Rusia, neokantianismul a fost reprezemtat prin
pmarxistii legali“ P. B. Struve, S. N. Bulgakov si altii.

Impotriva ,,marxistilor legali“, care propagau in Rusia neokantia-
nismul, Lenin a luat atitudine in lucririle sale : ,,Continutul economic
al narodnicismului §i critica lui in cartea d-lui Struve (Oglindirea
marxismului in literatura burgheza)* (1895), ,,O criticA necritici*
(1900), salutind totodatid articolele lui G. V. Plehanov impotriva
neokantienilor, apidrute in diferite publicatii din striinitate la sfir-
situl ultimului deceniu al secolului trecut, articole in care neokantia-
nismul lui E. Bernstein §i K. Schmidt este calificat drept ,_teorie
reactionard a burgheziei reactionare”. In cartea sa ,Materialism §i
empiriocriticism“ (1909), V. I. Lenin a ficut o critici multilaterals
filozofiei neokantiene. In lucririle sale filozofice, Lenin a aritat ca
filozofia subiectiv-idealisti a neokantienilor este ostild cunoasterii
stiintifice a naturii i societdtii, a demascat esenta ei de clasi ca
ideologie burghezi.

In prezent, ideile neokantiene sint folosite de reprezentantii filo-
zofiei reactionare a imperialismului in lupta lor impotriva marxism-
leninismului. - 73.

Lenin se referd la cartea lui G. V. Plehanov ,,Contributii la dezvol-
tarea conceptiei moniste asupra istoriei“, apiruti legal la Petersburg
in 1895 sub pseudonimul N. Beltov, precum si la cartea lui ,,Contri-
butii la istoria materialismului“, scrisd in limba germani. — 73.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul®, vol. II, ES.P.L.P. 1958, editia a Il-a,
pag. 443. - 77. '

Vezi K. Marx. ,,Capitalul®, vol. III, partea a II-a, E.S.P.L.P. 1955,
pag, 782, — 78.
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Lenin se referd la lucrarea sa ,,Continutul economic al narodnicis-
mului §i critica lui in cartea d-lui Struve (Oglindirea marxismului in
literatura burghezi). Pe marginea cirtii lui P. Struve «Note critice
cu privire la problema dezvoltirii economice a Rusiein. Petersburg,
1894* (vezi Opere complete, vol. 1, Editura politica, 1960, edigia
a doua, pag. 335-510). — 81.

Majorat — ordine de succesiune, in vigoare in unele tiri capitaliste,
rimasid din timpul feudalismului ; in cadrul ei, la moartea proprieta-
rulvi unui domeniu, acesta din urmi revine in intregime fiului celui
mai mare sau celei mai in virstd dintre rudele decedatului. — 88.

In revista ,,Naucinoe Obozrenie* nr. 8 din 1899, sub titlul ,,Agri-
cultura moderni®, a fost publicat un capitol din cartea lui K. Kautsky
»Problema agrar““ - 90.

Articolul lui Lenin ,,Capitalismul in agriculturd (Despre cartea lui
Kautsky si despre articolul d-lui Bulgakov)“ era destinat revistei
»Nacealo”, dar, in urma interzicerii ei, a fost publicat in revista
»Jizn®,

oJizn” (,Viata®) — revisti literars, stiingifica si politicﬁ, a apirut
la Petersburg din 1897 pind in 1901. La aceastd revisti au colaborat
,,marx;su legalx“ (M. I. Tugan-Baranovski, P. B. Struve §.a.), scriitori
§i critici inaintati (A. M. Gorki, A. P. Cchov, V. V. Veresaev,
S. G. Skitale, I. A. Bunin, E. A. Soloviev). In paginile revistei
»Jizn“ a fost publicati lucrarea lui K. Marx ,,Salariu, preg, profit“.
Tot aici a apirut si articolul lui V. I. Lenin ,,Rispuns d-lui P. Nej-
danov” (decembrie 1899) (vezi volumul de fati, pag. 150-155).

Interzisd de guvern in iunie 1901, revista ,,Jizn“ a reinceput si
apard in striinitate in aprilie 1902, fiind editatd de grupul social-
democrat ,,Jizn** (V. D. Bonci-Bruevici, V. A. Posse, V. M. Velici-
kina, G. A. si M. A. Kuklin g.a.). In striinitate au apirut sase
numere ale revistei, doudisprezece numere ale publicatiei ,,Listok
«Jizni»" §i o serie de titluri in cadrul colectiei ,,Biblioteka «Jiznin“.
»Grupul ,,Jizn* a avut devieri de la conceptiile i de la tactica social-
democratiei in directia socialismului crestin §i a anarhismului. In de-
cembrie 1902 acest grup a fost dizolvat, iar editura lichidaei. — 91.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul®, vol. IIl, partea a II-a, E.S.P.L.P. 1955,
pag. 590. - 102.

wRusskoe Bogatstvo™ — revisti lunari ; a apdrut la Petersburg intre
anii 1876 si 1918. La inceputul ultimului deceniu al secolului al
XIX-lea a trecut in miinile narodnicilor liberali, in frunte cu
N. K. Mihailovski ; principalul organ de presi al narodnicilor, care
in 1893 a pornit o campanie impotriva social-democratilor din Rusia.
Denaturind i falsificind marxismul, ,Russkoe Bogatstvo* se spriji-
nea pe revizionistii din Europa occidental3. In jurul revistei ,,Russkoe
Bogatstvo* se grupaserd publicisti care mai tirziv au devenit membri
marcanti ai partidelor socialist-revoluionar §i ,socialist populist®,
precum si ai grupurilor trudovice in dumele de stat. La rubrica
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literard a acestei reviste igi publicau scrierile scriitorii progresigti
V. V. Veresaev, V. M. Garsin, A. M. Gorki, V. G. Korolenko,
A. I Kuprin, D. N. Mamin-Sibireak, G. I. Uspenski §i altii. Incepind
din 1906, ,Russkoe Bogatstvo*“ devine organul partidului semicadet
al ,,socialistilor populigti®.

»Russkoe Bogatstvo* gi-a schimbat de citeva ori denumirea (,,So-
vremennie Zapiski”, ,,Sovremennost”, ,,Russkie Zapiski“; in aprilie
1917 si-a reluat vechea denumire de ,Russkoe Bogatstvo“). — 107.

Liber-schimbisti — reprezentanti ai economiei politice burgheze care
cereau libertatea comerfului §i ncamestecul statului in activitatea eco-
nomici privatid. Liber-schimbismul a apdrut in Anglia in a doua
jumitate a secolului al XVIII-lea, in perioada revolutiei industriale ;
el reflecta tendintele burgheziei industriale, care era interesati in
desfiintarea impoviritoarelor taxe vamale la importul de cereale si
materii prime (ceea ce crea posibilitatea de a reduce salariile munci-
torilor), in extinderca comertului exterior, care si nu fie ingradit
de nici un fel de restrictii, precum si in folosirea libertatii comertului
pentru a elimina de pe pietele mondiale pe concurentii mai slabi.
In perioada 1830-1850, principalii campioni ai liber-schimbismului
in Anglia au fost industriagii din Manchester, din care cauzi liber-
schimbigtii erau denumiti §i ,manchesterieni®.

Fundamentarea teoretica ; liber-schimbismului a fost ficuti in
lucrarile lui A. Smith §i D. Ricardo.

In Rusia, ideile liber-schimbismului au cistigat aderenti in special
in rindurile mosierilor interesati in desfacerea liberd a cerealelor pe
piata mondiali.

Esenta de clasi a liber-schimbismului a fost scoasi la iveali de
K. Marx in ,Discurs asupra liber-schimbismului* (1848) si in alte
lucrdri. Fard a nega caracterul progresist al libertdtii comertului, in
misura in care el accelereazi dezvoltarea capitalismului §i ascute
contradictiile de clasd, Marx a aritat ci lozinca libertidtii comertului
este folositi de burghezie in scopuri de demagogie sociald si de
ingelare a maselor populare, servindu-i drept paravan pentru camu-
flarea tendintelor ei spre exploatarea nelimitati a proletariatului,
spre finrobirea economici a ¢irilor slab dezvoltate §i expansiune
colonialisti,

Vezi caracterizarea liber-schimbismului in lucrarea lui V. I. Lenin
»Cu privire la caracterizarea romantismului economic. Sismondi §i
sismondigtii nostri autohtoni” (Opere complete, vol. 2. Editura politica,
1960, cditia a doua, pag. 240-252). — 118.

Este vorba de articolul lui K. Marx consacrat criticii lucrdrii lui
E. de Girardin ,,Le socialisme et I'imp6t* {,,Socialismul si impozitul“).
Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 7, Editura politica, 1960,
pag. 302-314.

Articolul a aparut in revista ,,Neue Rheinische Zeitung. Politisch-
6konomische Revue® nr. 4 din mai 1850. Revista a fost editati de
K. Marx in 1850 la Hamburg si era continuatoarea ,Noii gazete
renane”, — 123.
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Este vorba de lucrarea in doui volume ,Influenta recoltelor si a
preturilor cerealelor asupra unor laturi ale economiei nationale a
Rusiei”, intocmitd de un grup de autori de orientare liberalo-burghez3
¢i narodnicistd, sub ingrijirea prof. A. I. Ciuprov §i A. S. Posnikov
(1897). Lenin a citit aceastd lucrare in perioada cind a fost in de-
portare §i a criticat-o0 in cartea ,Dezvoltarea capitalismului in
Rusia”, - 126.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul”, vol. III, partea a II-a, E.S.P.L.P. 1955,
pag. 587-767. — 126.

Fideicomis - sistem de succesiune in cadrul marii proprietiti fun-
ciare. Potrivit acestui sistem, proprietatea funciari trece in folosinga
primului fiu mostenitor, care nu are dreptul de a o ipoteca, firimita
sau instriina in total sau in parte.

Anerbenrecht — varianti tirineasci a fideicomisului ; ea lasi pro-
prietarului pamintului ceva mai multi libertate de a dispune de
bunul mostenit, dar, ca §i fideicomisul, interzice impirtirea mogte-
nirii. - 133.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul”, vol. III, partea a II-a, E.S.P.L.P. 1955,
pag. 608-609. — 138.

Este vorba de articolul lui V. I. Lenin ,Insemniri cu privire la
teoria pietelor (In legiturd cu polemica dintre d-nii Tugan-Baranov-
ski §i Bulgakov)" (vezi volumul de fata, pag. 45-54). — 150.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul”, vol. III, partea a II-a, E.S.P.L.P. 1955,
pag. 245. - 153.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul”, vol. III, partea a II-a, ES.P.L.P. 1955,
pag. 301. - 153.

nProtestul social-democrafilor din Rusia™ a fost scris de V. I. Lenin
in deportare, in august 1899, dupa ce a primit de la Petersburg, prin
A. I. Ulianova-Elizarova, documentul ,,economistilor”, pe care ea l-a
denumit ,,Credo-ul atinerilo»®. ,,Credo*-ul a fost scris de E. D. Ku-
skova, pe atunci membri a ,,Uniunii social-democratilor rusi® din
striinitate. Acest manifest al grupurilor de ,economisti” nu era
destinat publicititii §i, dupd cum a aritat V. I. Lenin, a fost tipirit
»fird asentimentul §i poate chiar impotriva vointei autorilor lui”,
intrucit ,,economistii” se temeau dc o critici publicd a conceptiilor
lor oportuniste.

Proiectul ,,Protestului* impotriva documentului bernsteinienilor din
Rusia, proiect pregitit de V. I. Lenin, a fost discutat la o adunare
tinutd in satul Ermakovskoe (locul de deportare a Iui A. A. Vaneev,
P. N. i O. B. Lepesinski, M. A. Silvin §.a.) 5i la care au participat
17 marxisti deportati in districtul Minusinsk. ,Protestul” a fost
adoptat in unanimitate §i semnat de V. I. Lenin, N. K. Krupskaia,
V. V. Starkov, A. M, Starkova, G. M. Kijijanovski, Z. P. Krjijanov-
skaia-Nevzorova, F. V. Lengnik, E. V. Baramzin, A. A. Vaneev.
D. V. Vaneeva, M. A. Silvin, V. K. Kurnatovski, P. N. Lepesinski,
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O. B. Lepesinskaia §i de muncitorii petersburghezi O. A. Engberg,
A. S. Sapovalov §i N. N. Panin. La ,Protest* au aderat I. L. Pro-
minski, M. D. Efimov, Cekalski §i Kovalevski, care nu luaserd parte
la adunare, precum si colonia de deportati din Turuhansk (L. Martov
(I. O. Tederbaum) §.a.). Impotriva ,,Credo*-ului ,,economistilor* a
luat atitudine de asemenea colonia celor 17 social-democrati deportati
din oragul Otlov, gubernia Veatka (V. V. Vorovski, N. E. Bauman,
A. N. Potresov si altii).

»Protestul” a fost trimis in striinitate, unde, indatd dupi ce a fost
primit, G. V. Plehanov l-a dat la cules pentru numirul urmitor al
revistei ,,Rabocee Delo“. Dar membrii ,.tineri* ai ,,Uniunii din
strdindtate care ficeau parte din redactia revistei ,,Rabocee Delo*
au publicat in decembrie 1899, firi stirea lui G. V. Plehanov,
wProtestul” sub forma de foaie volanti, adiugind 5i o postfatd in
care declarau ci ,,Credo”-ul reprezinti pirerea unor persoane izolate,
a ciror pozitie nu prezinti vreo primejdie pentru migcarea munci-
toreascd din Rusia, §i negau existenta ,,economismului in ,,Uniunca
social-democragilor rugi® din striinitate. La inceputu]l anului 1900,
G. V. Plehanov a retiparit ,Protestul* in culegerea ,,Vademecum
pentru redactia revistei «Rabocee Delo»*, indreptati impotriva ,,eco-
nomistilor”. G. V. Plehanov a salutat aparitia ,Protestului”, care
dovedea cd social-democratii din Rusia vid in ,,economism“ o primejdie
serioasd §i-i declard un rdzboi hotirit. — 157.

nRabocee Delo” — revisti a economigtilor, organ neperiodic al
»Uniunii social-democratilor rugi din strdinitate”. A apirut la Geneva
din aprilic 1899 pind in februarie 1902 sub ingrijirea lui B. N. Kri-
cevski, P. Teplov, V. P. Ivansin, iar mai tirziu §i a lui A. S. Marti-
nov. Au apirut 12 numere, dintre care 3 duble. Redactia revistei
»Rabocee Delo* era centrul din striinitate al ,,economigtilor®. ,Ra-
bocee Delo* sprijinea lozinca bernsteiniani a ,libertdtii criticii mar-
xismului, se situa pe poztii oportuniste in problemele de tactici i
in problemele organizatorice ale social-democratiei ruse, nega posibili-
tatile rcvolutionare ale tirdnimii etc. ,,Rabocedel(ii“ propagau ideea
oportunistd ci lupta politici a proletariatului trebuie si fie subordo-
nati celei economice, se ploconeau in fata spontaneititii migcarii
muncitoresti §i negau rolul conducitor al partidului. Unul dintre
redactorii de la ,,Rabocee Delo* (V. P. Ivangin) participa la redac-
tarea revistei ,,Raboceaia Misl“ ~ organ al ,,economistilor* fitisi, pe
care ,,Rabocee Delo“ il sprijinea. La Congresul al II-lea al
P.M.S.D.R., ,rabocedeltii au reprezentat aripa de extrema dreapta,
ultraoportunisti, a partidului. — 157.

Grupul ,,Eliberarea muncii“ ~ primul grup marxist rus, creat de
G. V. Plehanov in 1883, la Geneva. Afari de Plehanov, din acest
grup au ficut parte P. B. Akselrod, L. G. Deutsch, V. I. Zasulici,
V. N. Ignatov.

Grupul ,,Eliberarea muncii“ a desfisurat o vasti munci de pro-
pagare a marxismului in Rusia, traducind in limba rusd, editind in
strdindtate §i difuzind in Rusia diferite lucrari ale lui K. Marx si
F. Engels : ,Manifestul Partidului Comunist*, ,,Muncd salariati si
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capital®, ,Dezvoltarea socialismului de la utopie la stiintd“ etc, si
popularizind in publicatiile sale marxismul, Grupul ,Eliberarea
muncii® a dat o loviturd serioasi narodnicismului, care reprezenta
principala piedicid ideologici in calea rispindirii marxismului §i a
dezvoltarii miscirii  social-democrate in Rusia. In lucririle sale
»Socialismul 5i lupta politica* (1883), ,Divergentele noastrc® (1885)
§.a, G. V. Plehanov a supus unei critici marxiste teoriile narodnice
reactionare (teoria cu privire la calea necapitalisti de dezvoltare a
Rusici, negarea rolului conducitor al proletariatului in miscarea revo-
lutionard, conceptia subiectiv-idealistd a narodnicilor asupra rolului
personalititii in istoric etc.). Cele douii proiecte de program al social-
democratilor rusi (1883 si 1885), scrise de G. V. Plehanov §i pu-
blicate de grupul ,,Eliberarea muncii®, au constituit un pas important
in directia pregitirii si credirii unui partid social-democrat in Rusia.
Un rol dcosebit de important in rispindirea conceptiilor marxiste, in
apararea materialismului dialectic §si a materialismului istoric a2 avut
cartca lui Plechanov (N. Beltov) ,,Contributii la dezvoltarea conceptici
moniste asupra istoriei” (1895), care a contribuit la ,,educarca unei
intregi generatii de marxisti rugi® (Lenin). Grupul a editat §i a
difuzat in Rusia 4 numere din culegcrea ,,Sotial-Demokrat”, precum
§i o serie de broguri populare pentru muncitori.

F. Engels a salutat aparitia grupului ,Eliberarea muncii“, ,,care
a primit cu sinceritate §i fird rezerve marile teorii economice s
istorice ale lui Marx” (K. Marx si F. Engcls. Opere, vol. XXVII,
ed. rusi, 1935, pag. 461). G. V. Plehanov si V. I. Zasulici au
intretinut relatii de prietenic cu F. Engels si ani de-a rindul au fost
in corespondentd cu el. Grupul ,Eliberarea muncii® a stabilit legituri
cu migcarea muncitorcasci internationald si, incepind cu primul Con-
gres al Intcrnationalei a IT-a (Paris, 1889), in tot cursul existentei
sale a reprezentat social-democratia din Rusia la toate congresele
acestei Internationale. Grupul ,Eliberarea muncii“ a avut insi si
greseli serioase : supraaprecierea rolului burghezici liberale, subapre-
cierea revolutionarismului tirinimii, ca rezervi a revolutiei proletarc.
Aceste greseli au constituit germenele viitoarclor conceptii mengevice
ale lui Plehanov §i ale altor membri ai acestui grup.

V. I. Lenin a aritat ci grupul ,Elibcrarea muncii* ,a fondat
doar teorcticeste social-democratia si a ficut primul pas in intimpina-
rea migcirii muncitoresti“ (Opere, vol. 20, Editura politici, 1939,
pag. 275).

La Congresul al II-lea al P.M.S.D.R., din august 1903, grupul
»Eliberarea muncii“ a declarat ci-si incetcazi existenta. — 159.

Lenin se referd la Asociafia Internationalé a Muncitorilor - Inter-
nationala I, prima organizatic intcrnationali de masid a proletariatului,
infiintaty la 28 septembric 1864, la o adunare muncitoreasci inter-
nationald convocatd la Londra de muncitori englezi si francezi. In-
fiintarea Internationalei I a fost rezultatul luptei perseverente si
indelungate duse de K. Marx si F. Engels pentru crearea unui partid
revolutionar al clasei muncitoare. K. Marx a fost organizatorul si
conducitorul Internationalei I, autorul ,,Manifestului constitutiv®, al
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Statutului i al celorlalte documente programatice si tactice. Dupi
cum a aritat V. I. Lenin, Internationala I ,,a pus bazcle unei orga-
nizatii internationale muncitoresti menite s3-i pregiteascd pe mun-
citori in vederca asaltului revolutionar impotriva capitalului, ,,a pus
bazele luptei proletare internationale pentru socialism* (Opere,
vol. 29, Editura politici, 1959, pag. 290, 291).

Organul conducitor central al Internagionalei I a fost Consiliul
General al Asociatiei Internationale a Muncitorilor ; K. Marx a fost
in permanentid membru al acestui Consiliu. Luptind cu succes impo-
triva influentelor mic-burgheze si tendintelor sectare, care predominau
pc atunci in migcarea muncitoreasci (trade-unionismul in Anglia,
proudhonismul §i anarhismul in tirile romanice, lassalleanismul in
Germania), Marx a grupat in jurul principiilor socialismului stiintific
pe muncitorii inaintati din Europa §i America. Internationala I a
condus lupta economici §i politicA a muncitorilor din diferite tiri si
a contribuit la intirirea solidaritifii lor internationale. Deosebit de
mare a fost rolul Intcrnationalei I in opera de rispindire a marxis-
mului, in unireca socialismului cu migcarca muncitorcasci.

Dupi infringerea Comunci din Paris, in fata clasei muncitoare s-a
pus sarcina credrii unor partide nationale de masi pe baza princi-
piilor promovate de Internationala I. ,,Tinind seama dec starea de
lucruri din Europa - scria K. Marx in 1873 -, consider ci este fird
doar si poate util ca organizarea formali a Internationalei si treacd
temporar pe planul al doilea” (K. Marx si F. Engels. Ausgewihlte
Briefe, Dictz Verlag, Berlin, 1953, pag. 339). In 1876, la Confe-
rinta de la Filadelfia, Internationala I a fost dizolvati in mod
oficial. - 163.

wBernsteiniada” — curent antimarxist in social-democratia internatio-
nald ; a apirut la sfirgitul secolului al XIX-lea in Germania, fiind
denumit astfe! dupi numele social-democratului german E. Bernstein.
Bernstein a fost exponentul fitis al tendintelor oportuniste de dreapta
in social-democratia germani, care au iegit la iveali intr-un mod
deosebit de evident dupi moartea lui F. Engels in 1895.

in anii 1896-1898 Bernstein a publicat in revista ,Die Neue
Zeit", organul tcoretic al Partidului social-democrat din Germania,
o serie de articole sub titlul comun ,,Problemele socialismului®, in
care a procedat la o revizuire fitigih a marxismului. Aripa stingd a
Partidului social-democrat din Germania a inceput si-l combati pe
Bernstein in coloanele ziarelor ci, dar Comitetul Central al partidului
nu i-a dat lui Bernstein §i bernsteinismului riposta cuvenita. Polemica
in coloancle revistei ,,Die Ncue Zeit* a inceput in iulie 1898 cu
articolul lui G. V. Plchanov ,,Bernstein §i materialismul®.

In martic 1899, articolcle lui Bernstein au apirut in volum sub
titlul ,,Premisele socialismului §i satcinile social-democratiei®. Cartea
a fost primiti favorabil de aripa dreapti a partidului german si de
elementele oportuniste din celelalte partide ale Internagionalei a II-a.
Lozinca bernsteiniand a ,libertitii criticii a fost insusiti de aseme-
nea de ,marxistii legali" §i de ,economistii din Rusia. Cenzura



462

ADNOTARI

6

—

62

din Rusia a permis tipdrirea cirfii lui Bernstein in trei edifii, iat
Zubatov a inclus-o in lista cirtilor recomandate muncitorilor.

La congresele Partidului social-democrat din Germania — de la
Stuttgart (octombrie 1898), Hanovra (octombrie 1899) si Liibeck
(septembrie 1901) ~ bernsteinismul a fost condamnat, dar, din cauza
pozitiei impdiciuitoriste a majoritatii liderilor, partidul nu s-a delimitat
de Bernstein. Bernsteinienii au continuat si propage fatis ideile
revizioniste in organul lor teoretic ,Sozialistische Monatshefte” si in
organizatiile de partid.

Numai partidul bolsevic, in frunte cu V. 1. Lenin, a dus o lupti
hotirita impotriva bernsteinismului, impotriva partizanilor §i adep-
tilor lui.

Afard de lucririle care au intrat in volumul de fati, critica si de-
mascarea bernsteinienilor a fost ficutdi de Lenin i in lucrarea ,,Ce-i
de ficut ?* (vezi Opere, vol. 5, Editura politici, 1958, pag. 339-342),
precum i in articolele : ,,Marxism si revizionism* (vol. 15,
E.S.P.L.P. 1957, pag. 17-27), ,.Divergentele din sinul miscirii mun-
citoresti europenc” (vol. 16, E.S.P.L.P. 1957, pag. 345-362) etc. —
163.

Vezi K. Marx. »Mizcria filozofiei® (K. Marx 5i F. Engels. Opere,
vol. 4, Editura politici, 1958, pag. 172-179). — 164.

Lenin critici aici cunoscuta tezi a lassalleienilor ci, in raport cu
clasa muncitoare, toate celelalte clase alcituiesc doar o singuri mas3
reactionari. Aceasti tezi a fost inclusi in programul social-democra-
tilor germani adoptat in 1875 la Congresul de la Gotha, cu prilejul
unificirii celor doud partide socialiste germane, care fiintaserd pini
atunci separat — eiscnachienii si lassalleienii.

In ,,Critica programului de la Gotha* K. Marx a demascat caracte-
rul antirevolutionar al accstei teze (vezi K. Marx. ,,Critica progra-
mului de la Gotha*, Editura politici, 1959, editia a Il-a, pag. 21). —
165,

63 ,,Uniunca de nord a muncitorilor rusi® — una dintre primele orga-

nizatii politice revolutionare ale clasei muncitoare, apirutd in legi-
turd cu intensificarea migcirii muncitoresti in Rusia. ,,Uniunea” a
fost organizati la Pectersburg, la sfirsitul anului 1878. Intemcietorii
ei au fost licitusul Viktor Obnorski si timplarul Stepan Halturin,
muncitori din Petersburg. La adunirile muncitoresti din 23 i 30
decembrie 1878 a fost adoptat programul ,,Uniunii”, in care se
arita cd, prin sarcinile ei, ,,Uniunea” se situeazi pe pozitii foarte
apropiate de cele ale partidelor social-democrate din Occident. Pro-
gramul, definind rolul istoric al clasei muncitoare si considerind-o
clasa inaintati a societitii, revendica pentru muncitori drepturi si
libertati politicc, ca o condifie necesari pentru eliberarea de sub
jugul exploatirii, §i chema pe muncitorii din Rusia la lupta de clasa
alaturi de proletariatul altor tiri. Telul final al ,,Uniunii* era ,,ris-
turnarca orinduirii politice §i economice existente, ca orinduire
exttem de nedreapti”. In acelasi timp ins3, programul ,,Uniunii*
purta unele urme de influentd narodnicista.
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La inceputul anului 1879, ,,Uniunea numira aproximativ 200 de
membri §i cam tot atitia simpatizanti. Conducerea ,,Uniunii“ isi pro-
punea s-0 transforme pe aceasta intr-o organizatie generali a mua-
citorilor din Rusia. ,,Uniunea” a luat parte activi la lupta grevista
a proletariatului. Unul dintre conducitorii marii greve care a avut
loc in 1879 la ,,Filatura noui“ din Petersburg a fost P. A. Moiseenko,
membru al ,,Uniunii“. ,,Uniunea* a scos o serie de manifeste adre-
sate muncitorilor §si a acordat grevigtilor un sprijin binesc. In 1879
— inceputul anului 1880, ,,Uniunea“ a fost lichidati de guvernul
tarist. Membrii ,,Uniunii“ au mai apucat si scoati la 15 februarie
1880 un numir al ziarului ,,Raboceaia Zarea“, primul ziar munci-
toresc din Rusia ; acest numir a fost confiscat aproape in intre-
gime, — 166.

wUniunca muncitorilor din sudul Rusiei” — prima organizatie mun-
citoreasci politici revolutionari din Rusia, intemeiati la Odesa in
aprilie-mai 1875 de citre intelectualul revolutionar E. O. Zaslavski.
»Uniunea* s-a format prin unirea unor cercuri muncitoresti care
creaserd o casi de imprumut §i pastrare. In statutul ,,Uniunii se
vorbea, pentru prima oari in istoria migcirii muncitoresti ruse, des-
pre lupta muncitorilor impotriva jugului capitalului §i se arita ci
»oumai printr-o revolutie violentd“ pot obtine muncitorii recunoas-
terea drepturilor lor.

pUniunea” numira vreo 60 de membri activi §i circa 150-200
de simpatizanti din rindurile muncitorilor. Membrii ,,Uniunii* tineau
adundri, citeau §i difuzau literaturd democrat-revolutionard, parti-
cipau activ la organizarea de greve. ,,Uniunea* a ciutat si-si extinda
influenta asupra muncitorilor din oragele industriale din sudul Rusiei :
Rostov pe Don, Harkov, Taganrog etc. La Rostov pe Don disci-
polii lui Zaslavski au reusit si organizeze o filiali a ,,Uniunii“. In
decembrie 1875, ,,Uniunea", dupi o existentd de 8-9 luni, a fost dis-
trusi de guvernul tarist. Membrii ,,Uniunii“ rimasi in libertate au
continuat si desfigoare o activitate revolutionari. — 166.

wRaboceaia Misl* (,,Gindirea muncitoreasci*) — ziar, organ de presd
al ,,economigtilor” ; a apidrut din octombrie 1897 pind in decembrie
1902, Au apirut 16 numere. Primele doui numere s-au tipirit la
mimeograf, la Petersburg ; numerele 3-11 au apirut in striinitate,
la Berlin ; numerele 12, 13, 14 si 15 au fost tipirite la Vargovia ;
ultimul numir, 16, a apirut in striinitate. Ziarul era redactat de
K. M. Tahtarev i de altii.

Critica conceptiilor propagate de ziarul ,,Raboceaia Misl* a fost
facutd de V. I. Lenin in articolul ,,O orientare retrograda in social-
democratia rusa“ (vezi volumul de fati, pag. 235-267), intr-o serie
de articole publicate in ziarul ,Iskra* §i in cartea ,,Ce-i de ficut ?“.

- 167.

66 ,,S. — Peterburgski Rabocii Listok® - ziar ilegal, organ al ,,Uniunii

de luptd pentru eliberarea clasei muncitoare* din Petersburg. Au
apirut doud numere : nr. 1 — in februarie (datat ianuarie) 1897,
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tiparit in Rusia, la mimeograf, intr-un tiraj de 300-400 dc exem-
plare, si nr. 2 — in scptembrie 1897, la Geneva, tipirit la tipografie.

Ziarul milita pentru imbinarca luptei economice a clasei munci-
toare cu largi revendiciri politice, subliniind totodati necesitatca
credrii unui partid muncitoresc. — 167.

»Raboceaia Gazeta® (,,Gazeta muncitoreasci”) - organ ilegal al
grupului social-democrat din Kiev. Au a2pirut doudi numere: ar. 1 —
in august 1897 si nr. 2 — in decembrie {datat noiembrie) acelasi an.
P. L. Tuceapski, unul dintre redactorii ziarului, in timp ce se afla
in striinitate 'din insircinarea redactiei, a aritat lui G. V. Plehanov
si cclorlalgi membri ai grupului ,Eliberarea muncii* primul numir al
ziarului ,,Raboceaia Gazeta® §i a obtinut din partea lor consimti-
mintul de a colabora la ziar. Intr-o scrisoare adresati membrilor
redactiei ziarului ,,Raboceaia Gazeta®, G. V. Plehanov a apreciat
pozitiv aparifia acestui ziar ca organ social-democrat pe fintreaga
Rusie si a aratat cid este necesar si se acorde o atentie mai mare
problemelor lcgate de lupta politici a proletariatului. Ca urmare a
legaturii stabilite cu reprezentantii grupului ,,Eliberarea muncii”,
nr. 2 al ziarului ,,Raboceaia Gazeta” a avut un caracter politic mai
pronuntat. Primul Congres al P.M.S.D.R., care s-a tinut in martie
1898, a recunoscut ,,Raboceaia Gazeta" ca organ oficial al partidu-
lui. Deoarece intre timp tipografia a fost descoperiti §i lichidatd de
citre politie, iar membrii Comitetului Central ales dc congres au
fost arestati, nr. 3 al ziarului, care fusese pregitit pentru tipar,
nu a mai apirut. In ceca ce priveste incercirile de a relua editarea
ziarului in 1899, vezi volumul de faga, pag. 173-175, precum si
lucrarea ,,Ce-i de fiacut ?* (Opere, vol." 5, Editura politici, 1958,
pag. 477). - 167.

Primul Congres al P.M.S.D.R. s-a tinut, in conditii de ilegalitate,
la Minsk, intre 1 §i 3 (13-15) martie 1898. Problema necesititii
convocirii congresului a fost pusi de Lenin in 1896, in timp ce se
afla deginut la inchisoarea din Petcrsburg. Arestarca §i deportarca
in Siberia a conducitorilor ,,Uniunii de lupti*® din Pectersburg, in
frunte cu Lenin, §i, ca o consecintd a acestui fapt, intirirea aripii
oportuniste in rindurile ,,Uniunii* au impiedicat in practici convo-
carea acestui congres.

De pregitirea congresului s-a ocupat organizatia social-democratd
din Kiev {un grup special descmnat la conferinta pregititoare din
martie 1897), pe care politia nu reusise s-o lichideze §i care avea
un bun aparat conspirativ. Congresul a fost convocat in conditiile
luptei duse impotriva ,,economismului®, curent oportunist care se
intirea pe atunci in rindurile social-democratici.

La lucririle congresului au luat parte 9 delegati din partea a 6
organizatii (cite un delegat din partea ,,Uniunilor de luptid pentru
cliberarea clasei muncitoarc® din Petersburg, Moscova, Kiev si
Ekaterinoslav, doi declegati din partea grupului ,,Raboccaia Gazeta“
din Kicv si trei delegati din partea Buandului).
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Congresul a hotirit contopirea ,,Uniunilor de luptd* locale §i a
Bundului intr-un singur ,,Partid muncitoresc social-democrat din
Rusia“. In problema nationala, congresul a recunoscut fiecirei natiuni
dreptul la autodetcrminare. In Comitetul Central au fost alesi : un
reprezentant al ,,Uniunii de lupti pentru cliberarea clasei muncitoare*
din Petersburg (8. I. Radcenko), unul din partea ziarului ,,Rabo-
ceaia Gazeta® din Kiev (B. L. Eidelman) si unul din partea Bun-
dului (A, A. Kremer). ,,Raboceaia Gazeta* a fost declaratd organul
oficial al partidului. Participantii la congres au adresat un salut lui
G. V. Plehanov.

»Manifestul P.M.S.D.R.“, publicat de C.C., in numele congresului,
curind dupii incheierea lucririlor acestuia, punca drept sarcini prin-
cipald lupta pentru libertate politicd, sublinia sarcina luptei impotriva
absolutismului, legind-o de lupta continui impotriva capitalismului
§i burgheziei. ,,Uniunea social-democratilor rusi din striinitate” a
fost declarati reprezentantul partidului in strdinicate,

Congresul a proclamat infiintarea Partidului muncitoresc social-
democrat din Rusia, dar nu a reusit si creeze un partid care si
reprezinte un tot unic. Curind dupi congres, membrii C.C. au fost
arestati, Congresul nu a elaborat un program, iar linia lui politicd
nu era indeajuns de consecventi din punct de vedere marxist in
definirea sarcinilor istorice ale proletariatului din Rusia. Cu toate
acestea, primul Congres al P.M.S.D.R. a marcat un pas inainte in
opera dec unire a proletariatului — care se trezise la viatd politicd —
in jurul social-democratiei revolutionare, — 168.

wNarodnaia volea” — organizatie politici secreti a narodnicilor-tero-
rigti, care a luat nastere in august 1879, in urma scindirii organizatici
narodnice ,,Zemlea i volea“. In fruntea organizatici ,,Narodnaia vo-
lea” se afla un comitet executiv, format din A. 1. Jeleabov, A. D. Mi-
hailov, M. F. Frolenko, N. A. Morozov, V. N. Figner, S. L. Perov-
skaia, A. A. Kvecatkovski si altii. Riminind pe pozitiile socialismului
utopic narodnicist, narodovoltii au pisit pe calea luptei politice, consi-
derind ci principala sarcini o constituie risturnarea absolutismului si
cucerirea libertdtii politice. Programul lor prevedea organizarea unei
»reprezentante populare permanente”, aleasi prin vot universal, procla-
marea libertitilor democratice, trecerea pimintului in miinile po-
porului §i elaborarea unor misuri pentru trecerea fabricilor i uzinelor
in miinile muncitorilor. ,,Narodovoltii — scria V. I. Lenin -~ au ficut
un pas inainte, trecind la lupta politici, dar nu au reusit si lege
aceasti luptd de socialism” (Opere, vol. 8, E.S.P.L.P. 1955, pag. 59).

Narodovoltii au dus o lupti croici impotriva absolutismului tarist.
Dar, pornind de la teoria gresitdi a ,eroilor” activi si a ,,gloatei”
pasive, ei considerau ci vor putea obtine transformarea socictifii
fard participarea poporului, prin fortele lor proprii, prin teroarca
individuali, prin intimidarea §i dezorganizarea conducerii statului.
Dupid 1 martic 1881 (cind a fost asasinat Alexandru al Il-lea),
guvernul a reusit prin executii, provociri §i crincene persecutii si
zdrobeascd organizatia ,,Narodnaia volea“. Incercirile tepectate de a
teinvia organizatia ,Narodnaia volea”, ficute in cursul deceniului al
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9-lea, n-au dat nici un rezultat. Astfel, in 1886 a apirut un grup,
condus de A, I. Ulianov (fratele lui V. L Lenin) i de P. I. Sevirev,
care impirtigsea tradigiile organizatiei ,,Narodnaia volea“. Dupi o
incercare nereusiti de a organiza un atentat impotriva lui Alexandru
al Ill-lea, in 1887 grupul a fost descoperit, iar membrii sii activi
au fost executati.

Criticind proeramul gregit, utopic al narodovoltilor, V. I. Lenin
vorbea totodati cu mare respect de lupta plini de abnegatie a na-
rodovoltilor impotriva tarismului §i aprecia foarte mult tehnica lor
conspirativi §i organizatia lor strict centralizati. — 169.

wUniunea social-democratilor rusi din striinitate” a fost creati in
1894, la Geneva, din initiativa grupului ,,Eliberarea muncii®, pe baza
recunoagterii programului grupului de citre toti membrii ,,Uniunii“.
Grupul ,,Eliberarea muncii* a fost insircinat cu redactarea publica-
tiilor ,,Uniunii®, iar in martie 1895 el a cedat ,,Uniunii* folosinta
tipografiei sale. In vara anului 1895, in timpul sederii lui V. I. Lenin
in striinitate, s-a hotdrit ca ,,Uniunea” si editeze culegerea ,,Rabot-
nik"“, iar social-democratii din Rusia, in urma propunerii cirora se
hotirise aceasti editare, au cerut ca respectiva culegere si fie redac-
tatd de grupul ,Eliberarea muncii“. ,,Uniunea“ a scos 6 numere
din culegerea ,,Rabotnik, 10 numere din ,Listok (Rabotnikay*”, a
tiparit lucrarea lui V. I. Lenin ,,Explicarea legii amenzilor* (1897),
lucrarea lui G. V. Plehanov ,,O noui campanie impotriva social-
democratiei ruse“ (1897) etc.

In martie 1898, primul Congres al P.M.S.D.R. a recunoscut
,»Uniunii“ calitatea de reprezentant al partidului in strdinitate.
Ulterior, in cadrul ,,Uniunii“ au inceput si precumpZineasci elemen-
tele oportuniste - ,,economigtii“, sau asa-zigii ,tineri. Ei au refuzat
sa sprijine ,,Manifestul congresului, intrucit congresul a proclamat
cucerirea libertitii politice drept tel imediat al social-democratiei.

In noiembrie 1898, la primul Congres al ,,Uniunii*, tinut la
Ziirich, grupul ,,Eliberarea muncii“ a declarat ci refuzi si redacteze
publicatiile ,,Uniunii“, cu exceptia numirului 5-6 al culegerii ,Ra-
botnik* si a brogurilor lui V. I Lenin ,Sarcinile social-democratilor
rugi“ §i ,,Noua lege pentru reglementarea muncii in fabrici“, a ciror
editare gi-o asumase. Din aprilie 1899, ,,Uniunea” a inceput si edi-
teze revista ,,Rabocee Delo“, in a cirei redactie au intrat ,,econo-
mistii“ B. N. Kricevski, B. P. Ivangin §.a. ,,Uniunea* a ficut decla-
ratii de simpatie la adresa lui E. Bernstein, a millerandigtilor etc.

Lupta diniduntrul ,,Uniunii“ a continuat pind la cel de-al II-lea
Congres al ei (aprilie 1900, Geneva) si in cadrul congresului. Ca
urmare a acestei lupte, grupul ,,Eliberarea muncii® §i adeptii lui s-au
retras de la congres §i au creat organizatia de sine stititoare ,,Sotial-
demokrat®,

La Congresul al II-lea al P.M.S.D.R. (1903), reprezentantii ,,Uni-
unii“ (,,rabocedeltii) au adoptat o pozitie ultraoportunistd §i s-av
retras de la congrtes dupi ce acesta a recunoscut ,Liga din striini-
tate a social-democratiei revolufionare ruse“ drept singura organi-
zatie din striinitate a partidului. Congresul al II-lea al partidului
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a hotirit dizolvarea ,,Uniunii* (vezi ,,Rezolutiile §i hotiririle congre-
selor, conferintelor Partidului Comunist al Uniunii Sovietice si ale
plenarelor C.C.", partca 1, Editura pentru literaturd politica, 1954,
pag. 57). — 170.

Articolele ,,Programul nostru”, ,Sarcina noastrg imediatd* si ,,0
problemd vitald* au fost scrise de Lenin in timp ce se afla in de-
portare. Ele erau destinate ziarului ,,Raboceaia Gazeta®, pe care
primul Congres al P.M.S.D.R. l-a recunoscut ca organ oficial al
partidului. In 1899 Comitetul Central al Bundului a incercat si rein-
noiasci aparitia ziarului §i, in legiturd cu aceasta, grupul redactional
i-a propus lui Lenin si-ji asume redactarea ziarului, iar mai tirziu
i-a propus si colaboreze la ziar. Articolele au fost trimise de Lenin
imprcund cu o scrisoare citre grupul redactional. Incercarea de a
reinnoi aparitia ziarului a ejuat §i articolele au rimas nepublicate.
Pe plicul in care se pistrau aceste articole, Lenin a ficut mentiunea :
nArticolage pentru noua R.G. (1899). Primite din partea Bundului in
ianuarie 1901%, ~ 171.

Afirmatia lui E. Bernstein ci majoritatea social-democratilor rusi fi
impartigesc vederlle (notele de subsol de la pag. 170 §i 173 a primei
edigii germane a cirtii ,,Die Voraussetzungen des Sozialismus und
die Aufgaben der Sozialdemokratic*) constituia un rispuns la arti-
colul publicat de G. V. Plehanov in revista ,,Die Neue Zeit”, articol
cu care a inceput discutia in jurul articolelor lui Bernstein, grupate
mai tirziu in cartea ,,Premisele socialismului §i sarcinile social-demo-
cratiei. Prin aceasti afirmatie E. Bernstein a vrut si sublinieze ci
G. V. Plehanov, [iind in emigratie, nu exprimi concepiiile ,,social-
democratilor ru§i care activeazi in Rusia®. — 174.

Este vorba de sciziunea produsi la primul Congres al ,,Uniunii
social-democratilor ru§i din striinitate, tinut in noiembrie 1898
la Ziirich. ~ 174.

Culegerea ,,Lupta proletard® nr. 1, editatdi de grupul social-demo-
crat din Ural, a fost tiparitd in iarna anului 1898-1899 la tipografia
acestui grup. Autorii acestei culegeri se situau pe pozitiile ,,ecconomis-
mului“, negau necesitatea credrii unui partid politic de sine stititor
al clasei muncitoare, considerau ci revolutia politici poate fi infap-
tuitd printr-o grevd generali. Caracterizarea §i aprecierea concep-
titlor autorilor culegerii a fost ficuti de V. I. Lenin in capitolul al
IV-lea al lucririi sale ,,Ce-i de ficue ?* (Opere, vol. 5, Editura
politici, 1958, pag. 427-428). — 174.

Este vorba de ,Proiectul de program al partidului nostru® \vezi
volumul de fati, pag. 207-234). — 174.

Este vorba de convocarea Congresului al II-lea al P.M.S.D.R., care
urma si adopte programul partidului, statutul de organizare §i sa
aleagid centrele partidului (C.C. §i redactia O.C.). Pregitirea con-
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gresului, care s-a tinut in iulic-avgust 1903, a fost efectuatd in
1900-1903 de redactia ,Iskrei” §i de organizatiile iskriste din Rusia
si din striinitate. Incercarea de a convoca Congresul al II-lea in
1900 a fost intreprinsi din initiativa Comitetului organizatci Ekate-
rinoslav, cu sprijinul Bundului i al ,,Uniunii social-democratilor
rusi“ din striinitate, a cidrci conducere fusese acaparati de ,,econo-
misti”. Congresul urma si se §ind la Smolensk, in primivara anului
1900. Reprezentantul Comitetului organizatiei Ekaterinoslav, I. H.
Lalaiant, carc participa la organizarea congresului, a venit in februarie
1900 la Moscova §i a discutat cu Lenin conditiile in care viitorul
congres urma si hotirasci reaparitia ziarului ,,Raboceaia Gazeta* i
numirca unei redactii, compusd din V. I. Lenin, A. N. Potresov §i
L. Martov (I. O. Tederbaum). V. I. Lenin §i membrii grupului ,,Eli-
berarea muncii* considerau prematuri convocarea congresului (vezi
volumul de fat3, pag. 318, 349) ; in acelasi timp insi, grupul ,,Elibe-
rarea muncii“ nu putea si refuze si participe la congres §i, de accea,
l-a insircinat pe V. I. Lenin si-1 reprezinte, trimitindu-i in acest
scop un mandat din striinitate. Din cauza numeroaselor arestiri
survenite intr-o serie dc organizatii social-democrate in aprilie-mai
1900, congresul nu a avut loc (vezi Opere, vol. 5, Editura politics,
1958, pag. 477-479). — 175.

Instanta intermediarid putea fi L. M. Knipovici (Astrahan) sau
L. Martov (Turuhansk), prin intermediul cirvia i-a fost transmisi
lui Lenin propunerea C.C, al Bundului de a colabora la ,,Raboceaia
Gazeta“., — 175.

Este vorba de articolul lui G. V. Plehanov ,Bernstein i materialis-
mul”, publicat in iulie 1898 in nr. 44 al revistei ,,.Die Neue Zeit*,
organ al social-democratici germane, cu urmitoarea noti din partea
redactiei : ,,Cu acest articol deschidem discutia in legituri cu
«Problemele socialismuluiy ridicate de Bernstein. Ne-au fost pro-
mise i alte articole impotriva lui Bernstein”. La sfirgitul lunii
octombrie — inceputul lunii noiembrie 1898, G. V. Plehanov a pu-
blicat in ,,Sidchsische Arbeiter-Zeitung” nr. 253-255 un articol inti-
tulat ,,Pentru ce si-i fim recunoscitori ? Scrisoare deschisi citre Karl
Kautsky®, in care se spune ci intr-un moment in care se pune ches-
tiunea : ,cine pe cine va inmorminta : Bernstein social-democratia,
san social-democratia pe Bernstein 2“, Kautsky a dat dovadd de im-
pacivitorism fati de acest dugman al socialismului. ,,Sinteti dinainte
inclinat si-i dati dreptate lui Bernstcin §i dc aceea sinteti profund
gresit, scria G. V. Plchanov lui K. Kautsky. Lenin stia de aceasty
luare de pozitie a lui G. V. Plehanov, iar la 1 septembrie 1899 a
cerut s4 i se trimitd articolele acestuia (vezi Opere, vol. 37, Edi-
tura politici, 1958, pag. 229-230). In ceea ce priveste articolele lui
G. V. Plchanov, vezi Plchanov, Opere, vol, XI, 1928, pag. 13-39.
- 177.

Congresul de la Hanovra al social-democrafiei germane a avut loc
intre 9 §i 14 octombrie (st.n.) 1899. In problema principald de pe
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ordinea de zi — ,,Atacurile impotriva conceptiilor fundamentale §i a
tacticii partidului“, raportul a fost prezentat de A. Bebel. Lenin a
scris cA cuvintarca lui Bebel va rimine pentru multi vreme ,,un
model de apirare a conceptiilor marxiste si de lupti pentru carac-
terul cu adevirat socialist al partidului muncitoresc* {Opere, vol. 19,
ESP.LP. 1957, pag. 290). Dar, desi s-a pronuntat impotriva con-
ceptiilor revizioniste ale lui Bernstein, congresul nu a fiacut o critica
ampld bernsteinismului. — 177.

Lenin sc referd la grevele declarate de muncitorii din Petersburg, in
special de textilisti, in 1895 §i indeosebi in 1896. Greva din 1896
a inccput la 23 mai la manufactura Kalinkinskaia, din cauza refu-
zului fabricantilor de a pliti in intregime muncitorilor salariul pen-
tru zilele declarate nelucritoare cu ocazia incoronirii lui Nicolaie al
II-lea. Greva a cuprins repede principalele filaturi §i tesdtorii de
bumbac din Petersburg, extinzindu-se apoi asupra marilor uzine
constructoare de magsini, asupra manufacturii de articole din cauciuc,
asupra fabricii de hirtie §i asupra fabricii de zahir. Proletariatul din
Petersburg s-a ridicat pentru prima oari in front larg la luptd im-
potriva exploatatorilor. Erau in grevd peste 30.000 de muncitori.
Greva s-a desfisurat sub conducerca ,,Uniunii de lupti pentru eli-
berarca clasci muncitoare” din Petersburg, care scotca foi volante
si manifeste in care muncitorii erau indcmnati si-si apere cu fermi-
tate drepturile. ,,Uniunea de lupti“ a tiparit §i a difuzat principa-
lele revendicari ale grevistilor : reducerca zilei de munci la 10 ore
si jumitate, mirirea tarifelor, achitarea la timp a salariilor etc.

Stirile in legidturd cu accastd grevd au produs o puternici impresie
in stridinitate. Corespondente referitoare la grevd au fost publicate
in ,,Vorwirts* (Berlin) i in ,,Arbeiter Zeitung® (Viena). O adresi
a muncitorilor englezi, scmnatd de liderii tuturor organizatiilor socia-
liste §i sindicale, a fost tradusd in limba rusi si difuzati de ,,Uni-
unea de luptd* in rindurile muncitorilor din Petersburg. La un miting
al trade-unionurilor din Londra, comunicarea ficuti de V. I. Zasulici
in legiturd cu greva i cuvintarea rostiti de fiica lui K. Marx
Eleanor Marx-Aveling au fost intimpinate cu insufletire ; cei prezenti
au ficut o colectdi in ajutorul grevistilor ; colecte aseminitoare au
fost organizate in trade-unionuri. Colecte de bani au fost organizate
§i in Germania, Austria §i Polonia. Congresul de la Londra al Inter-
nationalei a II-a, intrunit in juliec 1896, a intimpinat cu entuziasm
comunicarea lui G. V. Plehanov in legiturd cu greva din 1896 i a
adoptat o rezolutie speciala, care cuprindea un mesaj de salut adresat
muncitorilor rusi, care duceau lupta impotriva ,,unuia dintre ultimele
bastioane ale reactiunii europene®.

Grevele de la Petersburg au contribuit la dezvoltarea miscirii mun-
citoresti la Moscova i in alte orage din Rusia, au silit guvernul si
accelereze revizuirea legislatiei pentru reglementarea muncii in fa-
brici §i s3 emitd legea din 2 (14) iunie 1897 cu privire la reducerea
zilei de muncd in fabrici §i uzine la 11 ore i jumaitate. Grevelc,
dupd cum a scris mai tirziu V. I. Lenin, ,,au deschis era migscirii
muncitoresti — cel mai puternic factor al intregii noastre revolutii —,
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miscare care a crescut apoi continuu® (Opere, vol. 13, LS.P.L.D.
1957, pag. 82). — 180.

Vezi K. Marx si F. Engels. ,,Manifestul Partidului Comunist* (Edi-
tura politici, 1960, editia a VII-a, pag. 42). — 182.

Legea exceptionald impotriva socialistilor a fost introdusi in Ger-
mania in 1878 de guvernul lui Bismarck, in vederea luptei impo-
triva migcirii muncitoresti §i socialiste. Prin aceastd lcge au fost
interzise toate organizatiile partidului social-democrat, organizatiile
muncitoresti de masi, presa muncitoreascd ; in baza acestei legi, au-
toritdtile confiscau cirgile §i publicatiile socialiste, prigoncau §i ex-
pulzau pe social-democrati. Dar represiunile nu au distrus partidul
social-democrat, a cirui activitate a fost reorganizatd §i adaptatd
conditiilor existentei in ilegalitate : a fost organizatd aparitia in
strdindtate a organului central al partidului, ziarul ,,Sozialdemokrat",
iar congresele partidului s-au tinut regulat (in 1880, 1883 si 1887) ;
in Germania au fost repede reficute, in ilegalitate, organizagiile §i
grupurile social-democrate, in fruntea cirora se afla C.C. al parti-
dulvi. In acelasi timp, partidul a folosit pe scara larga posibilititile
legale pentru a intdri legiturile cu masele. Influenta lui a crescut ne-
incetat ; in perioada 1878~1890 numirul voturilor intrunite de so-
cial-democragi in alegerile pentru Reichstag a crescut de peste
trei ori.

Social-democratii germani primeau un mare ajutor din partea lui
K. Marx si F. Engels. Sub presiunea migcirii muncitoresti de masa,
care crestea ncincetat, legea impotriva socialigtilor a fost abrogatd
in 1890. - 190.

wVorwdrts” (,Inainte") - cotidian, organ central al social-democratici
germane ; a apdrut la Leipzig cu incepere din 1876, sub ingrijirea lui
W. Liebknecht §. a.

In 1878, dupa promulgarca legii exceptionale impotriva socialig-
tilor, ziarul a fost interzis. A reinceput si apard la Berlin, in ianuarie
1891, ca o continuare a ziarului ,,Berliner Volksblatt®, care apirea
din 1884. In coloancle acestui ziar, F. Engels a combitut diver-
sele manifestiri ale oportunismului. Incepind din a doua jumitate
a ultimului deceniu al secolului trecut, dupi moartea [ui F. Engels,
redactia ziarului ,,Vorwirts” a inciput pe miinile aripii drepte a
partidului §i a publicat regulat articole scrise de oportunisti, care
predominau in social-democragia germand §i in Internagionala a Il-a.
Prezentind in mod tendentios lupta care se¢ ducea in cadrul
P.M.S.D.R. impotriva oportunismului §i revizionismului, ,,Vorwires*
i-a sprijinit pc ,economisti, iar mai tirziu, dupd scindarea parti-
dulvi, pe mensevici. In anii reactivnii, ,,Vorwirts* a publicat articole
calomnioase scrise de Trotki, firdi a da lui Lenin i bolsevicilor
posibilitatea de a le dezminti §i de a infatisa in mod obiectiv
starea de lucruri din partid.

in perioada primului rizboi mondial, ,Vorwirts" s-a situat pe
pozitiile social-sovinismului ; dupi Marca Revolugie Socialistd din
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Octombrie a devenit unul dintre ccntrele de propagandi anti-
sovieticd. In 1933 ziarul a incetat si aparid. — 191.

wlur Kritik® — denumirea prescurtati a cirtii lui K. Marx ,,Zur
Kritik der politischen Okonomie* (vezi K. Marx. ,,Contributii 1a cri-
tica economiei politice”, Editura politici, 1960, editia a II-a). Lenin
se referd aici la editia rusi din 1896 a acestci cirti. — 196.

nGazeta renand pentru politicd, comert i industrie* (,Rheinische
Zeitung fir Politik, Handel und Gewerbe*) — cotidian ; a apirut la
Colonia intre 1 ianuarie 1842 si 31 martie 1843, Ziarul a fost in-
fiintat de reprezentanti ai burgheziei renane, care avea o atitudine de
opozitie fatd de absolutismul prusac. Printre colaboratorii ziarului
erau §i cifiva tineri hegelieni. In aprilie 1842, Marx a inceput si
colaboreze la ,,Rheinische Zeitung", iar in octombrie 1842 a devenit
unul dintre redactorii lui. In acest ziar au fost publicate §i o serie de
articole ale lui F. Engels. In timpul activititii redactionale a lui
Marx, ziarul a inceput si capete un caracter democrat-revolutionar
din ce in ce mai pronuntat. Orientarea lui ,,Rheinische Zeitung", care
devenea tot mai popular in Germania, a stirnit neliniste §i nemulgu-
mire in cercurile guvernamcntale §i a atras impotriva lui o cam-
panie de atitiri din partea presei reactionare. La 19 ianuaric 1843,
guvernul Prusiei a dat o hotirire prin care a interzis aparitia ziarului
»Rheinische Zeitung* cu incepere de la 1 aprilie 1843, iar pentru
timpul cit mai riminea pini la 1 aprilie a dispus ca ziarul si fie
supus unei duble cenzuri, deosebit de severe. In legituri cu intentia
actionarilor ziarului de a imprima continutului siu un ton mai
moderat, pentru a obtine astfel revocarea hotiririi guvernului, la 17
martie 1843 Marx §i-a dat demisia din redactia ziarului. — 196.

Lenin se refera la ,,Manifestul Partidului Comunist”, scris de
K. Marx si F. Engels si publicat in 1848 (veczi K. Marx si F En-
gels. ,,Manifestul Partidului Comunist, Editura politici, 1960, edi-
tia a VII-a). - 197,

Vezi K. Marx. ,,Contributii la critica economiei politice”, Editura
politici, 1960, editia a II-a, pag. 12. — 197.

Vezi K. Marx. ,,Contributii la critica economici politice®, Editura
politici, 1960, editia a II-a, pag. 12. - 197.

Traducerea cirtii : Karl Kautsky. ,,Bernstcin und das sozial-demo-
kratische Programm. Eine Antikritik® (Karl Kautsky. ,,Bernstein i
programul social-democrat. O anticritici*) a fost facuti de V. L. Lenin
cu ajutorul Nadejdei K. Krupskaia, care, in legiturd cu aceasta,
scria mai tirziu : ,,Intr-un rind Potresov ne trimise pentru doud sip-
timini cartea lui Kautsky impotriva lui Bernstein. Lisarim totul la
o parte §i o traduserim in termenul fixat — in dou3d siptimini*
(N. K. Krupskaia. ,,Amintiri despre Lenin“, Editura politici, 1960,
pag. 33). Traducerea n-a putut fi publicati atundi.
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In 1900, reprezentantul grupului ,,Rabocee znamea*, M. V. Smir-
nov, a adresat in Rusia unuia dintre membrii grupului ,Iskra* pro-
punerea de a publica aceastd traducere. La 3 ianuarie 1901, intr-o
scrisoare adresatd lui V. P. Noghin, V. I. Lenin comunica ci grupul
»Iskra® ar dori si editeze ,,sub firm3 proprie” cartea lui Kautsky si
intreba dacd grupul ,,Rabocee znamca" n-ar fi dispus si finanteze
aceasti editare, fie gi in parte. Dar nici de data aceasta cartea n-a
fost editata.

In 1905 traducerea acestei carti a apirut in editura ,Lvovici®, in-
complet, sub titlul : ,,K. Kautsky. Culegere de articole” (capitolele :
Concep;ia materialistd asupra istoriei. — Dialectica. — Valoarea. -
Marca §i mica productie. — Cresterea numarului celor avuti. — So-
cietitile pe actiuni. — Folosirea plusvalorii. — Noua stare de mijloc.
— Teoria crizelor). In prima editie, numele traducitorului nu ecste
aritat ; editia a doua (1906) cuprinde mentiunea : ,,Traducere de
Lenin®“. - 205.

wProiectul de program al partidului nostru“ a fost scris de Lenin
pe vremea cind sc afla in deportare. Acest lucru reiese din mengiunea
»(1899)* ficuti de Lenin pe manuscris, precum §i din scrisoarea sa
citre grupul redacfional al ziarului , Raboceaia Gazeta" (vezi vo-
lumul de fati, pag. 174). Faptul ci in textul manuscrisului este
mentionat anul 1900 se datoreste, probabil, imprejuririi ci numirul
din ,,Raboceaia Gazeta" ciruia ii era destinat ,,Proiectul” urma si
apard in 1900. ,Proiectul de program al partidului nostru* repre-
zinti o continuare a lucrdrilor lui V. I. Lenin in problemecle pro-
gramatice, lucriri incepute in inchisoare in anii 1895-1896 (vezi
»Proiect de program al partidului social-democrat si explicarea pro-
gramului®. Opere complete, vol. 2, Editura politici, 1960, editia a
doua, pag. 81-109). - 207.

Vezi K. Marx. ,,Critica programului de la Gotha", Editura politici,
1959, editia a 1l-a, pag. 8. — 209.

Vezi K. Marx. ,,Capitalul”, vol. I, Editura politici, 1960, editia a
IV-a, pag. 756. — 213.

wProgramul de la Erfurt” al social-democratiei germane a fost adoptat
in octombrie 1891, la Congresul de la Erfurt. Programul de la
Erfurt a reprezentat un pas inainte in comparagic cu programul de
la Gotha (1875) ; la baza acestui program a fost pusi teoria mar-
xistd a inevitabilititii picirii modului de productie capitalist §i inlo-
cuirii lui cu modul de productie socialist ; programul sublinia nece-
sitatea pentru clasa muncitoare de a duce lupta politici, arita rolul
partidului ca organizator al acestei lupte ctc. Dar si programul de
la Erfurt continca o serie de greseli. F. Engels a ficut o criticd
ampld prevederilor proicctului programului de la Erfurt, avertizind
impotriva inccrcﬁrilor de denaturare oportunistz‘i a marxismului in

programului (,,Contributii la critica proiectului de program sncial-
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democrat din 1891, — Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. XVI,
partea a Il-a, ed. rusi, 1936, pag. 101-116) ; aceasta era de fapt o
critici la adresa oportunismului intregii Internationale a Il-a. Dar
conducerea social-democratiei germane a ascuns maselor de partid
critica ficutd de Engels, iar principalele lui observatii n-au fost luate
in considerare la elaborarea textului definitiv al programului.
V. I. Lenin considera cd principala lipsi a programului de Ia
Erfurt, o concesie lasd ficutd oportunismului, este faptul ci in
program nu se spune nimic despre dictatura proletariatului. ~ 213.

94 Lenin mentioneazid proclamatiile rispindite de guvern in timpul gre-
velor din 1896-1897. Intr-o proclamatie din 15 iunie 1896, ministrul
de finante S. I. Witte cerca muncitorilor s nu dea ascultare ,,insti-
gatorilor (socialigtilor), si astepte imbunititirea conditiilor de trai
§i usurarca conditiilor de munci in urma masurilor ce vor fi luate
de guvern, ciruia ,,ii sint deopotrivd de scumpe atit intcresele fa-
bricantilor cit si interesele muncitorilor”. Witte ameninta ci ince-
tarea nemotivatd a lucrului va fi pedepsiti ca ,,actiune contrari legii®.

La incercarea guvernului de a insela pe muncitori prin procla-
matii ,strecurate pe furis”, ,,Uniunea de lupti pentru eliberarea cla-
sei muncitoare” a rispuns lansind la 27 iunie 1896 trei foi volante :
,»Citre muncitorii de la filaturi §i tesdtorii”, ,,Citre muncitorii din
Petersburg” si ,,Citre muncitorii de la uzina ¢Baltikay”, in care de-
masca fatirnicia lui Witte §i indemna pe muncitori si lupte pentru
infaptuirea telului lor maret - eliberarea clasei muncitoare ; in acelasi
timp, ,,Uniunca de luptd* formula o scrie de revendiciri, amenintind
guvernul ci, in cazul nesatisfacerii acestor revendiciri, va fi decla-
ratd greva. Referindu-se la experienta tesatorilor din Petersburg,
»Uniunea de luptd" scria : ,,Greva este cea mai bund §i mai sigurd
armd a noastri..., cu cit mai frecvente vor fi grevele, cu atit mai
speriate vor fi autorititile §i cu atit mai repede se vor decide si faca
concesii”. ~ 216.

95 Lenin se refera la ,,Regulamentul provizoriu pentru prestarea ser-
viciului militar de cdtre tinerii eliminati din gcolile superioare pentru
dezordini sdvirsite in grup”, aprobat la 29 iulie (10 august) 1899,
in care se spunea: ,,Art. 1. Tinerii din §colile superioare care se vor face
vinovati de dezordini savirsite in grup in incinta scolii sau in afara ei,
de instigare la asemenea dezordini, de neprezentare colectivd la
cursuri sau de instigare la asemenea ncprezentare vor fi eliminati
din scolile respective, potrivit dispozitiilor regulamentului de faga,
si incorporati in armatd pentru prestarea serviciului militar, chiar
dacd au fost scutiti din motive de familie sau de studii §i chiar daca
n-au atins incd virsta recrutirii sau au tras la sorti un bilet care-i
scuteste de serviciul in armati. Noti : aplicarca acestor misuri nu
apird de rispundere legald pe cei vinovati de sadvirsirca unor in-
fractiuni pedepsite de legile in vigoare... Art. 8. Dacit la vizita medi-
cald vreunul dintre cei care urmeazi a fi incorporati va fi gasit inapt

31 — Opere complete, vol. 4
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pentru serviciul in front, el va fi repartizat ca necombatant...“ Regula-
mentul prevedea c3 incorporarea se face pe termen de la 1 pini
la 3 ani.

Abrogarea ,,Regulamentului provizoriu® a fost ceruti de studentii
de la toate scolile superioare din Rusia (vezi articolul lui Lenin
»Incorporarea celor 183 de studenti”, volumul de fati, pag. 382-387).
- 217.

Servitute — drept de folosintd limitatd a proprietitii altuia. In cazul
de fat3, Lenin se referd la rimigsitele relatiilor feudale din Tinutul
de vest. Dupd reforma din 1861, ¢iranii au rimas impovirati de
prestatii suplimentare in folosul mogierilor pentru dreptul de folosinti
a drumurilor, finetelor, izlazurilor, iazurilor etc. comune. — 225,

Vezi K. Marx si F. Engels. Opere, vol. 8, Editura politici, 1960,
pag. 209-210. - 227,

wUniunea de luptd pentru eliberarea clasei muncitoare” a fost organi-
zatd de Lenin in toamna anului 1895. In cadrul ei s-au unit vreo
20 de cercuri muncitoresti marxiste din Petersburg. Intreaga munci
a ,,Uniunii de luptd* avea la bazd principiile centralismului §i ale
unei discipline severe. In fruntea ,,Uniunii de lupti“ se afla Grupul
central, format din V. I. Lenin, A. A. Vaneev, P. K. Zaporojet,
G. M. Krjijanovski, N. K. Krupskaia, L. Martov (I. O. Tederbaum),
M. A. Silvin, V. V. Starkov i altii. Conducerea nemijlocitd a intregii
uniuni o aveau cinci membri din acest grup, in frunte cu Lenin.
Organizatia era impdrtitd in grupuri raionale. Muncitori congtienti,
inaintati (I. V. Babuskin, V. A. Selgunov etc.) tineau legitura dintre
aceste grupuri §i intreprinderile industriale. In uzine existau organi-
zatori pentru stringerca informatiilor gi riispindirea publicatiilor ; in
marile intreprinderi au fost create cercuri muncitoregti.

In activitatea ei, ,,Uniunea de lupti“ a inceput si infiptuiasci,
pentru prima oard in Rusia, unirea socialismului cu migcarea munci-
toreascd, trecind de la propagarea marxismului in cadrul unor mici
grupuri de muncitori inaintati, organizati in cercuri, la agitatia poli-
ticd in rindurile maselor largi ale proletariatului. ,,Uniunea de lupes*
a condus migcarea muncitoreascd, legind lupta muncitorilor pentru
revendiciiri economice cu lupta politicd impotriva tarismului. In noiem-
brie 1895 ,Uniunea de lupti“ a organizat greva de la fabrica de
postav ,,Thoraton”. Sub conducerea ,,Uniunii“ s-a desfisurat in vara
anului 1896 vestita grevd a textiligtilor din Petersburg, la care au
luat parte peste 30.000 de oameni. ,,Uniunea de lupti“ a scos foi
volante §i broguri pentru muncitori. Redactorul publicatiilor ,,Uniunii
de luptd“ a fost V. I. Lenin, sub a cirui conducere s-au ficut pre-
gitirile pentru scoaterea ziarului muncitoresc politic ,,Rabocee Delo*.
Influenta ,,Uniunii de lupti“ se intindea dincolo de cadrul oragului
Petersburg. Exemplul ei a fost urmat de cercurile muncitoresti din
Moscova, Kiev, Ekaterinoslav i din alte orage i regiuni ale Rusiei,
care s-au unit §i au format uniuni aseminitoare.

In decembrie 1895 guvernul tarist a dat ,,Uniunii de lupti* o lovi-
turd setioasi : in noaptea de 8 spre 9 (20 spre 21) decembrie 1895
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a fost arcstati o mare parte din activistii ei, in frunte cu V. I. Lenin ;
a fost confiscat §i primul numir al ziarului ,,Rabocee Delo”, care
fusese pregitit pentru tipar.

La prima adunare tinutdi de membrii grupului la citeva zile dupi
efectuarea arestirilor s-a hotirit ca organizatia social-democratilor din
Petersburg si poarte denumirea de ,,Uniunea de lupti pentru elibe-
rarea clasei muncitoare”. Ca rispuns la arestarca lui Lenin §i a altor
membri ai ,,Uniunii de luptd”, membrii rimagi in libertate au lansat
o foaie volanti cu temd politicd, scrisi de muncitori.

Aflindu-se in inchisoare, V. I. Lenin a continuat si conduci
»Uniunea”, ajutind-o cu sfaturi, trimitind din inchisoare scrisori §i
foi volante cifrate ; tot acolo a scris el brogura ,,Despre greve® (care
incd n-a fost gisitd), ,,Proiect de program al partidului social-demo-
crat §i explicarea programului” (vezi Opere complete, vol. 2, Editura
politici, 1960, editia a doua, pag. 81-109).

Importanta ,,Uniunii de lupti pentru eliberarea clasei muncitoare™
din Petersburg, creati de Lenin, consta in aceea ci ea, dupi cum a
spus Lenin, a constituit primul germen al unui partid revolutionar
care se sprijind pe migcarea muncitoreasci §i conduce lupta de clasi
a proletariatului.

In februaric 1897, inainte de a pleca in deportare, vechii con-
ducitori ai ,,Uniunii”, iesiti din inchisoare, au organizat o adunare
comuni a ,,bitrinilor* §i ,tinerilor”, la care au iesit la iveald o serie
de divergente in problema fundamentali a sarcinilor social-democratici
din Rusia. ,,Bétrinii” insistau asupra consolidirii ,,Uniunii de lupti*
ca organizatie politicdi conducitoare a clasei muncitoare, in timp ce
»tinerii" se situau pe pozitii trade-unioniste, preconizau crearea unor
case muncitoresti pentru ajutorarea grevistilor etc. Absenta indelun-
gati a intemeietorilor ,,Uniunii de luptid”, care se aflau in depor-
tare in Siberia, §i in primul rind absenta lui V. L. Lenin, a inlesnit
ntinerilot” promovarea liniei lor. Incepind din a doua jumitate a
anului 1898, ,,Uniunea de lupti* a inciput pe mina ,,economistilor”,
care, prin intermediul ziarului ,,Raboceaia Misl”, propagau in Rusia
ideile trade-unionismului, ale bernsteinismului. Dar aceia dintre vechii
membri ai ,,Uniunii" care scipaseri de arestare au participat in 1898
la pregitirea §i la lucririle primului Congres al P.M.S.D.R., la elabo-
rarea ,,Manifestului“ publicat dupid congres, continuind traditiile
»Uniunii de lupti pentru eliberarea clasei muncitoare”, creati de
Lenin. — 236.

nwUniunea de luptd pentru eliberarea clasei muncitoare* din Kiev a
fost organizati in martie 1897 sub influenta ,,Uniunii de lupti* din
Petersburg, in urma unei hotiriri a Conferintei de la Kiev, care a
propus tuturor organizatiilor social-democrate ruse si ia denumirea
de ,Uniune de lupti pentru eliberarea clasei muncitoare”, dupi
exemplul organizatiei din Petersburg. Aceasti ,,Uniune* cuprindea
grupul social-democrat rus, polonez §i grupul P.P.S., in total peste
30 de membri. ,,Uniunea de lupti” din Kiev a avut legituri cu
»Uniunea de luptd“ din Petersburg (contacte personale, cunoagterea
proclamatiilor ,,Uniunii” din Petersburg, a lucririlor cu caracter pro-
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gramatic scrise de Lenin. Lucrarea lui Lenin ,,Sarcinile social-demo-
cratilor rusi”, pe care ,,Uniunea* din Petersburg a trimis-o in manu-
scris la Kicv, a fost cititi de conducitorii organizatiei social-demo-
crate din Kiev). Activitatea ,,Uniunii* din Kiev a inceput cu lan-
sarea unei proclamatii cu prilejul zilei de 1 Mai 1897, proclamatie
care a fost larg difuzatid in oragele din sudul Rusiei. In cursul anului
1897, ,,Uniunea” a difuzat 6.500 de exemplare de proclamatii in
peste 25 de fabrici §i uzine din Kiev. Un grup special al ,,Uniunii*
a scos in acelagi an doud numere ale ziarului ,,Raboceaia Gazeta®
ca organ social-democrat pe intreaga Rusie. Primul Congres al
P.M.S.D.R. din martie 1898 a recunoscut ziarului ,,Raboceaia Gazeta*
calitatea de organ oficial al partidului. Publicatiile ilegale scoase de
»Uniune"” se difuzau in special in oragele din sudul Rusiei. Paralel
cu munca de agitatie, ,,Uniunea” a desfisurat §i o activitate de propa-
gandi in cadrul cercurilor §i al adunirilor muncitoresti. ,,Uniunea
de lupti” din Kiev a depus o munci vasti peatru pregitirea §i convo-
carea primului Congres al P.M.S.D.R. Curind dupi congres ,,Uniunca"
a fost lichidatd de politie (tipografia ziarului ,,Raboceaia Gazeta“,
cate fusese mutata de la Kiev la Ekaterinoslav, precum §i un numir
mare de publicatii ilegale au cizut in miinile politiei). Arestiri s-au
ficut la Kiev §i in numeroase alte orase mari din Rusia.

Activitatea ,,Uniunii de lupti” din Kiev a avut un rol pozitiv in
dezvoltarea §i organizarea clasei muncitoare din Rusia pe drumul
credrii unm partid revolutionar marxist. Membrii grupurilor social-
democrate rimagsi in libertate au reficut in curind organizatia ilegald,
care a cipitat denumirea de ,,Comitetul organizatiei P.M.S.D.R.
Kiev". - 236.

,Uniunea generald a muncitorilor evrei din Lituania, Polonia §i Rusia®
(,,Bundul”) a fost organizati in 1897 la Congresul dc constituire al
grupurilor social-democrate evreicsti tinut la Vilno; ea grupa in
special elementele semiproletare ale megtesugirimii evreiesti din regiu-
nile apusene ale Rusiei. La primul Congres al P.M.S.D.R. (1898),
Bundul a intrat in P.M.S.D.R. ca ,organizatic autonomi, de sine
stititoare doar in problemecle care privesc proletariatul evreu” (,,Rezo-
lutiile §i hotiririle congreselor, conferintelot Partidului Comunist al
Uniunii Sovietice §i ale plenarelor C.C.”, partea I, Editura pentru
literatura politicd, 1954, pag. 14).

Bundul era purtitorul nationalismului §i al separatismului in mig-
carea muncitoreasci din Rusia. Dupi ce Congresul al II-lea al
P.M.S.D.R. a respins cererea Bundului de a fi recunoscut drept
singurul reprezentant al proletariatului evreiesc, Bundul s-a retras
din partid. In 1906, pe baza unei hotdriti a Congresului al IV-lea
(,,de unificare”), Bundul a intrat din nou in P.M.S.D.R.

in cadrul P.M.S.D.R., bundistii au sprijinit intotdeauna aripa oportu-
nisti a partidului (,,cconomisti, mengevici, lichidatori) si au dus o
lupti neconteniti impotriva bolsevicilor §i bolsevismului. Revendicarii
programatice a bolgevicilor cu privire la dreptul natiunilor la auto-
determinare Bundul ii opunea revendicarea autonomici cultural-
pagionale. In perioada reactiunii stolipiniste, Bundul s-a situat pe
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pozitii lichidatoriste §i a participat activ la crearea Blocului anti-
partinic din august. In timpul rizboiului mondial din 1914-1918,
bundistii s-au situat pe pozitiile social-sovinismului. In 1917 Bundul
a sprijinit guvernul provizoriu contrarevolutionar, a luptat de partea
dusmanilor Marii Revolutii Socialiste din Octombrie. In anii inter-
ventiei militare striine §i ai razboiului civil, conducerea Bundului
s-a unit cu forfele contrarevolutiei. In acelagi timp, printre membrii
de rind ai Bundului s-a conturat o cotituri in favoarea colaboririi
cu Puterea sovietici. In 1921 Bundul s-a autolichidat, iar o parte
din membrii sii au intrat in P.C. (b) din Rusia pe bazi de cereri
de primire individuale. - 236.

101 Lenin se refera la partea finali a brogurii lui L. Martov ,,Stcagul
roju in Rusia“, parte intitulati ,,Contopirca migciirii muncitoresti cu
socialismul. Sarcinile imediate ale partidului muncitoresc social-demo-
crat”. Brogura a fost editatd in striinitate, in octombrie 1900. — 240.

102 ,,Sotial-Dermokrat” - revisti literars gi politicd ; a apirut in striinitate
(Londra-Geneva) in anii 1890-1892, editati de grupul ,,Eliberarea
muncii” ; in total au apirut patru numere. Aceasti revisti a avut
un rol important in rispindirea ideilor marxismului in Rusia.
Articolele lui Plehanov care purtau titlul comun ,,N. G. Cerni-
sevski”, articole mentionate de Lenin, au apirut in nr. 1-3 din 1890
si nr. 4 din 1892, Aceasti lucrare a lui G. V. Plehanov a fost pentru
a doua oari analizati de Lenin in 1910, cind ea a apirut in volum
in limba rusi (editura ,,Sipovnik™); exemplarul folosit de Lenin
contine numeroase insemniri ficute de el pe marginea textului (vezi
Opere, vol. 38, Editura politici, 1959, pag. 514-574). - 253.

103 Balalaikin — personaj din scrierea lui M. E. Saltikov-Scedrin ,,Idild
contemporani®, tipul flecarului liberal, aventurier §i mincinos. - 261.

104 Articolul ,,Despre greve™ a fost scris de Lenin, in timp ce se afla
in deportare, pentru ziarul ,Raboceaia Gazeta®. Potrivit planului lui
V. I Lenin, articolul urma si cuprindi trei parfi: I — insemnitatea
grevelor ;3 II - legile privitoare la greve; III - o scurti privire
asupra unor greve din ultimii ani (vezi volumul de fati, pag. 175).
In Arhiva Institutului de marxism-leninism de pe lingd C.C. al
P.C.U.S. existi numai prima parte a articolului. Pini in prezent nu
s-a stabilit inci daci celclalte doud pirti au fost sau nu scrise. - 282.

105 Vezi K. Marx §i F. Engels. Opere, vol. 2, ESP.L.P. 1958,
pag. 464. — 287.

106 Greva de la Marea manufacturi din Iaroslavl a avut loc in aprilie-
mai 1895. Greva a izbucnit din cauzi ci administratia introdusese
un tarif nou, mai redus. La grevi au participat peste 4,000 de munci-
tori. Ea a fost indbusiti de trupele chemate la Taroslavl (10 com-
panii din Regimentul Fanagoria). In urma represiunilor armate, un
muncitor a fost omorit, 14 - riniti ; 11 persoane au fost traduse
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in fata justitiei. Pe raportul ce i-a fost prezentat cu privire la eveni-
mentele de la intreprinderea de filaturi si tesitorie de la Iaroslavl,
Nicolaie al II-lea a scris : ,,Exprim multumiri bravilor ostasi ai Regi-

mentului Fanagoria pentru comportarea lor fermi in timpul dezor-
dinilor muncitoresti de la Iaroslavl®. — 289.

Lenin citeazi cuvintcle lui von Puttkamer, ministrul de interne al
Prusiei. - 289.

Recenzia la cartea lui S. N. Prokopovici ,,Miscarea muncitoreasci din
Occident. Studiu critic. Vol. I, Germania, Belgia* (Petersburg, 1899)
a fost scrisi de Lenin la sfirgitul anului 1899. Primele trei pagini i
sfirsitul manuscrisului s-au pierdut ; manuscrisul pare a fi fost pregi-
tit pentru tipar, intrucit contine mici indreptiri ficute de mina lui
Martov. In editia de fati textul lui Lenin este reprodus firi aceste
indreptiri. Deoarece la 22 mai 1899 cartea lui S. Prokopovici a fost
tetinuti de Comitetul de cenzurd din Petersburg si a apirut abia la
sfirsitul lunii ianuarie 1900, recenzia lui Lenin n-a fost publicati
la timp. - 293.

»Novoe Vremea” (,, Timpuri noi”) — cotidian ; a apirut la Petersburg
din 1868 pind in 1917 ; a avut succesiv diferiti editori §i si-a schim-
bat de repetate ori orientarea politici. La inceput ziar liberal mode-
rat ; apoi, din 1876, cind incepe si fiec editat de A. S. Suvorin,
,,Novoe Vremea” devine un organ al cercurilor reactionare ale nobi-
limii §i ale functionirimii birocrate, propagind sovinismul de natiune
dominant3 §i antisemitismul ; pentru servilismul siu fatd de cirmuire a
fost poreclit ,,Cu ce vd putem servi ?** Incepind din 1905 a devenit
un organ al ultrareactionarilor. Dupid revolutia burghezo-democratica
din februarie s-a situat pe pozitii contrarevolutionare si a dus o furi-
bundi campanie de atitiri impotriva bolsevicilor. La 26 octombrie
(8 noiembrie) 1917 a fost interzis printr-o hotirire a Comitetului
militar-revolutionar de pe lingd Sovietul din Petrograd. - 302.

Acest articol a fost scris la sfirgitul anului 1899 sau inceputul anu-
lui 1900, ccea ce reiese din faptul ci, in cuprinsul lui, Lenin se
referd la ,,Postfata“ redactiei revistei ,,Rabocee Delo* la ,,Protestul
social-democratilor din Rusia”. Lenin a avut posibilitatea s3 cunoasci
continutul acestei postfete fie din foaia separati apiruti in decembrie
1899, fic din culegerea lui G. V. Plchanov ,,Vademecum pentru
redactia revistei «Rabocee Delos* (apiruti la inceputul anului 1900).
Referindu-se in articolul siu la aceasti ,Postfati”, Lenin scrie c3
acest document ,,ilustreazi iardsi si iardsi profunda eroare a redactiei
revistei «Rabocee Delo», care tine cu tot dinadinsul si camufleze
conceptiile «tinerilor economistin si si nu vadid in ele decit devicrea
unor persoane izolate” (volumul de fat3, pag. 311).

Avind in vedere reprosurile stirnite de faptul ci ,,Credo” a fost
publicat in cuprinsul articolului ,,Protestul social-democratilor din
Rusia” i ci o serie de documente ale ,economistilor” au fost publi-
cate in culegerea ,,Vademecum pentru redactia revistei «Rahncee
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Delov* fird stirea autorilor lor, Lenin a cerut consim{imintul Comi-
tetului organizatiei Kiev pentru publicarea documentului ,.Profession
de foi* impreuni cu articolul scris in combaterea lui. Comitetul organi-
zatiei Kiev nu si-a dat consimtimintul. Articolul lui Lenin a fost
difuzat, impreund cu ,Profession de foi“, in copii scrise de mini,
lucru pe care ni-l atesti citatele din acest articol cuprinse in cartea
lui V. Akimov (Mahnovet) ,,Din istoria dezvoltirii social-democratiei
in Rusia“, Petersburg, 1906, pag. 111 §i 112, V., Akimov scrie ci
,»Profession de foi“ a fost publicatd de adversarii ,,economistilor* la
un an §i jumitate dupi aparitia ei, adici la sfirsitul anului 1900,
nu pentru a fi difuzatd, ci in scopuri de criticd. - 304.

»Moskovskie Vedomosti“ — unul dintre cele mai vechi ziare rusesti ;
la inceput apirea sub forma unei foi cu format redus, editatd (cu
incepere din 1756) de Universitatea din Moscova. In 1863 ziarul
trece in miinile lui M. N. Katkov §i devine un organ monarho-
nationalist, promotor al conceptiilor celor mai reactionare pituri ale
mogierimii §i clerului. Incepind din 1905, el devine una din princi-
palele publicatii ale ultrareactionarilor. A apirut pind la Marea Revo-
lugie Socialisti din Octombrie 1917. - 308.

»Grajdanin“ (,,Cetiteanul”) — revisti reacfionardi; a apirut la
Petersburg din 1872 pini in 1914. Incepind din deceniul al 9-lea
al secolului trecut — organ al monarhigtilor extremisti ; apirea sub
redactia prinfului Megcerski §i era finantati de guvern. Avea un
tiraj redus, dar se bucura de influentd in cercurile birocratiei, — 308.

wlskra® (,Scinteia) — primul ziar marxist ilegal pe intreaga Rusie ;
a fost infiintat de Lenin in 1900 §i a avut un rol hotiritor in crearea
partidului revolutionar marxist al clasei muncitoare din Rusia.

Dat fiind cd, din cauza prigoanei politienesti, nu era posibild in
Rusia scoaterea unui ziar revolutionar, incd pe cind se afla deportat
in Siberia Lenin a elaborat in toate aminuntele planul editirii unui
asemenea ziar in strdinitate. La expirarea termenului de deportare
(ianuarie 1900), Lenin a trecut firi intirziere la infiptuirea acestui
plan. In februarie 1900, la Petersburg, el a dus cu V. I. Zasulici,
care venise clandestin din striinitate, tratative cu privire la partici-
parea grupului ,,Eliberarea muncii” la editarea acestui ziar. La sfirsitul
lunii martie-inceputul lunii aprilie 1900 a avut loc aga-zisa ,,Con-
sfituire de la Pskov® a lui V. I. Lenin, L. Martov (I. O. Tederbaum),
A. N. Potresov §i S. I. Radcenko cu ,,marxistii legali“ P. B. Struve
si M. I. Tugan-Baranovski, la care a fost discutat proiectul de decla-
ratie a redactiei ziarului pe intreaga Rusie (,Iskra”) §i a revistei
politice-stiintifice (,,Zarea”), intocmit de Lenin, cu privire la progra-
mul §i sarcinile acestor publicatii. In cursul primei jumititi a anului
1900 Lenin a vizitat o serie de orage din Rusia (Moscova, Petersburg,
Riga, Smolensk, Nijni-Novgorod, Ufa, Samara, Sizran), unde a stabi-
lit legituri cu grupurile social-democrate §i cu diferiti social-demo-
crati, care s-au angajat si sprijine viitoarea ,Iskrd“, In august 1900,
dupid sosirea lui Lenin in Elvetia, a avut loc o consfituire a lui
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V. I. Lenin si A. N. Potresov cu membrii grupului ,Eliberarea
muncii“, in cadrul cireia au fost discutate programul §i sarcinile ziaru-
lui si ale revistei, lista eventualilor colaboratori, componenta §i sediul
redactiei. La un moment dat aceste tratative erau cit pe-aci sd se
termine cu o rupturd (vezi volumul de fafa, pag. 326-344), dar pin3
la urmi s-a ajuns la un acord in toate problemele litigioase.

Primul oumir al ,Jskrei leniniste a apirut in decembrie 1900,
la Leipzig ; numerele urmitoare au apirut la Miinchen ; incepind din
iulie 1902 ziarul a apirut la Londra, iar din primivara anului 1903
— la Geneva. La organizarea tipografiei ilegale, la procurarea carac-
terelor rusesti etc. au dat un ajutor pretios social-democratii germani
C. Zctkin, A. Braun §i algii, revolutionarul polonez J. Marchlewski,
care triia pe atunci la Miinchen, si H. Quelch, unul dintre conduci-
torii federatiei social-democrate din Anglia.

Din redactia ,,Iskrei” ficeau parte : V. I. Lenin, G. V. Plehanov,
L. Martov, P. B. Akselrod, A. N. Potresov si V. 1. Zasulici. Secretar
de redactie a fost la inceput I. G. Smidovici-Leman, iar mai tirziu,
din primivara anului 1901 — N. K. Krupskaia, care purta §i intreaga
corespondentd a ,Iskrei” cu organizagiile social-democrate din Rusia.
Lenin a fost redactorul-sef si conducitorul de fapt al ,,Iskrei”, In
coloancle ,Iskrei* el a publicat articole in toate problemele fundamen-
tale ale constructici de partid si ale luptei de clasi a proletariatului
din Rusia, a comentat principalele evenimente din viata internationali.

»Iskra* a devenit un centru in jurul ciruia se grupau forgele pacti-
dului, un centru de adunare §i educare a cadrelor partidului. Intr-o
serie de orage din Rusia (Petersburg, Moscova, Samara etc.) au fost
create grupuri §i comitete de organizagii P.M.S.D.R. de orientare
iskristi-leninisti, iar in ianuarie 1902, la Congresul de la Samara
al iskrigtilor, a fost creati organizagia rusd a ,Iskrei“. Organizatiile
iskriste se creau §i activau sub conducerea directi a discipolilor st
tovaridsilor de luptd ai lui V. L. Lenin : N. E. Bauman, I. V. Babus-
kin, S. I. Gusev, M. I. Kalinin, P. A. Krasikov, G. M. Krjijanovski,
F. V. Lengnik, P. N. Lepesinski, I. I. Radcenko etc.

Din initiativa lui Lenin §i cu participarea lui directd, redactia
»Iskrei” a elaborat un proiect de program al partidului (publicat in
nr. 21 al ,Iskrei) si a ficut pregitirile necesare pentru Congresul
a} II-lea al P.M.S.D.R., care a avut loc in iulic-august 1903, In
momentul convocirii congresului, majoritatea organizatiilor social-
democrate locale din Rusia erau deja organizatii iskriste ; cle apro-
bau tactica, programul §i planul organizatoric preconizat de ,,Iskra"
§i o considerau ca organul lor conducitor. Intr-o rezolugie speciali,
congresul a subliniat rolul exceptional al ,Iskrei* in lupta pentru
crearca partidului §i a declarat-o Organ Central al P.M.S.D.R. Con-
gresul al II-lea a stabilit ci redacgia ,Iskrei* va fi formati din erei
membri §i a ales ca membri ai redactiei pe Lenin, Plehanov §i Mar-
tov. In pofida hotiririi adoptate de congresul partidului, Martov a
refuzat si faci parte din redactie ; numerele 46-51 ale ,,Iskrei® au
apirut sub ingrijirea lui Lenin §i Plehanov. Ulterior Plehanov a tre-
cut pe pozijiile mensevismului §i a cerut si fie inclusi in redaciia
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nlskrei® toti wvechii redactori mengevici, care fuseseri respingi de
congres. Neputind accepta o asemenea pretentie, la 19 octombrie
(1 noiembrie) 1903 Lenin s-a retras din redactia ,Iskrei“ ; el a fost
cooptat in C.C. al partidului §i in cadrul lui a dus lupta impotriva
oportunigtilor mengevici. Numirul 52 al ,Iskrei* a aparut sub ingri-
jirea exclusivd a lui Plehanov. La 13 (26) noiembrie 1903, Plehanov,
incilcind vointa congresului, a cooptat de unul singur in redactia
oIskrei® pe fostii ei redactori mengevici. Incepind cu numirul 52
mengevicii au transformat ,Jskra* intr-un organ al lor. - 315.

nZarea” — revisti stiintifici-politici marxisti ; a apdrut ca publicatie
legald in anii 1901 si 1902, la Stuttgart, editati de redactia ,Iskrei®.
In total au apirut patru numere, dintre care unul dublu: nr. 1 -
in aprilie 1901 (de fapt a apirut la 23 martie stil nou), ar. 2-3 -
in decembrie 1901, ar. 4 - in august 1902.

Sarcinile revistei au fost stabilite in proiectul de declaratie a re-
dactiei ziarului ,Iskra“ gi revistei ,,Zarea“, scris de V. I. Lenin in
Rusia. Ulterior, intrucit la discutarea problcmei editirii acestor doud
organe in strdinitate, impreund cu grupul ,,Eliberarea muncii”, s-a
hotirit ca ,,Zarea” si apari legal, iar ,,Iskra“ ilegal, in declaratia
redactiei ziarului ,Jskra® nu a mai fost pomeniti revista ,,Zarea‘.
Cu intocmirea declaratiei redactiei revistei ,,Zarea®, declaratie care
urma sd apard in primul numidr al revistei, a fost insdrcinat
P. B. Akselrod. Deoarece insi declaratia scrisi de acesta continea
referiri la ,,Iskra“ ilegald, editura ,,Dietz“ a refuzat s-o tipireasci.
De aceea primul numir al revistei ,,Zarea” incepea cu un scurt me-
saj ,,Citre cititori” ; pentru a piastra caracterul legal al revistei, pe
coperta eci se arita cd revista apare cu participarea lui G. V. Pleha-
nov, V. I. Zasulici si P. B. Akselrod ; numele lui Lenin nu era men-
tionat, dupd cum nu se mentiona nici faptul ci revista ,,Zarea* apirea
sub ingrijirea redactorilor ,Iskrei“. In 1902, in timpul divergentelor
§i conflictelor care se iscaserd in cadrul redactiei ziarului ,Jskra® si
revistei ,,Zarea”, Plehanov a propus ca revista si fie despirgiti de
ziar (pentru ca redactarea revistei ,,Zarea” si riamind in atributia lui),
dar aceasti propunere nu a fost acceptati, asa incit redactia acestor
publicatii a rimas tot timpul o redactie comuni.

Revista ,,Zarea” a adoptat o atitudine critici fati de revizionismul
international §i fati de revizionismul rus (,,marxismul legal“ §i ,,eco-
nomismul®) §i a apirat bazele teotetice ale marxismului. Acestei
probleme i-au fost consacrate lucririle lui Lenin apdrute in aceastd
revistd : ,Prigonitorii zemstvelor §i Hanibalii liberalismului®, ,,D-nii
¢critici» in problema agrard“ (primele patru capitole ale lucririi
»Problema agrard si ecriticii lui Marx»*), ,,Programul agrar al social-
democratiei ruse”, precum s§i lucririle lui G. V. Plehanov : ,,Critica
criticilor nostri. Partea 1. D-1 P, Struve in rolul de critic al teoriei
marxiste a dezvoltdrii sociale”, ,,Cant impotriva lui Kant sau testa-
mentul spiritual al d-lui Bernstein® etc. — 315.

115 Lenin se refertdh la ,,Declaratia cu privire la reluarea activitfii

publicistice a grupului «Eliberarea muncii»*, publicati la inceputul
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anului 1900, la Geneva, in culegerea lui G. V. Plehanov ,,Vademc-
cum pentru redactia revistei «Rabocee Delov“, Declaratia a fost
scrisa de P. B. Akselrod i redactati de G. V. Plehanov, dupd ce
au primit, in ultima decadd a lunii octombrie 1899, ,,Protestul social-
democratilor din Rusia“, scris de V. I. Lenin.

In aceastd ,Declaratie”, grupul ,Eliberarea muncii“ declara c3
aprobd in intregime atitudinea adoptati de semnatarii ,,Protestului*
si chemarea lor la lupti hotiritd impotriva oportunismului din rindu-
rile social-democratiei ruse §i internationale. - 317.

Lenin se referd la social-democratii grupati in jurul ziarului ,,Jujnii
Rabocti“, la Bund §i la ,,Uniunea social-democratilor rusi din striina-
tate”, in cadrul cireia conducerea trecuse intre timp din miinile grupu-
lui ,Eliberarea muncii“ in miinile ,tinerilor — partizani ai ,,econo-
mismului”, Aceste organizatii plinniau si convoace Congresul al Il-lea
al partidului in primivara anului 1900 la Smolensk. Imprejuririle in
care a avut loc pregitirea congresului sint descrise de Lenin in
cap. V al cirii ,,Ce-i de facut ?* (vezi Opere, vol. 5, Editura poli-
tici, 1958, pag. 477-479). - 318.

Lenin se referd la ,,Proiectul de program al partidului nostru®, scris
de el, la sfirgitul anului 1899, pentru un numir neapirut al ziarului
»Raboceaia Gazeta“ (vezi volumul de fa3, pag. 207-234). In cadrul
pregitirilor pentru Congresul al. II-lea al P.M.S.D.R., proiectul de
program al partidului a fost elaborat, la propunerea lui Lenin, de
redactia ziarului ,,Iskra“ §i a revistei ,,Zarea“ ; el a fost publicat in
nr. 21 al ,Iskrei“ la 1 iunie 1902, iar dupd aceea a fost adoptat de
Congresul al II-lea al P.M.S.D.R, in august 1903. - 319.

Lenin citeazi teza fundamentald a ,,Statutului general al Asociatiei
Internationale a Muncitorilor* (Internationala I), scris de Marx (vez
K. Marx s5i F. Engels. Opere alese in doud volume, vol. I, E.S.P.L.P.
1955, editia a II-a, pag. 397). ~ 322

Este vorba de sciziunea din rindurile ,,Uniunii social-democratilor
rusi din strdindtate”, care a avut loc la Congresul al II-lea al
»Uniunii“, in aprilie 1900 (la Geneva), intre grupul ,,Eliberarca
muncii“, care constituia nucleul ,,Uniunii® gi adeptii ,,economismului®,
asa-numitii ,tineri”, care aderaseri la ,,Uniune®. — 326,

Afirmind c3 in 1895 i s-ar fi ,,ordonat” si nu eragd in P. B. Struve
(in cazul de fagd el ficea aluzie la A, N. Potresov), G. V. Plehanov
incerca si-gi justifice astfel atitudinea impiciuvitoristd fati de mani-
festirile revizioniste ale ,,marxistilor legali“. In realitate, insd, tocmai
in 1895, in timpul sederii lui V. I. Lenin la Geneva si la Ziirich,
au iesit la iveald divergentele dintre V. I. Lenin §i grupul ,,Elibe-
rarea muncii” in problema atitudinii fati de liberali. G. V. Plehanov
si P. B. Akselrod se pronuntau pentru sprijinirea liberalilor din Rusia
de citre social-democrati §i-l dezaprobau pe Lenin pentru aspra sa
criticd la adresa liberalilor. ,,Voi le intoarceti liberalilor spatele, pe



ADNOTARI 478

121

122

123

124

125

cind noi ne intoarcem cu fata la ei”, spunea G. V. Plehanov lui
V. I. Lenin. Lenin considera gresiti comportarea lui Plchanov, care
nu numai ci nu a criticat conceptiile burgheze liberale ale lui Struve,
dar i-a §i luat apirarea. — 329.

Lenin se referd, probabil, la articolul lui P. B. Struve ,Inci o dati
despre libertate si necesitate”, publicat in 1897 in nr. 8 al revistei
. Novoe Slovo*. La 27 iunie (9 iulie) 1899 V. I. Lenin ii scria lui
A. N. Potresov : ,,Un lucru nu inteleg : cum de @ putut Kamenski
(Plehanov. — Nota red.) si lase firi rispuns articolul lui Struve
si al lui Bulgakov din «Novoe Slovo», indreptat impotriva lui Engels ?
N-ai putea d-ta si-mi dai o explicatie ?** (Opere, vol. 34, ES.P.L.P.
1958, pag. 24). — 329.

Este vorba de culegerea de materiale §i documente ,,Vademecum
pentru redactia revistei «Rabocee Delo»** (1900), in care G. V. Pleha-
nov a publicat, printre alte documente, trei scrisori particulare pri-
mite de la bundistul T. M. Kopelzon si de la Kuskova E. D., unul
dintre conducitorii ,,economistilor”, Lenin atribuia o mare importantd
politica culegerii ,,Vademecum®, in care G. V. Plchanov declara
,economismului® un rizboi necrutitor. Lenin scria ci ,,Vademecum
este un strigit, pur si simplu un strigit impotriva vulgarului econo-
mism, impotriva erusinii §i dezonoarei» social-democratiei... fondul
brogurii lui consti tocmai in declaratia de rizboi impotriva principiilor
«dezonorante» ale «credismului» §i «kuskovismului», tocmai in sciziunea
principiala® (Opere, vol. 34, E.S.P.L.P. 1958, pag. 32). - 329.

Cel de-al treilea dintre noi® — L. Martov (I. O. Tedetbaum), care
tn timpul tratativelor duse de V. I. Lenin §i de A. N. Potresov cu
grupul ,Eliberarea muncii* se afla in sudul Rusiei §i care a sosit
in striinitate in martie 1901. - 330.

Este vorba, parc-se, de L. I. Akselrod (Ortodox), mai tirziu mense-
vici, autoarea unor lucriri de filozofie. In revista ,Zarea au fost
publicate doui articole scrise de ea impotriva unor revizionisti
(N. A. Berdeacv §i P. B. Struve). — 332.

»Die Neue Zeit” (,,Timpuri noi”) — revisti teoretici a social-democra-
tiei germane ; a apirut la Stuttgart din 1883 pind la 1923. Pini
in octombrie 1917 a apdrut sub ingrijirea lui K. Kautsky, iar dupid
aceea sub ingrijirea lui H. Cunow. In aceasti revisti au fost publicate
o serie de articole ale lui K. Marx si F. Engels. Engels ajuta cu
sfaturile sale redactia revistei §i o critica aspru pentru abaterile ei
de la marxism. Incepind din a doua jumitate a ultimului deceniu
al secolului al XIX-lea, dupi moartea lui F. Engels, revista
a devenit promotorul conceptiilor oportuniste §i a publicat sis-
tematic articole scrise de revizionisti. In anii primului rizboi mon-
dial (1914-1918) revista s-a situat pe pozitii centriste, sprijinind in
fapt social-sovinismul. — 332.
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Este vorba de fostii membri ai ,,Uniunii social-democratilor rusi din
strdindtate” care dupd sciziunea produsi la Congresul al II-lea al
»Uniunii* (aprilie 1900) au rupt cu majoritatea ei oportunisti si au
intrat in organizatia ,,Sotial-demokrat”, creati de ci imprcuni cu
grupul ,,Eliberarea muncii”. - 334.

N - orasul Niirnberg, unde Lenin s-a oprit in drumul siu de la
Geneva la Miinchen, dupd consfituirea grupului ,Iskra* cu grupul
»,Eliberarea muncii*, - 344.

nwAcordul special” a fost scris, probabil, mai tirziu. In Arhiva Institu-
tului de marxism-leninism de pe lingd C.C. al P.C.US. se pistreazi
urmitorul document, aflat intr-un plic care poarti mentiunea ficued
de N. K. Krupskaia : ,,Documente referitoare la perioada primelor
inceputuri. Acordul cu privire la editarea revistei «Zarea» §i a ziarului
«Iskran® :

»l. Culegerea «Zarea» s§i ziarul «Iskra» vor fi editate §i redactate
de un grup de social-democrati din Rusia, cu participarea redactionala
a grupului ¢Eliberarea munciiv.

2, Toate articolele referitoare la probleme de principiu, precum
§i articolele deosebit de importante vor fi trimise de redactie tuturor
membrilor grupului «Eliberarea muncii», in afard de cazurile cind din
motive tehnice-redactionale trimiterea lor nu va fi posibila.

3. Membrii grupului «Eliberarea muncii» au drept de vot in toate
problemele redactionale ; ei voteazi personal — daci se aflad in locali-
tatea in care isi are sediul redactia, sau in scris — daci articolele
le-au fost trimise.

4. In caz de divergenti intre redactie 5i grupul «Eliberarea munciis,
redactia este obligatd si publice in intregime opinia separati a
acestui grup sau a fieciruia dintre membrii lui.

5. Numai primul punct al acordului de fati va fi dat publicititii.

6 octombrie 1900“.

Documentul e scris la magsind §i nu are nici titlu, nici semnituri.

- 345,

wGrupul autoeliberdrii clasei muncitoare* -~ mic grup de ,,economisti*
care a luat fiintd la Petersburg in toamna anului 1898 i a existat
citeva luni. Grupul a publicat o chemare in care isi expunea telurile
(chemare datati martic 1898 si tipdritd in iulic 1899 in revista
narodnici ,,Nakanune®, care apirea la Londra) ; el a publicat de
asemenea un statut §i citeva proclamatii citre muncitori. Critica con-
ceptiilor acestui grup a fost ficuta de V. I. Lenin in capitolul al
II-lea al cirtii ,,Ce-i de facut ?“. -~ 347.

Lenin citeazd teza fundamentald a ,,Statutului general al Asociagiei
Internationale a Muncitorilor” (Internationala I), scris de Marx (vezi
K. Marx si F. Engels. Opere alese in doua volume, vol. I, E.S.P.L.P.
1955, editia a II-a, pag. 397). - 365.
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Cuvintarea lui Piotr Alekseev a fost publicatd pentru prima oar} in
1877 la Londra, in revista ,Vpered 1“ (culegere neperiodicd). De
atunci ea a fost reeditatd ilegal de mai multe ori, bucurindu-se de
o largi popularitate in rindurile muncitorilor din Rusia. — 368.

Este vorba de riscoala izbucniti in 1857 in India si care era in-
dreptati impottiva cotropitorilor strdini ; a fost indbusitd de trupele
engleze in 1859. - 371.

133 Rdzboiul anglo-bur (octombrie 1899-mai 1902), ridzboi colonialist,

134

135

de cotropire, dus de Anglia impotriva republicilor sud-africane
Transvaal §i Orange, in urma ciruia acestea din urmi gi-au pierdut
independenta §i au devenit colonii ale Marii Britanii. — 371,

Luind cunogtingid de articolul lui V. 1. Lenin ,,Sciziunca din rindurile
Uniunii din strdindtate a social-demmocrapilor rusi“, G. V. Plehanov,
intr-o scrisoare adresatd parii de la Minchen a redactiei ziarului
»Iskra”, a rugat si se faci in articol unele modificiri, cerind, printre
altele, si3 nu se vorbeasci despre meritele revistei ,,Rabocee Delo“,
La 11 decembrie 1900, rispunzind pirtii de la Geneva a redactiei
ziarului ,,Iskca® (lui Akselrod), Lenia a scris : ,,Am introdus modi-
ficarile dorite de d-ta, insi n-am putut si inlitur cu totul cele
spuse despre meritele revistei «Rabocee Delo» — cred ci ar insemna
si fim nedrepti cu adversarul, care nu are numai picate fatd de
social-democratie* (Opere, vol. 36, Editura politici, 1958, pag. 31). -
375.

Al V-lea Congres international al Internationalei a ll-a s-a tinut la
Paris intre 23 i 27 septembrie (st. n.) 1900. Delegatia rusi numira
24 de membri (dintre care 13 social-democrati). Din cele gase man-
date ale grupului ,Eliberarea muncii”, patru fuseseri primite prin
intermediul lui V. I Lenin (trei mandate din partea grupului
nSotial-demokrat” din Ural §i un mandat din partea organizatiei din
Ufa). La congres, delegatia social-democratilor s-a impirtit in doud :
majoritatea, in frunte cu B. N. Kricevski, §i minoritatea, in frunte
cu G. V. Plehanov. In problema fundamentali : ,,Cucerirca puterii
politice si alianfele cu partidele burgheze", problemi care se punca
in legiturd cu intrarea lui A. Millerand in guvernul contrarevolutio-
nar al lui Waldeck-Rousseau, majoritatea a votat pentru rezolutia
ambigud a lui K. Kautsky, iar minoritatea — G. V. Plehanov,
P. B. Akselrod, V. I. Zasulici, D. Koltov — pentru rezolutia lui
J. Guesde, care condamna millerandismul.

La Congresul de la Paris a fost adoptati o hotirire cu privire
la crearea Biroului socialist international (B.S.I.), format din repre-
zentanti ai partidelor socialiste din toate tirile ; secretariatul Biroului
urma si-si aibi sediul la Bruxelles. Potrivit hotiririi congresului,
reprezentantii partidelor socialiste in B.S.I., desemnati de delegatiile
prezente la congres, urmau si fie confirmati de organizatiile de
partid din fiecare tard, iar pini la confirmare ei erau considerati
provizorii. — 376.
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136 ,,Tovardsul i prietenul” lui P. B, Struve — M. I. Tugan-Baranov-

137

138

139

ski. — 378.

Proiectul de acord cu P. B. Struve a fost elaborat in urma convor-
birilor lui V. I. Lenin, V. 1. Zasulici §i A. N. Potresov cu P. B. Struve,
incepute din initiativa lui A. N. Potrcsov la 29 decembrie 1900
(vezi volumul de fati, pag. 377-379). Reprezentantii ,,marxismului
legal“ (in document ei sint mengionati sub denumirea de grup al ,,0po-
zitiei democratice” ,,Libertatea”) P. B. Struve si M. I. Tugan-Bara-
novski urmireau si creeze in striinitate un organ de presi ilegal (sub
denumirca de ,,Sovremennoe Obozrenie®), care si apard paralel cu
»lskra® si cu ,,Zarea“, dar care sid nu aibd legaturi fatise cu social-
democratia. Redactia ziarului ,JIskra® §i a revistei ,,Zarea“ era de
acord sd participe la scoaterea acestei publicatii, scontind ci va obtine
prin intermediul lui P. B. Struve materiale politice §i corespondente
pentru ,Iskra“, dar punea conditia ca noul organ si apari ca supli-
ment la revista ,,Zarea* §i nu mai des decit aceasta din urmi. Din
redactia publicatiei ,,Sovremennoe Obozrenie* urmau si faci parte,
cu drepturi egale, redactia ,Iskrci“ §i reprezentantii ,,0pozitiei de-
mocratice* — Struve §i Tugan-Baranovski.

In cursul convorbirilor a iesit la iveald ci P. B. Struve intentio-
neazi sd foloseasci redactia ziarului ,JIskra“ si a revistei ,,Zarea"
pentru deservirea publicatiei ,,Sovremennoe Obozrenie* i incearcd
s-0 transforme pe aceasta intr-un organ care si concureze cu ,JIskra*
in ceea ce priveste volumul, continutul si frecventa aparitiei. La
discutarea proiectului de acord, Struve a respins punctul 7, propus
de grupul ,JIskra* si ,Zarea, punct care prevedea ci redactia
nlskrei“ este liberd si foloseasci dupd cum va crede de cuviintid
toate materialele politice primite de ,,Sovremennoe Obozrenie*. Con-~
tinutul convorbirilor cu P.B. Struve a fost expus de V. I. Lenin in
scrisoarea sa din 30 ianuarie 1901 ciatre G. V. Plehanov, in care
el s-a pronungat in termeni categorici pentru ruperea tratativelor (vezi
Opere, vol. 34, ES.P.LP. 1958, pag. 39-41). La insistentele lui
G. V. Plehanov, acordul a fost pus in aplicare ; au fost pregitite
declaratiile referitoare la aparitia publicatiei ,,Sovremennoe Obozre-
nie¥, scrise de G. V. Plehanov in numele ,Jskrei“ i al revistei
wZarea” i de P. B. Struve in numele ,opozitiei democratice”. Dar
soovremennoe Obozrenie* nu a putut si apari, deoarece editura
»Dietz" a refuzat si tipireascd declaratiile, afirmind ¢4 nu corespund
cerintelor cenzurii (vezi Opere, vol. 36, Editura politici, 1958,
pag. 45). Convorbirile ulterioare dintre reprezentantii ,,Iskrei” §i
Struve s-au soldat cu o rupturd definitivd. — 380.

Lenin citeazd cuvintele colonelului Skalozub — personaj din comedia
lui A. S. Griboedov ,,Prea multi minte strici* (vezi A. S. Griboe-
dov, Opere, ed. rusi, 1956, pag. 114). — 383.

Tortura ,ulitei verzi® — pedeapsi corporald la care erau supugi sol-
datii in armata Rusiei iobigiste. Condamnatul, cu miinile legate de
armd, la spate, era obligat sd treacd ,,printre rinduri® de soldati,
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care-l biciviau cu vergele sau cu nuiele verzi. Aceasti pedeapsi cra
larg folosita in timpul lui Nicolaie I (1825-1855). — 384.

o Jurdmintul banibalian® - expresie figuratd, care inseamni o hotirire
nestrimutatd de a lupta pinid la capit. Provine de la numecle coman-
dantului de ogti cartaginez Hanibal, care a jurat ci atita timp cit
va trii nu va inceta lupta impotriva Romei. — 385.

Articolele ,,Bate-l cit vrei, dar sd nu-l omoril®, ,De ce sd grabim
vitregia vremurilor ?* i ,,O statisticd obiectivd“, grupate sub titlul
comun ,Note ocazionale”, au fost scrise pe baza unor stiri apirute
in presi. Corespondentele referitoare la imprejuririle in care citiva
gardieni publici l-au ucis in bitaie pe tiranul Vozduhov in localul
unei sectii de politie, corespondente care au servit drept material
pentru articolul ,,Bate-l cit vrei, dar s3 nu-l omori!¥, au apirut
in ziarul ,Russkic Vedomosti“, 1901, nr. 24 si 26 din 24 s5i 26
ianuarie. Insemnirile referitoare la cele doui procese mentionate de
V. 1. Lenin in note de subsol (vezi volumul de fata, pag. 395, 404) au
fost publicate in ziarele ,,Moskovskie Vedomosti®, 1901, nr. 31 din
31 ijanuarie ; ,,Russkic Vedomosti*, 1901, nr. 32 din 1 februarie.
Pentru articolul ,,De ce si gribim vitregia vremurilor ?* V. 1. Lenin
a folosit materiale apirute in ,,Sankt-Peterburgskie Vedomosti”, 1900,
nr. 285 din 17 octombrie i in ,,Orlovski Vestnik”, 1900, nr. 273 din
11 octombrie. Pentru articolul ,,O statistici obiectivd®”, hotiririle si
dispozitiile guvernului au fost luate din ziarul ,,Moskovskie Vedo-
mosti“, 1901, nr. 20-28 din 20-28 ianuarie. — 389.

Lenin citeazd articolul lui Gleb Uspenski ,,Fedor Mihailovici Reget-
nikov (Studiu biografic)* (vezi G, L Uspenski, Opere, vol. 9,
ed. rusd, 1957, pag. 59). - 407.

»Buletinul finantelor, industriei si comertului® — revisti siptiminali
cditatd de ministerul de finante ; a apiarut la Petersburg din noiem-
bric 1883 pind in 1917 (pind in ianuaric 1885 apirea sub denumirea
de ,Indicatorul deciziilor guvernamentale in materie financiar3").
Revista publica decizii guvernamentale, articole si cronici econo-
mice. - 415.

Articolul ,,Partidul muncitoresc §i tirdnimea” este consacrat elabo-
rarii programului agrar al P.M.S.D.R,, care a fost publicat, in nu-
mele ziarului ,Iskra* §i al revistei ,Zarea”, in vara anului 1902 i
adoptat de Congresul al II-lea al P.M.S.D.R. in 1903. - 421.

Un sfert de lot sau un lot mizer — a patra parte din asa-zisul lot
»maximal* sau ,previzut de ucaz“, adici din lotul tirinesc stabilit
de lege pentru regiunea respectivi in timpul reformei din 1861.
O parte dintre fostii tirani iobagi au primit de la mosieri in mod
gratuit (fird riscumpirare) asemenea loturi mizere. De aceea aceste
loturi se numeau loturi ,,gratuite”, iar tiranii care le-au primit -
»tarani cu lot gratuit”., — 421,
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Tdrani temporar-obligati se numeau fostii iobagi mosieresti care i
dupi desfiintarea iobigiei in 1861 erau obligati si dea mosierului
dijmid sau si-i presteze claci pentru folosinta loturilor de pamint ;
aceasti obligatie inceta in momentul inceperii riscumpiririi lotului
de la mosier.

Din momentul incheierii actului de riscumpirare, tiranii incetau
de a fi ,temporar obligati“ si treceau in categoria ,tiranilor-pro-
prictari”, — 422.

Acte pentru aplicarea reformei — documente care stabileau relatiile
agrare dintre tdranii temporar obligati si mogsieri in legiturd cu
desfiintarea iobigiei in 1861. In actul pentru aplicarea reformei se
arita suprafata de pimint care a fost in folosinta tiranilor inainte
de reformi §i se indicau terenurile arabile §i de alti naturd care le
rimineau dupi ,.eliberare” ; in acest act s¢ enumerau de asemenea
prestatiile datorate de tdrani mosierului. Pe baza actelor pentru apli-
carea reformei se stabileau ratele de rdscumpirare pe care urmau
si le pliteasci tdranii. — 422.
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Adunarea extraordinard a nobililor din gubernia Orel. — ,Orlovskii Vest-
nik“, 1900, ar. 273, 11 octombrie, pag. 2. — 408-414.

Akselrod, P. B. In problema sarcinilor actuale si a tacticii social-demo-
cratilor rugi. Geneva, publicatie a Uniunii social-democratilor rusi,
1898. 34 pag. - 166, 211-212, 222, 232, 233, 249, 251, 253,
321, 350.

— Ingtiintare cu privire la reluarea editirii publicatiilor grupulii ,,Eli-
berarea muncii“, Sfirgitul anului 1899 - inceputul anului 1900. - 317,
348.

— Prefaté [la brosura lvi V. I. Lenin ,Sarcinile social-democratilor
rusi“l. — In cartea : ,,[{Lenin, V. I.] Sarcinile social-democratilor rusi.
Cu o prefati de P. Akselrod“. Geneva, publicatie a P.M.S.D.R,,
1898, pag. 1-5. Numele autorului nu figureazi pe coperta cirtii. —
184, 257, 322-323.

Alekseev, P. A. Cuvintare [rostitd la 10 martie 1877 in fata tribunalului
tarist din Petersburg]. — ,Vpered | Vol. V. Londra, 1877, pag. 30-35,
in rubrica : ,,Stiri din patrie”, — 368.

Analele statistice ale Imperiului rus. Seria a II-a. Vol. VI, Materiale
pentru statistica industriei de fabrici din Rusia europeani pe anul
1868. Prelucrate de I. Bok. Petersburg, publicatie a Comitetului de
statistici de pe lingd ministerul de interne, 1872. LXXVIII, 427 pag.
-6, 11.

* Anuarul ministerului de finante. Partea 1, 1869. lntocmit sub ingrijirea
lui A. B. Busen. Petersburg, 1869. VIII, 618 pag. - 2, 6.

[Articol de fond]. - ,Raboceaia Misl®, Petersburg, 1897, nr. 1, octom-
brie, pag. 1. - 167.
® Cu asterisc sint notate cirtile In paginile c3rora existi fnsemniri

ficute de V. 1. Lenin. Aceste car{i se piistreaza la Arhiva Institutului de
marxism-leninism de pe lingd C.C. al P.C.U.S.

32
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Beltov, N. - vezi Plchanov, G. V.

Bogdanov, A. Curs scurt de stiintd economicé. Moscova, Murinova, 1897,
VII, 290 pag. - 36-44.
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121, 123-124, 125-126, 127, 128-131, 132, 133, 134, 135-
138, 139, 141, 142-144, 199.
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76-77, 80.

»Buletinul finantelor, industriei si comerfului“, Petersburg. — 415.

nBuletinul Institutului agronomic din Moscova”, Moscova, 1898, nr. 1,
pag. 1-52. - 1.

Chemarea Grupului autoeliberdrii muncitorilor, Petersburg, martie 1899,
- ,,Nakanune“, Londra, 1899, nr. 7, pag. 79-80. — 347-348.

Circulara nr. 11 451 din 7 iunie 1895 cétre sefii administratiei guberniilor,
regiunilor gi districtelor, cdtre guvernatorii de orage si prefectii de
politie i circulara nr. 11 din 7 iunie 1895 cétre functionarii inspectiei
de fabricd si inginerii mecanici guberniali (regionali). — In cartea :
»Kobeleatki, A. Indicator pentru uzul functionarilor inspectiei de
fabrica §i al fabricantilor. Culegere completi de legi, hotiriri i
dispozitii privind angajarea muncitorilor in fabrici, uzine §i manu-
facturi, relatiile dintre fabricanti §i muncitori, inspectia de fabric3,
supravegherea intreprinderilor industriale. Editia a 4-a. Petersburg,
1897, pag. 34-36. - 7-9, 11, 18.

Codul de legi al Imperiului rus. Vol. 11, Partea a II-a. Petersburg, 1887.
825 pag. - 2, 279.

Codul penal din 1885. E.di;ia a 8-a, revizuti §i completati. Petersburg,
Tagantev, 1895. 892 pag. — 394-395, 399.

wColectia de botdriri si dispozitii ale guvernului, publicatd sub ingrijirea
Senatului ocirmuitor”, Petersburg. — 415.

- 1897, ar. 62 din 13 iunie, publ. sub nr. 778, pag. 2135-2139. -
186, 217, 242, 279.

1900, nr. 140 din 29 decembric, publ. sub nr. 2 905-2926,

pag. 6943-6946. — 415-420.

- 1900, nr. 141 din 31 decembric, publ. sub nr. 2927-2929,
pag. 6 947-6960. - 415-420.

- 1901, nr. 1 din 2 ianuarie, publ. sub nr. 1-5, pag. 3-8. = 415-420.

- 1901, nr. 2 din 5 ianuatic, publ. sub pr. 6-13, Pag 5-36. -
415-420,
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- 1901, nr. 3 din 9 ianuvarie, publ. sub nr. 14-60, pag. 37-44. -
415-420.

— 1901, nr. 4 din 12 ianuarie, publ. sub nr. 61-66, pag. 45-46. —
415-420.

[Credo]. - In brosura : ,,[Lenin, V. L] Protestul social-democratilor din
Rusia“. Cu o postfati din partea redactiei revistei ,,Rabocee Dclo”.
Geneva, publicatie a Uniunii social-democratilor rusi, 1899, pag. 1-6.
(Urma si apard in nr. 4-5 al revistei ,,Rabocee Delo”, dar a fost
scos in tiraj separat). — 159-170, 304, 307, 309, 311, 313, 317,
347-348, 363.

Culegere de date cu privire la Rusia pe anii 1884-1885. Petersburg. Pu-
blicatie a Comitetului de statistici de pe lingd ministerul de interne,
1887. XVIII, 313 pag.; 2 file cu cartograme. (Statistica Imperiului
rus. I). = 15.

Culegere de date cu privire la industria de fabricé din Rusia pe anii
1885-1892, Petersburg, publicatie a departamentului comertului gt
manufacturilor, 1889-1896. Vol. 1-6. (Materiale pentru statistica
comertului §i a industriei). ~ 6, 15.

— pe anii 1885-1887. 1889. IV, XVIII, 114 pag. — 6, 12, 20, 26, 27,
— pe anul 1888. 1891. 385 pag. 15, 21, 26.

— pe anul 1889. 1891. 181, CCCI, 69 pag. — 15, 21, 26.

— pe anul 1890. 1893. 419 pag. - 15, 21, 26, 27.

— pe anul 1891, 1894. VII, 237 pag. - 15, 21, 26.

~ pe anul 1892. 1895. X, 267 pag. - 15, 20.

* Culegere de statisticd militard. Partea a IV-a. Rusia. Sub ingrijirea
lui N. N. Obrucev. Petersburg, 1871. XXX, 922, 235 pag. -
11, 15, 23.

Cu privire la durata §i impdrpirea timpului de muncd in industria de
fabrici. 2 iunie 1897. - ,,Colectia de hotiriri 5i dispozitii ale gu-
vernului, publicatdi sub ingrijirea Senatului ocirmuitor”, Petersburg,
1897, nr. 62, 13 iunie, publ. sub nar, 778, pag. 2135-2139, -
180, 217, 242, 279.

[Danielson, N. F.] Nikolai-on. Noi date cu privire la statistica fabricilor
si uzinelor din Rusia. [Recenzie la cartea : ,Karisev, N. A, Mate-
riale cu privire la economia nationali rusi“], — ,,Russkie Vedomosti”,
Moscova, 1898, nr. 144, 27 iulie, pag. 3. - 5.

Studii asupra economiei noasire sociale de dupd reformd. Petersburg, tip,
Benke, 1893, XVI, 353 pag. ; XVI pagini cu tabele. — 49, 80.

Defoe, D. Robinson Crusoe. — 147.
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Dickens Ch. Documentele postume ale clubului Pickwick. - 203.

Din partea Ministerului instructiunii. - ,,S,-Peterburgskie Vedomosti®,
1901, nr. 10, 11 (24) ianuarie, pag. 1. - 382.

Din partea redactiei. - In cartea: ,,Supliment special la ziarul «Rabo-
ceaia Misly“. Petersburg, publicatic a ,,Uniunii* din Petersburg, sep-
tembrie 1899, pag. 37-38. - 235.

Dioneo - vezi Sklovski, I, V.

Engels, F. Ludwig Feuerbach si sfirsitul filozofiei clasice germane. lnce-
putul anului 1886. - 72-73,

- Prefati la edifia germand din 1890 [a ,Manifestului Partidului Co-
munist]. 1 mai 1890. — 322, 365.

~ Situatia clasei muncitoare din Anglia. Dup3 observatii proprii si
izvoare autentice. Septembric 1844 — martie 1845. — 287-288.

[Ermanski, O. A.] Zilele de mai la Harkov. (Leipzig), publicatic a
»Iskrei”, 1901. VI, 17 pag. — 355, 357-358.

Ghertengstein, M. 1. Teoria fondului de salarii. — ,Russkaia Misl“, Mos-
cova, 1890, ar. 7, pag. 1-27. - 53.

Gogol, N. V. Revizorul. — 248, 396.
»Grajdanin®“, Petersburg. - 308.
Griboedov, A. S. Prea multd minte stricd. - 383.

Guozdev, R. Chiaburie-cimatdrie, insemndtatea ei social-economicd. Peters-
burg, Garin, 1898. 161 pag. Pe copertid figureazi ca an de aparitie
anul 1899. - 55-59.

Herkner, H. ,Munca muncitorilor in Europa occidentald”. Petersburg,
revista ,,Obrazovanie, 1899. 512, XXXIX pag. - 299.

Herwegh, G. Addpost §i muncid. - 287.

* Hobson, ]. Evolutia capitalismului contemporan. Cu o prefati din
partea autorului, scrisd pentru aceasti editie. Traducere din limba en-
glezd. Petersburg, Popova, 1898, XIII, 424 pag. (Bibliotcca ccono-
mici). - 146-149.

Hotdririle congresului. [Primul Congres al P.M.S.D.R. Minsk. 1-3 (13-15)
martic 1898] - vegi Manifestul Partidului muncitoresc social-democrat
din Rusia.

[Hotdririle §i dispozitiile guvernului]. - ,Moskovskie Vedomosti®, 1901,
ar. 20, 20 ianuarie (2 februarie), pag. 1; nr. 22, 22 ianuarie (4 fe-
bruarie), pag. 1; nr. 23, 23 ianuarie (5 februarie), pag. 1; nr. 24,
24 januarie (6 fcbruarie), pag. 1; ar. 25, 25 ianuarie (7 februarie),
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pag. 2; nr. 27, 27 ianuaric (9 februaric), pag. 1; nor. 28, 28 ia-
nuarie (10 februarie), pag. 1. — 415-420.

lin, V.; llin, Viadimir, - vezi Lenin, V. I.

Indicatorul fabricilor si uzinelor din Rusia europeand — vezi Orlov, P. A.
§i Budagov, S. G.

Indicatorul fabricilor §i uzinelor din Rusia europeand si din Regatul Polo-
niei ; Indicatorul fabricilor §i uzinelor din Rusia europeand, inclusio
Regatul Poloniei §i marele ducat al Finlandei — vezi Orlov, P. A.

* Influenta recoltelor §i a preturilor cerealelor asupra unor laturi ale
economiei nationale a Rusiei. Culegere de articole apirutd sub ingri-
jitea prof. A. I. Ciuprov si a lui A. S. Postnikov. Vol. I-II. Peters-
burg, 1897, 2 vol. — 125.

»Iskra®, [Leipzig-Miinchen-Londra-Geneva). — 315-325, 326-344, 345,
346-351, 367, 377-379.

wluridiceski Vestnik®, Moscova, 1889, nr. 9, pag. 38-67. — 12, 16.
»lujnii Krai”, Harkov. - 387.

Ingstiintare cu privire la reluarea editirii publicatiilor grupului ,,Eliberarca
muncii* - vezi Akselrod P. B.

Intii Mai. 18 aprilie. Cu ocazia zilei de 1 Mai, Partidul muncitoresc
social-democrat din Rusia trimite un salut fritesc muncitorilor si
muncitoarelor din Rusia. Locul de aparitie nu e indicat, tipografia
»lujnii Rabocii“, (1901), 2 pag. - 361.

In treacit, - ,Raboceaia Misl“, Petersburg, 1899, nr. 7, iulie, pag. 6. —
174.

»Jizn®, Petersburg, 1899, nr. 3, pag. 358-371. - 200.
— 1899, nr. 4, pag. 297-317. — 150-155.

Jukovski, 1. G. Karl Marx §i carted lui despre capital. — ,Vestnik Ev-
ropi®, Petersburg, 1877, nr. 9, pag. 64-105. — 196.

Kablukov, N. A. Cu privire la conditiile de dezvoltare a gospodiriei
tdrdnesti in Rusia. (Studii de economie agricoli). Moscova, 1899.
VIII, 309 pag. - 100, 107, 124.

— Prelegeri de economie agricold, tinute la Universitatea din Moscova
in anul 1895/96. Moscova, 1897, 228 pag. (Pentru uzul studentilor).
- 100.

Karisev, N. A. ,Analiza datelor statistice cu privire la réspindirea
principalelor ramuri ale industriei prelucrdtoare din Rusia®, - ,luri-
diceski Vestnik”, Moscova, 1889, nr. 9, pag. 38-67. - 12, 16.
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* _ Materiale cu privire la economia nationald rusd, 1. Industria noastri
de fabrici la jumitatea ultimului deceniu al acestui secol. - ,,Buleti-
nul Iostitutului agronomic din Moscova®, Moscova, 1898, ar. I, pag.
1-52, - 1-34,

* _ Materiale cu privire la economia nationald rusd. 1. Industria noastrd
de fabrici la jumitatea ultimului deceniu al acestui secol. Cu 5
cartograme (Apirut in brosuri dupi ,,Buletinul Institutului agronomic
din Moscova®, anul IV, ar. 1), Moscova, 1898. 52 pag. - 1.

Kautsky, K. Programul de la Erfurt. Traducere din limba germani.
Stuttgart, Dietz, 1903, IV, 120 pag. - 293-294.

Kobeleatki, A. 1. Indicator pentru uzul functionarilor inspectiei de fabricd
si al fabricantilor. Culegere completd de legi, hotiriri §i dispozitii
privind angajarea muncitorilor in fabrici, uzine §i manufacturi, rela-
tiile dintre fabricanti si muacitori, inspectia de fabrici, supravegherea
fabricilor si uzinelor. Editia a 4-a. Petersburg, 1897. 311 pag. -
7,9, 11, 13, 18.

Korsak, A. K. Despre formele industriei in general si despre insemnd-
tatea productici la domiciliu (industria megtesugdreascd i industria
casnicd) in Europa occidentald §i in Rusia. Moscova, tipografia Gra-
cev, 1861. 311 pag. - 42.

Krilov, 1. A. Vulpea gi strugurii. — 411.

Lege pentru interzicerea muncii copiilor in fabrici —~ vezi Regulamentul
industrici.

Lege pentru interzicerea muncii de noapte a femeilor in unele ramuri de
productie ~ vezi Regulamentul industriei.

Lege pentru instituirea inspectorilor de fabrici - vezi Regulamentul in-
dustrici.

Lege cu privire la obligatia proprietarilor de fabrici §i uzine de a pre-
zenta situatii ministerului - vezi Regulamentul industriei.

Lege pentru reducerea zilei de muncé — vezi Cu privire la durata §i im-
partirea timpului de muncd in industria de fabrica.

[Lenin, V. 1.] Continutul economic al narodnicismului §i critica lui in
cartea d-lui Struve. (Pe marginea cirtii lui P. Struve : ,,Note critice
cu privire la problema dezvoltirii economice a Rusiei®, Petersburg,
1894.) ~ 1In cartea: ,Materiale pentru caracterizarea dezvoltirii
noastre cconomice, Culegere de articole. Petersburg, tipografia
»Soikin“, 1895, pag. 1-144, in partea a II-a. Semnat : K. Tulin. — 81.

~ Cu privire la caracterizarea romantismului economic. Sismondi §i
sismondigtii nogstri autohtoni. - ,Novoe Slovo*, Petersburg, 1897,
ar. 7, aprilie, pag. 25-50; ar. 8, mai, pag. 25-60; ar. 9, iunie,
pag. 26-53 ; ar. 10, iulie, pag. 18-32. Semnat : K, T-n. - 49.
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— Cu privire la caracterizarea romantismului economic. Sismondi i
sismondigtii nogtri autohtoni. — In cartea : [Lenin, V. L], Ilin, Vla-
dimir. Studii §i articole economice. Petersburg, tipografia ,,Leifert™,
1899, pag. 1-112. - 66-67, 69, 70, 75-76, 77, 136, 151, 154, 297.

- Despre greve. Sfitsitul anului 1899. - 175.

— Dezvoltarea capitalismului in Rusia. Procesul formirii pietei interne
pentru marea industrie. Petersburg, Vodovozova, 1899. XIII, 480
pagini ; 2 file cu diagrame ; VIII pagini cu tabele. Semnat: Vla-
dimir Ilin. - 17, 81, 83, 113, 117, 123, 126, 138, 153, 154,
297-298.

— Din partea redactiei. [Declaratia redactici ziarului ,,Iskra"]. Foaie
volanti, Firid indicarea locului de aparitie, tipografia ,Iskra", 1900.
2 pag. — 378.

— Incé o datd cu privire la teoria realizdrii. — ,Naucinoe Obozrenie*,
[Petersburg], 1899, nr. 8, pag. 1564-1579. Semnat: V. Ilin
- 150, 297.

~ Insemnéri cu privire la teoria pietelor. (In legituri cu polemica din-
tre d-nii Tugan-Baranovski si Bulgakov). - ,,Naucinoe Obozrenie®,
[Petersburg]l, 1899, nr. 1, pag. 37-45. Semnat: Vladimir Ilin. -
66-67, 68, 69, 71, 74-75, 77, 81, 150-151, 153, 154.

—~ O problemi vitald. [Articol scris pentru ziarul ,,Raboceaia Gazeta“].
Nu mai devreme de octombrie 1899. - 173, 174.

— Programul nostru. [Articol scris pentru ziarul ,,Raboceaia Gazeta"]
Nu mai devreme de octombrie 1899, -~ 173, 174, 184.°

— Proiect de acord. lnceputul lunii septembrie (st. n.) 1900. — 344.

— Proiect de declaratie a redactiei ziarului ,Iskra” si revistei ,,Zarea”.
Sfirsitul lunii martie — inceputul lunii aprilie 1900. — 330, 331.

— Proiect de program al partidului nostru. Sfirsitul anului 1899,
174, 193, 319.

—~ Protestul social-democratilor din Rusia. Cu o postfati din partea
redactiei revistei ,,Rabocee Delo“. Geneva, publicatic a Uniunii so-
cial-democratilor rusi, 1899, 15 pag. (Urma sa apar3 in nr. 4-5 ale
revistei ,,Rabocee Delo“, dar a fost scos in tiraj separat). — 347-348.

— Recenzie. Parvus. Piata mondiald §i criza agrard. Studii economice,
Traducere din limba germani de L. I. Petersburg, 1898. Editura
O. N. Popova (Biblioteca de culturi generali, seria a 2-a, nr. 2).
Pag. 142. Pretul 40 de copeici. — ,Nacealo”, Petersburg, 1899, nr. 3,
pag. 117-118. - 144.

— Sarcina noastrd imediatd. [Articol pentru ,,Raboceaia Gazeta”]. Nu
mai devreme de octombrie 1899. — 173, 174, 187.
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- Sarcinile social-democrafilor rusi. Cu o prefatd de P. Akselrod. Ge-
neva, publicatie a P.M.S.D.R,, 1898. 32 pag. Numele autorului ou
este indicat. -~ 232, 251, 322-323.

— Studii §i articole econmomice. Petersburg, tipografia Leifert, 1899,
290 pagini. Semnat : Vladimir Ilin. - 66-67, 69, 70, 74-75, 77,
136, 151, 154, 297.

Lista [abricilor §i uzinelor. Industria de fabrici din Rusia. Petersburg,
1897, 63, VI, 1047 pagini (Ministerul finantelor. Departamentul co-
mertului §i al manufacturilor). - 1, 2-5, 7, 8-13, 14, 15, 16-20,
21-22, 23-25, 26-27, 29-30, 34, 35.

Lucrdrile comisiei pentru cercetarea industriei mestesugdresti din Rusia.
Vol. V, VI, IX. Petersburg, 1880, 1883. - 24.

Lucrdrile comisiei pentru revizuirea regulamentului fabricilor i al mes-
tesugurilor. Vol. 1-5. Petersburg, 1863. - 278-279.

Manifestul Partidului social-democrat din Rusia. Firi indicarea locului
de aparitie, tipografia partidului, [1898). 2 pag. - 168, 169-170,
180, 257, 259, 266, 304, 318, 319, 323, 348, 363, 375.

Martov, L. Cauza muncitoreascd din Rusia. Geneva, publicatie a Uniunii
social-democratilor rugi, 1899, 90 pag. - 322-323.

— Steagul rosu in Rusia. Studiu de istorie a migcirii muncitoresti ruse.
Cu o prefati de P. Akselrod. Geneva, publicatie a organizatiei revo-
lutionare ,,Sotial-Demokrat®, 1900, XII, 64 pagini. — 240.

Marx, K. 5i Engels, F. Manifestul Partidului Comunist. Decembrie 1847
- fanuarie 1848. - 163, 182, 183, 197, 305, 322.

Marx, K. Capitalul. Critica economiei politice. Vol. I-III. 1867-1894. —
76, 96, 97, 154, 169, 195, 199, 297, 298.

— Capitalul. Critica economici politice. Vol. 1. 1867. - 42, 72, 214,
215, 216.

~ Capitalul. Critica economiei politice. Vol. II. 1885. — 45, 46, 52, 54,
73, 74, 78, 87, 152-153.

— Capitalul. Critica economiei politice. Vol, III. Partea 1-2. 1894, -
52, 61, 70-72, 73, 74, 85, 126, 153, 196.

— Capitalul. Critica economiei politice. Sub ingrijirea lui F. Engels.
Traducere din limba germani. Vol. III. Cartea a III-a. Procesul de
ansamblu al productiei capitaliste. Petersburg, tipografia ,,Demakov*,
1896. XLVI, 734 pag. — 48, 49, 50, 70, 71, 78, 102, 139.

— Critica programului de la Gotha. Note marginale la programul parti-
dului muncitoresc german. 5 mai 1875. - 209.
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— Critica unor principii ale economiei politice. Traducere din limba
germani de P, P. Rumcantev ; sub ingrijirea lui A. A. Manuilov.
Moscova, Bonci-Bruevici, 1896. XII, 163 pag. — 196, 197,

— Contributii la critica economiei politice — vezi Critica unor principii
ale economiei politice.

~ Mizeria filozofiei. Rispuns la ,Filozofia mizeriei” a d-lui Proudhon.
Prima jumitate a anului 1847. - 164.

~ Prefatd [la cartea ,,Critica unor principii ale economiei politice”], —
fn cartea : ,,Marx, K. Critica unor principii ale economiei politice”.
Traducere din limba germani de P. P. Rumeantev; sub ingrijicea
lui A. A. Manuilov. Moscova, Bonci-Brucvici, 1896, pag. IX-XII. -
196, 197.

— [Scrisoare] Citre W. Bracke. 5 mai 1875. — 209.

— Statutul general al Asociafiei Internationale a Muncitorilor. 1n jurul
datei de 24 octombrie 1871. ~ 323, 365.

~ Statutul provizoriu al Asociatiei. 21-27 octombrie 1864, — 322, 365.

~ Teorii asupra plusvalorii (Volumul al IV-lca al ,,Capitalului®). Ia-
nuarie 1862 - iulic 1863. - 69.

Materiale pentru caracterizarea dezvoltdrii noastre economice. Culegere de
articole, Petersburg, tipografia ,,Soikin®, 1895, 232, 259, III pag. — 81.

Mibailovski, N. K. Karl Marx judecat de d-l I, Jukovski. — ,,Otecestvennie
Zapiski”, Pectersburg, 1877, nr. 10, pag. 321-356. — 196.

-~ ,,Literatura §i viafa®. - ,Russkoe Bogatstvo®, Petersburg, 1893, ar. 10,
pag. 108-141. - 196.

— Literatura §i viata. - ,Russkoe Bogatstvo®, Petersburg, 1899, nor. 1,
pag. 76-99 ; or. 2, pag. 83-~100; ar. 7 (10), pag. 194-218. ~ 196.

Mikulin A. A. Industria de fabricd §i industria mestegugdreascé din orasul
Odesa, gubernia Herson i guverndmintul militar Nikolaev, cu o
listd a fabricilor, uzinelor §i morilor. Odesa, 1897. XIII, 76, 276
pag. - 4, 8, 20, 34.

»Mir Bojii®, Petersburg, 1898, nr. 4, pag. 77-82. — 16, 23.
— 1898, ar. 6, pag. 118-127. — 46-51, 52-53, 66.

Miscarea muncitoreascé de la Harkov, [Raportul Comitetului organizatiei
Harkov a P.M.S.D.R.] Geneva, publicatie a Uniunii social-demo-
cratilor rugi, 1900. 16 pag. — 361.

Moliére, ]. B, Doctor fird voie. — 299,

Moscova. (De la corespondentul nostru). — ,,S.-Peterburgskie Vedomosti®,
1900, nr. 239, 1 (14) septembric, pag. 3. — 414
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wMoskovskie Vedomosti®. ~ 308.
—~ 1901, ar. 20, 20 ianuarie (2 februarie), pag. 1. - 416-428.
-~ 1901, ar. 22, 22 ianuarie (4 februarie), pag. 1. — 416-428.

-~ 1901, nr. 23, 23 januarie (5 februarie), pag. 1. - 416-428.
-~ 1901, nr. 24, 24 ianuvarie (6 februarie), pag. 1. - 416-428.
—~ 1901, nr. 25, 25 ianuvaric (7 februarie), pag. 2. — 416—428.

~ 1901, nr. 27, 27 ianuarie (9 februarie), pag. 1. — 416-428.
- 1901, nr. 28, 28 ianuarie (10 februarie), pag. 1. - 416-428.

»Nacealo”, Petersburg, 1899, nr. 1-2, pag. 1-21, 292-316. - 95-97, 98,
99, 100-105, 106, 108-113, 114-117, 118, 119,120, 121, 123-124,
125-126, 127, 128-131, 199.

—~ 1899, nr. 3, pag. 25-36, 117-118. -~ 132, 133, 134, 135-138, 139,
141, 142-144, 199.

»Nakanune®, Londra, 1899, nr. 7, pag. 79-80. — 347-348.

nNaucinoe Obogrenie”, [Petersburg], 1899, nr. 1, pag. 37-45, 46-64. —
66-84, 150-151, 153, 154.

— 1899, or. 8, pag. 1564-1579. - 150, 297.

Nejdanov, P. Contributii la problema pietelor in condifiile productiei
capitaliste, In legituri cu articolele publicate de I. Ratner, llin si
Struve. - ,,Jizn“, Petersburg, 1899, nr. 4, pag. 297-317. -~ 150-155.

Nikolai-on — wvezi Danielson, N, F.

»Novoe Vremea", Petersburg, 1899, nr. 8.506, 1 (13) noiembrie, pag. 3.
- 302.

»Novoe Slovo®, Petersburg, 1897, nr. 7, aprilie, pag. 25-50. -~ 49.
- 1897, or. 8, mai, pag. 25-60, 200-208. — 49, 329.
- 1897, nor. 9, iunie, pag. 26-53. - 49.
-~ 1897, nr. 10, iulie, pag. 18-32. - 49.

* Orlov, P. A. Indicatorul fabricilor §i wzinelor din Rusia europeand,
tnclusiv Regatul Poloniei §i marele ducat al Finlandei. Materiale
pentru statistica fabricilor i uzinelor. Intocmit pe baza datelor ofi-
ciale ale departamentului comertului si manufacturilor. [Pe baza da-
telor pe 1879]. Petersburg, 1881. IX, 754 pag. — 2, 3, 4-5, §,
13-14, 15-17.

Orlov, P. A. Indicatorul fabricilor §i uzinelor din Rusia europeané §i din
Regatul Poloniei. Materiale pentru statistica fabricilor si uzioelor.
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Intocmit pe baza datelor oficiale ale departamentului comertului §i
manufacturilor. Editia a 2-a imbunitititd si completati. [Pe baza
datelor pe 1884]. Petersburg, 1887. XVIII, 824 pag. - 2, 3, 4-5,
8, 13, 27.

Orlov, P. A. 5i Budagov, S. G. Indicatorul fabricilor si uzinelor din Rusia
curopeand. Materiale pentru statistica fabricilor si uzinelor. Intocmit
pe baza datelor oficiale ale departamentului comertului §i manufaccu-
rilor. Editia a 3-a imbunitatitid si completati. [Pe baza datelor pe
1890, completate cu datele pe 1893 si 1894]. Petersburg, 1894. II,
XVI, 827 pag. — 2, 3, 4-5, 8, 13-14, 15-17, 20, 22, 25, 27,
28-29, 34. .

vwOrlovskii Vestnik, 1900, nr. 273, 11 octombrie, pag. 2. — 408-414.
Ostrovski, A. N. Un post rentabil. — 411.
»wOtecestvennie Zapiski®, Petersburg, 1877, nr. 10, pag. 321-356. — 196.

Parvus. Piata mondiald i criza agrard. Studii economice. Traducerg din
limba germani de L. I. Petersburg, Popova, 1898, 143, II pagini.
(Biblioteca de culturi genecrald. Seria a 2-a (1898). Nr. 2). - 56,
60-61, 144.

Plebanov, G. V. Contributii la dezvoltarea conceptiei moniste asupra
istoriei, Rispuns d-lor Mihailovski, Kareev et. Co. Petersburg, 1895,
288 pag. Semnat: N. Beltov. — 73.

— Divergentele noastre. Geneva, tipografia grupului ,,Eliberarea muncii*,
1884, XXIV, 322 pag. (Biblioteca socialismului contemporan. Partea
a Ill-a), Pe coperti anul aparitici : 1885. — 246.

- N. G. Cernisevski. — ,Sotial-Democrat”, Londra, 1890, nr. 1, fe-
bruarie, pag. 88-175; Geneva, 1890, nr. 2, august, pag. 62-142 ;
Geneva, 1890, nr. 3, decembrie, pag. 71-110 ; Geneva, 1892, nr. 4,
pag. 144-194, - 253.

— Proiect de program al social-democratilor rugi. 1885-1887. — 210-
212, 213-214, 215, 217, 219, 220, 221, 222, 225, 226, 227, 230,
232, 247, 248-249, 266, 363.

~ Proiect de program al social-democratilor rugi. — In cartea : ,,Aksel-
rod, P. B, In problema sarcinilor actuale §i a tacticii social-demo-
cratilor rusi“. Geneva, publicatie a Uniunii social-democratilor rusi,
1898, pag. 29-34. ~ 210-212, 248-249.

— Sarcinile socialigtilor in lupta impotriva foametei din Rusia. (Scri-
sori citre tovarisii tineri). Geneva, tipografia ,,Sotial-Demokrat",
1892. 89 pag. (Biblioteca socialismului contemporan. Vol. 10). - 357.

-~ Socialismul §i lupta politici. Geneva, 1883, IV, 78 pag. (Biblio-
teca socialismului contemporan. Nr. 1). — 246, 305-306.



490 INDICE DE LUCRARI SI IZVOARE

— Vademecum pentru redactia revistei ,Rabocee Delo”. Culegere de
materiale, editati de grupul ,,Eliberarea muncii*. Geneva, 1900. LII,
67 pag. — 329.

* Postnikov, V. E. Gospoddria tdrdneascé din sudul Rusiei. Moscova,
1891. XXXII, 392 pag. — 113.

Pravitelstvennii Vestnik“, Petersburg, 1899, nr. 165, 31 iulie (12 august),
pag. 1. — 217, 382-385.

— 1900, nr. 188, 19 august (1 septembrie), pag. 3. — 371.

* Privire asupra finutelui Perm. Studiu asupra stirii industriei megtegu-
giresti din gubernia Perm. Perm, 1896. 609 pag.; XVI file carto-
grame §i diagrame ; 1 harti. — 18.

Prokopovici, S. N. Miscarea muncitoreascé din Occident. Studiu critic.
Vol. I. Germania. Belgia. Petersburg, Panteleev, 1899. II, 212, 120
pag. — 199, 204, 293-303.

'

Problema agraré §i democratia sociald in Rusia. — In cartea : ,,Raportul
delegatiei social-democragilor rusi la Congresul muncitoresc socialist
international de la Londra din 1896“. Geneva, publicatie a Uniunii
social-democratilor rugi, 1896, pag. 22-32. - 231.

Profession de foi a Comitetului organizatiei Kiev. 1899. Manuscris 1,
- 304-314.

nProletarskaia borba“. Nr. 1. Piri indicarea locului de aparitie, publicatie
a ,,Grupului social-democrat din Ural*, 1899. 119 pag. — 174.

Publicatii periodice. ,,Russkoe Bogatstvo®, septembrie. ,Novoe Slovo",
septembrie. ,,Mir Bojii*, octombrie. — ,,Russkaia Misl¥, Moscova,
1897, nr. 11, pag. 506-521. - 39.

Puskin, A. S. Boris Godunov. — 401.
— Fata cdpitanului. — 224.

»Raboceaia Gazeta“, Kicv. — 167-168, 241, 259, 318.
— 1897, noiembrie, nr. 2, pag. 1-4. — 167.

wRaboceaia Gazeta“ (seria 1899 necrealizatd). — 167-168, 173-175, 178,
180, 192, 241, 259, 318.

»Raboceaia Misl®, Petersburg. — 178, 235-260, 265-266, 307, 308-309,
317, 347-348, 363-364, 366.

- 1897, nr. 1, octombric, pag. 1. — 167, 174.
— 1897, ar. 2, decembrie. — 174.

! Publicat pentru prima oarX fn ,,Culegeti din Lenin%, vol. VII, pag 16—I18,



INDICE DE LUCRARI $I IZVOARE 491

— 1899, nr. 6, aprilie. = 174.
- 1899, ar. 7, iulie, pag. 6. - 174, 247.
wRabocee Delo”, Geneva. — 311, 348, 361, 375-376.

Raportul delegatici social-democratilor rusi la Congresul muncitoresc socia-
list de la Londra din 1896. Geneva, publicatie a Uniunii social-de-
mocratilor rugi, 1896. 32 pag. - 231.
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Regulamentul industriei — vezi Codul de legi al Imperiului rus. Vol. 11.
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Intocmit sub ingrijicea lui A. A. Blau. Petersburg, tipografia ,,Suvo-
rin“, 1899. 1318 pag., 2702 coloane. (Ministerul de finange. De-
partamentul comertului si al manufacturilor). — 62-65.

oRusskaia Misl”, Moscova, 1890, nr. 7, pag. 1-27. — 53.
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— Refugiul Mon-repos. — 409,

»S.-Peterburgskie Vedomosti”, 1900, nr, 239, 1 (14) scptembrie, pag. 3.
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Sdrbdtoarea muncitoreascd internationald 1 Mai (dupd calendarul nostru
— 19 aprilie). [Petersburg], publicatie a ,,Uniunii de lupti pentru
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Produktion. Kapitel XXIX bis LII. Hamburg, Meissner, 1894, S. 246-
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- 414.

Luxemburg, R. Neue Strémungen in der polnischen sogialistischen Bewe-
gung in Deutschland und Osterreich. — In: ,Die Neue Zeit”, Stutt-
gart, 1895-1896, Jg. XIV, Bd. II, N 32, S. 176-181 ; N 33, S. 206--
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Akselrod, L. 1. (Ortodox) (1868-1946) — autoare de lucriri de filozofie
gi de critici literard, social-democrati. In timp ce se afla in emigratie, a
intrat in ,,Uniunea social-democratilor rusi din striinatate”, Dupi Congre-
sul al II-lea al P.M.S.D.R. a aderat la mensevici. In timpul primului razboi
mondial s-a situat pe pozitii defensiste, La inceputul anului 1917 a fost
mai intii membru in C.C. al mengevicilor, iar apoi membru in C.C.-ul grupu-
lui plehanovist ,,Edinstvo”. Impirtisind conceptiile mensevice ale lui Pleha-
nov §i repetind greselile lui filozofice, ea a luptat impotriva bolsevicilor,
impotriva conceptiilor filozofice ale lui Lenin. Incepind din 1918 s-a in-
depirtat de activitatea politicd propriu-zisi §i s-a ocupat cu munca peda-
gogicd intr-o serie de institutii de invitamint superior din U.R.S.S. — 332,

Akselrod, P. B, (1850-1928) — unul dintre liderii mensevismului; in
1870-1880 — narodnic, iar dupi scindarea organizatiei ,,Zemlea i volea*
a aderat la grupul ,,Cernii peredel”; in 1883 a luat parte la crearea
grupului ,Eliberarea muncii“. Incepind din 1900 a fost membru al
redactiei ziarului ,JIskra* §i revistei ,,Zarea”. La Congresul al II-lea al
P.M.S.D.R. s-a manifestat ca mensevic. In 1905 a lansat ideea oportu-
nistd a convocirii unui larg ,,congres muncitoresc”, pe care-l opunea parti-
dului proletariatului. In anii reactiunii a fost unul dintre conducitorii
lichidatorilor, a ficut parte din redactia ziarului ,,Golos Sotial-Demokrata®,
organul mensevicilor lichidatori ; in 1912 a participat la ,,blocul din au-
gust”, bloc antipartinic. In timpul primului rizboi mondial s-a situat pe
pozitii centriste, camuflindu-si conceptiile social-sovine printr-o frazeologie
internationalistd. A luat parte la conferintele de la Zimmerwald §i Kien-
thal, unde a aderat la aripa dreapti.

Fatd de Revolugia Socialistdi din Octombrie a avut o atitudine ostild
gi a propagat ideea interventiei armate impotriva Rusiei Sovietice. —
166, 184, 211-212, 222, 232, 233, 240, 249, 251, 252-253, 321, 326,
330, 331-332, 333, 337-338, 339, 341, 342, 350, 351.

Alekseev, P. A. (1849-1891) — cunoscut revolutionar din deceniul al
8-lea al secolului trecut, de profesiune tesitor., In 1873 a ficut parte
din cercul muncitoresc revolutionar organizat la Petersburg, dincole de
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bariera ,,Nevskaia“ ; incepind din noiembrie 1874 a participat activ la
propaganda revolutionard care se desfigura in rindurile muncitorilor din
Moscova. In aprilie 1875 a fost arestat i, dupid o detentiune de doi ani,
a fost judecat in cadrul ,,procesului celor 50“. La proces a refuzat si
recurgd la serviciile unui apiritor §i a rostit o cuvintare revolutionara,
pe care a incheiat-o prevestind cidderea inevitabili a absolutismului tarist.
Cuvintarea lui Alekseev, difuzati ulterior in presa ilegald, a exercitat o
influentd puternicd asupra miscdrii revolutionare din Rusia. La 14 mar-
tie 1877 Alekseev a fost condamnat la 10 ani munca silnicd ; dupd execu-
tarea pedepsei i s-a fixat domiciliul intr-un ulus indepirtat din Regiunca
iakuti, unde la 16 august 1891 a fost ucis de riuficitori. — 368,

Alexandru al 1l-lea (Romanov) (1818-1881) — impirat al Rusiei (1855—
1881), - 411.

Alexandru al 11l-lea (Romanov) (1845-1894) — impirat al Rusiei (1881-
1894). — 398.

Aristotel (384-322 fnaintea erei noastre) — mare ginditor al Greciei
antice, ideolog al clasei dominante din societatea sclavagisti antica.
Aristotel a fost discipolul lui Platon, dar a respins teoria idealisti a
invagitorului siu, supunind-o unei critici aspre. In conceptiile sale filo-
zofice el oscila intre idealism §i materialism. Aristotel a adunat intr-ua
sistem atotcuprinzitor cunogtintele timpului siu, a formulat legile funda-
mentale ale logicii formale, a ficut cercetiri economice : cu Aristote]l isi
incepe Marx expunerea istoriei tcoriei marfii, a valorii, banilor i primelor
forme de capital - capitalul uzurar §i comercial (vezi ,,Contributii la
critica economiei politice §i volumul I al ,,Capitalului®). — 40.

Arsenicv - vegi Potresov, A. N.

B

Bebel, August (1840-1913) — unul dintre cei mai de seami militanti
ai partidului social-democrat german §i ai Internationalei a II-a. De profe-
siune strungar. In activitatca politici a intrat in prima jumitate a deceniu-
lui al 7-lea al secolului trecut. A fost membru al Internationalei I. In
1869 a intemeiat impreund cu W. Liebknecht partidul muncitoresc social-
democrat, care in 1875 a fuzionat cu lassalleenii, formind partidul munci-
toresc socialist din Germania, care mai tirziu a luat denumirea de partid
social-democrat. A fost de repetate ori ales deputat in Reichstag; a lup-
tat pentru calea democratici de unificare a Germaniei. In timpul riz-
boiului franco-prusian s-a situat pe pozitii intcrnationaliste. A sprijinit
Comuna din Paris ; de pe tribuna parlamentari a demascat politica colo-
nialistd a Germaniei lui Wilhelm. Publicist talentat gi bun orator, Bebel
a exercitat o influentd puternici asupra dezvoltirii migcirii muncitoresti
germane §i europene. In ultimul deceniu al secolului trecut a luat ati-
tudine impotriva reformismului §i revizionismului §i s-a ridicat in api-
rarea teoriei marxiste, impotriva denaturdrii §i vulgarizirii ¢i de citre
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E. Bernstein §i partizanii lui. Lenin considera cuvintirile lui Bebel impo-
triva bernsteinienilor ,,un model de aparare a conceptiilor marxiste si de
luptd pentru caracterul cu adevidrat socialist al partidului muncitoresc™
(Opere, vol. 19, ES.P.L.P. 1957, pag. 290).

In ultima perioadd a activitifii sale, Bebel a comis o serie de gregeli
cu caracter centrist (lupta insuficienti impotriva oportunistilor, supra-
aprecierea formelor parlamentare de luptd etc.). — 259, 262.

Beltov, N. - vezi Plchanov, G. V.

Bernstein, Eduard (1850-1932) - lider al aripii ultraoportuniste a
social-democratiei germane si a Internationalei a II-a, teoretician al revi-
zionismului §i reformismului. In anii 1881-1890 a fost redactor al organu-
lui central ilegal al social-democratiei germane, ,,Der Sozialdemokrat*.
Intre 1896-1898 el a publicat in revista ,Die Neue Zeit* o serie de
articole sub titlul comun ,Problemele socialismului“, editate apoi intr-un
volum intitulat ,Premisele socialismului §i sarcinile social-democratiei*
(1899), in care a procedat deschis la revizuirea bazelor filozofice, eco-
nomice §i politice ale marxismului revolugionar. Bernstein nega teoria
marxistd a luptei de clasd, teoria inevitabilitifii prabusirii capitalismului,
teoria revolutiei socialiste si a dictaturii proletariatului. ,,Cit priveste
revolutia proletariatului, oportunistul s-a dezvitat pini si se §i gindeascd
la asa ceva* - spunea V. I. Lenin referindu-se la Bernstein (Opere,
vol. 25, ES.P.L.P. 1956, pag. 425).

Bernstein considera ci singura sarcind a migcirii muncitoresti este lupta
pentru reforme menite ,,s3 imbunitifeasci“ situafia economicd a munci-
torilor in socictatea capitalisti ; el a lansat formula oportunistd : ,,mis-
carea este totul, telul final — nimic*. In anii urmatori Bernstein a conti-
nuat lupta impotriva marxismului, a militat pentru sprijinirea politicii
burgheziei imperialiste. Conceptiile teoretice ale lui Bernstein si ale adepii-
lor sidi, precum si activitatea lor oportunisti practici au dus la tridarea
directd a intereselor clasei muncitoare, tridare care s-a soldat cu falimen-
tul rusinos al Internationalei a II-a. Revizionigtii din toate tirile repeti
intr-o formd sau alta denaturirile marxismului in sensul in care l-a de-
naturat Bernstein. — 174, 177, 194-200, 201-205, 213-214, 257, 259,
264, 297-298, 300, 301, 317, 322, 348, 350.

Blau, A. A. (nascut in 1849) — statistician §i economist, gef al sectiei
de statistici a Departamentului comerfului §i manufacturilor, inspector
fiscal. Sub ingrijirea lui au fost publicate mai multe lucriri de sta-
tistici. — 62.

Bobo - vezi Struve, P. B.

Bogdanov, A. (Malinouvski, A. A.) (1873-1928) - filozof, sociolog,
cconomist, de profesiune medic. In ultimul deceniuv al secolului trecut
a participat la activitatea unor cercuri social-democrate (la Tula). Dupi
Congresul al II-lea al P.M.S.D.R. a aderat la bolsevici. In calitatea sa
de membru al Biroului Comitetelor majorititii a activat in Rusia pentru
pregitirea Congresului al III-lea al partidului, congres la care a fost ales
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membru al C.C. A ficut parte din redactiile organelor de presd bolgevice
»Vpered* si ,Proletarii §i a fost unul dintre redactorii ziarului bolsevic
»Novaia Jizn". In anii de reactiune a fost conducitorul otzovigtilor, lider
al grupului ,,Vpered", care a luptat impotriva lui Lenin §i a partidului.
In domeniul filozofiei a incercat si creeze un sistem propriu — ,,empirio-
monismul” (varietate a empiriocriticismului, camuflati printr-o terminolo-
gie pseudomarxistd), pe care Lenin l-a criticat in lucrarea sa ,,Materialism
si empiriocriticism* (1909). La consfituirea din iunie 1909 a redactiei
lirgite a ziarului ,,Proletarii”, Bogdanov a fost exclus din rindurile bolge-
vicilor. Dupa Revolutia Socialistdi din Octombrie a fost unul dintre con-
ducitorii §i inspiratorii ,,proletcultului”, a activat in cadrul Universitiii
proletare. Incepind din 1926 a fost director al Institutului de transfuzie
a singelui, organizat de el. — 36-44.

Bok, 1. 1. (1848-1916) - statistician, in perioada 1870-1880 a lucrat
ca redactor la Comitetul de statisticA al ministerului de interne, a intoc-
mit §i a prelucrat ,,Materialele pentru statistica fabricilor §i uzinelor din
Rusia europeand pe anul 1868“ (1872), care formeazi volumul al VI-lea
al ,,Analelor statistice ale Imperiului rus®. — 6.

Bonaparte, Ludovic — vezi Napoleon al III-lea.

Bobm-Bawerk, Eugen (1851-1914) - economist burghez, unul dintre
reprezentantii aga-numitei ,gcoli austriece in economia politici., In fun-
damentarea conceptiei sale, el pornea de la teoria subiectivi-psihologici
a utilititii finale, sust{inind ci profitul ar decurge din diferenta dintre
naprecierile subiective” ale valorilor prezente §i viitoare $i nu ar fi un
rezultat al exploatirii clasei muncitoare. Cocologind contradictiile capita-
lismului, asuprirea muncii de citre capital, Bohm-Bawerk ciuta si abati
atentia clasei muncitoare de la necesitatea luptei revolutionare. Conceptiile
lui reactionare sint folosite de burghezic pentru apirarca capitalismului.

- 197, 198.

Budagov, S. G. - a intocmit un indicator al fabricilor §i uzinelor.
2, 4-5,

Buch, L. K. (1847-1917) - economist rus, autorul cirtii ,,Elementele
fundamentale ale economiei politice. Intensitatea muncii, pretul de cost,
valoarea §i pretul marfurilor” (1896), in care a incercat si dea o inter-
pretare proprie teoriei valorii bazate pe munci, pornind de la un punct
de vedere fizic-naturalist gregit. Buch a participat la migcarea revolutio-
nard de la sfirsitul deceniului al 8-lea al secolului trecut. — 198.

Bulgakov, S. N. (1871-1944) — economist burghez, filozof idealist. In
ultimul deceniu al secolului trecut a fost ,,marxist legal”. In scrierile
sale, el a revizuit teoria lui Marx in problema agrari, ciutind si de-
monstreze ,triinicia” §i ,,viabilitatea micii gospodirii tirdnegti, ,s5upe-
rioritatea” ei fatd de marea gospodirie capitalisti, §i a ciutat si explice
pauperizarea maselor populare prin aga-numita ,lege a fertilititii descres-
cinde a solului“. Dupi revolutia din 1905-1907, Bulgakov a aderat la
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cadeti, a colaborat la culegerea ,,Vehi”, pe care V. I. Lenin a denumit-o
nenciclopedie a renegirii liberale”. Bulgakov a dus o luptd fitisi impo-
triva filozofiei materialiste, combitind-o de pe pozitiile neokantianismului,
ale misticii si obscurantismului clerical. Dupd 1918 s-a ficut preot, a
emigrat in strdinitate §i a dus impotriva Rusiei Sovietice o propagandi
dusminoasi. — 45, 46, 50, 52-54, 66, 68, 69, 76, 77, 80, 91, 95-96,
97, 98, 99, 100, 101-102, 103, 104-105, 106, 108, 109-110, 111-112,
113, 114-115, 116, 118, 120, 121, 123-124, 125, 126, 127, 128-130,
131, 132, 133, 134, 135-136, 137-138, 139, 141, 142-143, 199,

Bugen, A. B. (1831-1876) - statistician, incepind din 1857 a lucrat
ca redactor la Comitetul de statistici, mai tirziu a lucrat la ministerul de
finante, unde sub ingrijirea lui au apirut gapte numere ale ,,Anuvarului
ministerului de finante*. In calitate de reprezentant al Societitii de geo-
grafie din Rusia a ficut parte din Comisia pentru cercetarea industriei
megtesugiresti din Rusia. — 6.

C

Cernisevski, N. G. (1828-1889) — mare democtat-tevolutionar rus,
om de gtiintd, scriitor, critic literar ; unul dintre precursorii eminenti ai
social-democratiei ruse. Cernigsevski a fost inspiratorul §i conducitorul
ideologic al migcirii democratice-revolutionare din deceniul al 7-lea al
secolului trecut in Rusia. Fiind socialist-utopist, el considera posibilid
trecerea la socialism prin intermediul obstii tirinegti, dar in acelagi timp,
ca democrat-revolutionar, ,,a stiut si exercite o influentd in spirit revo-
lutionar asupra tuturor evenimentelor politice ale epocii sale, propagind
— peste obstacolele §i barierele cenzurii — ideea revolutiei tiranesti, ideea
luptei maselor pentru risturnarea tuturor vechilor autorititi (V. I. Lenin,
Opere, vol. 17, E.S.P.L.P. 1957, pag. 104). Revista ,,Sovremennik*, care
apirea sub ingrijirea lui, exprima punctul de vedere al fortelor revolu-
tionare din Rusia. Cernisevski demasca cu vehementi caracterul iobigist
a] reformei ,,tirinesti” din 1861 §i chema pe tirani la riscoali. In 1862
a fost arestat de guvernul tarist §i intemnitat in fortireata ,,Petropav-
lovskaia®, unde a stat aproape doi ani, iar dupi aceea a fost condamnat
la 7 ani munci silnici §i deportare pe viatd in Siberia, de unde a fost
eliberat abia spre sfirgitul vietii sale. Pind in ultima clipd el a rimas un
luptitor inflicirat impotriva inegalititii sociale, impotriva tuturor formelor
de manifestare a asupritii politice §i economice.

Deosebit de mari sint meritele lui Cernigevski in domeniul dezvolt#rii
filozofiei materialiste ruse. Conceptiile lui filozofice reprezinti culmea
dezvoltirii intregii filozofii materialiste premarxiste. Materialismul lui a
avut un caracter revolutionar, eficient. Cernisevski a criticat cu asprime
teoriile idealiste §i a cdutat si prelucreze in spirit materialist dialectica
lui Hegel.

In domeniul economiei politice, al esteticii, al istoriei, Cernlsevski a
dat un exemplu de aplicare a metodei dialectice la cercetarea fenomene-
lor realitdtii. K. Marx, care a studiat operele lui Cernisevski, le acorda
0 inaltd pretuire gi-l numea pe autor ,,marele invitat rus”. Lenin a
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scris despre Cernigevski cd ,,este singurul scriitor rus cu adevirat mare,
care, incepind din al gaselea deceniu al secolului trecut si pind in 1888,
a gtiut s3 se mentind la nivelul unui materialism filozofic integral...
Cernigevski n-a reusit insi, sau mai bine zis n-a putut - remarca Lenin -,
datoritd stirii inapoiate a viefii rusegti, s se ridice pind la materialismul
dialectic al lui Marx §i Engels* (Opere, vol. 14, Editura politica, 1959,
pag. 354).

Cernigevski a scris o serie intreagi de lucrdri strilucite in domeniul
filozofiei, al economiei politice, al istoriei, eticii §i esteticii. Lucririle lui
de critici literard au exercitat o mare influentd asupra dezvoltdrii artei
si literaturii ruse. Romanul siu ,,Ce-i de ficut ?* (1863) a contribuit la
educarea multor gencratii de revolutionari in Rusia §i in striinitate. —~
248, 252-253, 258.

D

Danielson, N. F. (N.—on) (1844-1918) ~ autor rus de lucriri de eco-
nomie, unul dintre ideologii narodnicismului liberal in ultimele doui
decenii ale secolului trecut ; in deceniile al 7-lea §i al 8-lea, Danielson
a avut legituri cu cercurile tinerilor raznocinti revolutionari. El a ter-
minat prima traducere in limba rusi a ,,Capitalului® lui K. Marx, inceputi
de G. A. Lopatin; in legiturd cu aceasta a purtat coresponden{d cu
K. Marx i F. Engels; in scrisorile sale a atins §i probleme privind
dezvoltarea economicid a Rusiei. Dar el n-a inteles esenta marxismului i
mai tirziu a lvat pozitie impotriva lui. In 1893 a publicat cartea sa
»Studii asupra economiei noastre sociale de dupid reformi®, care, im-
preund cu lucririle lui V. P. Vorontov, a servit ca fundamentare teoretici
a narodnicismului liberal. Intr-o serie de lucriri ale sale, V. I. Lenin a
criticat cu asprime conceptiile lui Danielson. ~ 16, 45, 49, 80.

Dioneo ($klovski, 1. V.) (1865-1935) ~ publicist, in deceniul al 8-lea
al secolului trecut a luat parte la migcarea narodnici, a fost deportat in
Siberia ; ulterior a plecat in striinitate §i s-a stabilit la Londra. A cola-
borat la ,,Russkoe Bogatstvo* si la ,Russkie Vedomosti®, In timpul pri-
mului rizboi mondial a fost partizan al Antantei. Dup3d Revolutia din
Octombrie ~ dugman al dictaturii proletare. ~ 107,

Diibring, Eugen (1833-1921) ~ filozof §i economist german. Concep-
tiile filozofice ale lui Diihring reprezentau un amalgam eclectic de pozi-
tivism, materialism metafizic §i idealism. Sistemul utopic reactionar al
unei economii ,,socialitare* conceput de el idealiza formele de economie
semifeudale din Prusia. Conceptiile ddunitoare §i confuze ale lui Dihring
in problemele filozofiei, ale economiei politice §i ale socialismului se
bucurau de sprijin in rindurile unei pari a social-democratiei germane,
ceea ce crea o mare primejdie pentru acest partid, care pe vremea accea
incd nu se consolidase. De aceea Engels a luat atitudine impotriva lui
Diihring, criticind cu asprime concepgiile lui in cartea ,,Anti-Diihring.
Domnul Eugen Diihring revolutioneazi stiinta” (1877-1878). In cartea sa
»Materialism §i empiriocriticism” (1909) i intr-o serie de alte lucriri,
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V. I. Lenin a criticat in repetate rinduri conceptiile eclectice ale lui
Diihring.

Principalele lucriri ale lui Diihting sint : ,,Curs de filozofie* (1875),
oIstorie criticdi a economiei nationale §i a socialismului* (1871), ,,Curs
de economie nationald §i sociala” (1873). — 67, 137, 196.

E

Egor — vezi Martov, L.

Engelbardt, A. N. (1832-1893) - publicist, narodnic, cunoscut prin
activitatea sa pe tirim obgstesc §i agronomic si prin experienta organizitii
unei gospodirii rationale pe mosia sa Batiscevo, gubernia Smolensk. In
cartea ,,Dezvoltarea capitalismului in Rusia”, V. I. Lenin face o caracte-
rizare a gospodiriei lui Engelhardt, demonstrind, pe baza exemplului ei,
caracterul utopic al teoriilor narodnice. Engelhardt este autorul scrisorilor
»De la tari”, publicate in revista ,,Otecestvenniie Zapiski* (5i apirute
in volum in 1882), precum si al unei serii de alte lucriri in legiturd cu
problemele agriculturii ; a fost redactor-gef al revistei ,,Himiceskii Jurnal®
(1859-1860), prima publicatie de acest fel in Rusia. — 108.

Engels, Friedrich (1820-1895) — unul dintre intemeietorii comunismului
stiingific, conducitor §i inviitor al proletariatului international, prieten
si tovaris de luptd al lui K. Marx (vezi articolul lui V. I. Lenin
»Friedrich Engels”. Opere complete, vol. 2, Editura politici, 1960,
editia a doua, pag. 1-14). - 42, 54, 61, 67, 72-73, 136-137, 164, 176,
177, 196-197, 198-199, 203, 204, 239, 242, 253, 287, 322, 350.

F

F, P. — vezi Lenin, V. L

Geamidnul — vezi Struve, P, B,

Ghertenstein, M. 1. (1859-1906) — economist, profesor la Institutul
agronomic din Moscova, deputat in Duma I de stat, unul dintre liderii
cadetilor — principalul partid al burgheziei ruse — si teoreticianul lui in
problema agrari. A fost ucis de ultrareactionari in Finlanda dupi dizol-
varea Dumei I de stat. — 53.

Gladstone, William Ewart (1809-1898) — om politic §i birbat de stat
englez, care in decursul carierei sale a evoluat de la ultraconservatorism
la liberalism. In calitate de cancclar al trezoreriei (ministru de
finante) (1852-1855, 1859-1866) si prim-ministru (1868-1874, 1880-1885,
1886, 1892-1894), Gladstone a introdus unele reforme, care adesea erau
dictate de considerente de conjuncturd izvorite din lupta parlamentard
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impotriva opozitiei, §i a folosit pe scari largd demagogia politici ca mijloc
pentru a atrage de partea sa piturile mic-burgheze ale populatiei §i vie-
furile clasei muncitoare. A dus o politicA coloniali de cotropire §i a
reprimat cu cruzime migcarea de eliberare nationald din Irlanda. Ca om
politic, Gladstone, ,,acest erou al burghezilor liberali si al mic-burghezilor
obtuzi® (V. I Lenin. Opere, vol. 20, Editura politici, 1959, pag. 143),
se caracteriza printr-o totald lipsi de principii §i printr-o mare dozi de
fatirnicie. K. Marx il numea pe Gladstone ,,ipocrit §i cazuist inveterat*
(K. Marx §i P. Engels. Opere, vol. XXVII, editia rusi, 1935, pag. 129).
- 231.

Gossen, Hermann (1810-1858) — economist burghez german, unul dintre
autorii ,,teoriei utilititii finale”, dezvoltati mai tirziu de ,gcoala austriaci“.
A formulat aceasti teorie in cartea ,,Dezvoltarea legilor care guverneazi
relatiile dintre oameni §i a regulilor de activitate care decurg din aceste

relatii (1854). - 197.

Guozdev, R. (Timmerman, R. B.) (1866-1900) — scriitor, ale cirui
articole economice §i povestiti au fost publicate in ,,Russkoe Bogatstvo®,
»Jizn*, ,,Naucinoe Obozrenie“. In 1896 a condus impreuni cu P. P. Mas-
lov, A. A. Sanin, V. I. Portugalov §.a., cotidianul ,,Samarski Vestnik".
Lucrarea cea mai cunoscuti a lui Gvozdev este ,,Chiaburie — cimitirie,
insemnitatea ei social-economici®. - 55, 56, 59.

H

Hegel, Georg Wilbelm Friedrich (1770-1831) - unul dintre cei mai de
geami filozofi germani ; idealist obiectiv, ideolog al burgheziei germane.
Filozofia lui Hegel reprezintd punctul culminant al idealismului german
de la sfirgitul secolului al XVIIl-lea si Inceputul secolului al XIX-lea.
Meritul istoric al lui Hegel consti in elaborarea profundi si multilateral
a dialecticii idealiste, care a constituit unul dintre izvoarele teoretice ale
materialismului dialectic. Potrivit doctrinei lui Hegel, intreaga lume natu-
rald, istorici §i spirituald se afli in neconteniti migcare, schimbare, trans-
formare si dezvoltare ; el consideri insi cid lumea obiectivd, realitatea,
este un produs al spiritului absolut, al ideii absolute. V. I. Lenin a
calificat ideea absoluti drept o niscocire teologici a idealistului Hegel.
Ceea ce caracterizeazi filozofia lui Hegel este contradictia profundd
dintte metoda sa dialectici §i sistemul siu conservator, metafizic, care
tn fond proclama incetarea dezvoltirii. Prin conceptiile sale social-politice
Hegel era reactionar.

K. Marx, F. Engels si V. I. Lenin, prelucrind in mod critic metoda
dialecticd a lui Hegel, au creat dialectica materialisti, care reflectd legile
cele mai generale ale dezvoltirii lumii obiective §i a gindirii omenesti.

Principalele opere ale lui Hegel sint: ,Fenomenologia spiritului®
(1806), ,,Stiinta logicii* (1812-1816), ,.Enciclopedia stiintelor filozofice*
(1817), ,.Filozofia dreptului* (1821). Opere postume : ,,Prelegeri de este-
tics, sau filozofia artei" (1836-1838) si ,,Prelegeti de istorie a filozafici*
(1833-1836). - 196,
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Herkner, Heinrich (1863-1932) - economist burghez german, profesor,
vicepresedinte al ,,Uniunii pentru politicd sociali®. — 301.

Hobson, Jobn Atkinson (1858-1940) - economist englez, reprezentant
tipic al reformismului §i pacifismului burghez, autor al unei serii de cirti,
dintre care cele mai cunoscute sint: ,Problemele siriciei" (1891), ,,Evo-
lutia capitalismului contemporan* (1894), ,Imperialismul” (1902). In
ultima perioadid a vietii sale Hobson a trecut la proslivirea fitigd a
imperialismului §i a propagat ,teoria statului universal”. — 146-148, 149.

1

Hlin, V. - vezi Lenin, V. L.

loan din Kronstadt - veyi Sergheev, I. 1.

1

Jevons, William Stanley (1835-1882) - economist §i filozof burghez
englez ; profesor de logici, filozofie §i economie politicA la Manchester
(1866-1876) si la Londra (1876-1881). Principala lucrare de economie a
lui Jevons este ,,Teoria economiei politice (1871). In conceptiile sale
de economie politici, Jevons pornea de la principiul fundamental al
nycolii austriece” - ,teoria utilitatii finale™.

Jevons este considerat intemeietorul gcolii matematice’ a economiei po-
litice vulgare ; construindu-§i indeosebi pe baze matematice rationamentele
asupra categoriilor economiei politice, el reducea relatiile economice la
proportii pur cantitative. F. Engels a supus unei critici nimicitoate con-
ceptiile lui Jevons, remarcind totodatd ci burghezia considerd ci cel mal
sigur lucru este si nu tolereze nici un fel de stiingd (vezi K. Marx i
F. Engels. Opere, ed. rus3, vol. XXVIII, 1940, pag. 56 si 186). - 197.

Jukovski, 1. G. (1822-1907) - economist §i publicist burghez. A cola-
borat la revistele ,,Sovremennik" §i ,,Vestnik Evropi" §i a fost unul dintre
redactorii revistei ,,Kosmos”. In lucririle sale a incercat si imbine In
mod eclectic diferite teorii economice. Adversar al economiei politice
marxiste, Jukovski a publicat in 1877 in revista ,,Vestnik Evropi” nr. 9
un articol intitulat ,,Karl Marx §i cartea sa despre capital”, articol care
continea atacuri vehemente la adresa marxismului §i care a stirnit in
Rusia o polemici vie in jurul ,,Capitalului”. N. Mihailovski a publicat in
»Otecestvennie Zapiski® nr. 10 (octombrie 1877) un articol intitulat
»Karl Marx judecat de d-1 I. Jukovski®. Articolul acesta l-a determinat
pe K. Marx si adreseze redactiei revistei ,,Otecestvennie Zapiski* vestita
sa scrisoare (K. Marx — F. Engels, Ausgewihlte Briefe, Dietz Verlag,
Berlin, 1953, pag. 365-368). V. I. Lenin l-a calificat pe Jukovski drept
un economist ,,burghez de duzind". - 197.
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K

Kablukov, N. A. (1849-1919) ~ economist gi statistician, narodnic,
profesor la Universitatea din Moscova. Intre 1885 i 1907 a condus
sectia de statistici a Consiliului zemstvei guberniale Moscova. Sub con-
ducerea lui au fost intocmite ,,Culegerile de date statistice cu privire la
gubernia Moscova* (1877-1879). El a scris de asemenea: ,,Problema
muncitorilor in agriculturd® (1884), ,Prelegeri de economie agricold"
(1897) si altele. In lucririle sale, el a sustinut ideea ,,triiniciei” micii
gospodirii tarinesti, idealizind obgtea tirineasci ca formid capabild, pre-
tindea el, si preintimpine diferentierea tirinimii. A combitut marxismul
§i in problema rolului §i insemnatdtii luptei de clasd, propoviduind pacea
intre clase. Intr-o serie de lucriri, §i in special in ,,Dezvoltarea capitalis-
mului in Rusia“, V. I. Lenin a supus unei critici severe conceptiile lui
Kablukov. In 1917 Kablukov a participat la lucririle Comitetului agrar
general de pe lingd guvernul provizoriu burghez. Dupd Marea Revolutie
Socialistd din Octombrie a lucrat la Direcfia centrald de statistici, de-
punind totodati o activitate pedagogica §i publicistica. - 100, 107, 124.

Kant, Immanuel (1724-1804) - filozof german, profesor la Universi-
tatea din Konigsberg. Principala sa lucrare, ,,Critica ratiunii pure”, a
aparut in 1781. ,Trisitura esentiala a filozofiei lui Kant rezidi tocmai
in concilierea materialismului cu idealismul, in stabilirea unui compromis
intre acestea, in imbinarea intr-un singur sistem a unor curente filozofice
eterogene, opuse” (V. I. Lenin. Opere, vol. 14, Editura politici, 1959,
pag. 190). Tendinta de a se intoarce la Kant sau de a impica pe Marx
cu Kant a fost intotdeauna caracteristica revizionistilor. — 73.

Karger, Karl — economist german, autorul cirtii ,,Muncitorii sezonieri
din Saxonia. Lucrare intocmiti pe bazi de constatiri personale si calcule
statistice* (1890). - 131.

Karisev, N. A. (1855-1905) — economist i statistician, fruntag al
zemstvelor. Incepind din 1891 a fost profesor la Universitatea din Iuriev
(Tartu), iar apoi la Institutul agronomic din Moscova. A colaborat la
ziarul ,,Russkie Vedomosti“, la revistele ,,Zemstvo", ,,Russkoe Bogatstvo*
etc. ; a scris in legiturd cu problemele economiei gospodiriei tiranesti
din Rusia numeroase cirti §i articole in care a apirat conceptiile narod-
nicilor liberali. Intr-o serie de lucriri s§i articole ale sale, V. I. Lenin a
criticat cu asprime conceptiile reactionare ale lui Karigev. — 1-2, 5, 7,
12, 13, 15-16, 18, 19, 20, 21, 22-24, 26-28, 29-30, 33.

Kautsky, Karl (1854-1938) - unul dintre liderii social-democratiei
germane §i ai Internationalei a II-a, la inceput marxist, mai tirziu renegat
al marxismului, ideolog al unuia dintre curentele oportuniste din migcarea
muncitoreasci — centrismul (kautskismul). La miscarea socialisti Kautsky
a inceput si participe in 1874. Pe vremea aceea conceptiile sale politice
reprezentau un amestec de lassalleeanism, neomalthusianism §i anarhism.
in 1881 a cunoscut pe K. Marx si pe F. Engels si sub influenta lor a
trecut pe pozitiile marxismuluei, dar inci in perioada aceea a dat dovadi
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de oscildri §i inclinatii spre oportunism, lucru pentru care K. Marx si
F. Engels l-au criticat cu asprime. In ultimele doud decenii ale secolului
trecut, Kautsky a scris o serie de lucrdri in legiturd cu unele probleme
ale teoriei marxiste : ,,Doctrina economici a lui Karl Marx", (1886),
,,Problema agrari* (1898) etc., care, cu toate greselile pe care le con-
tineau, au avut un rol pozitiv in propagarea marxismului.

Mai tirziu, cind migcarea revolutionara a luat o mare amploare, Kautsky
a trecut pe pozitiile oportunismului ; in ajunul primului rizboi mondial
cl devine centrist, iar in timpul rizboiului trece in tabira dugmanilor
fatisi ai marxismului revolutionar, camuflindu-si social-sovinismu]l sub pa-
ravanul unei frazeologii cu coloraturd internationalisti. Kautsky a lansat
teoria ultraimperialismului, a cidrei esenti reactionard a fost demascati
de Lenin in lucririle ,,Falimentul Internationalei a II-a* (1915), ,,Im-
perialismul, stadiul cel mai inalt al capitalismului® (1916) si in alte
lucriri. Dupd Marea Revolutie Socialistd din Octombrie, Kautsky a cri-
ticat de pe pozitii dusminoasc orinduirea sovietici socialisti, comunismul.

In lucririle sale ,,Statul si revolutia® (1917), »Revolutia proletari si
renegatul Kautsky” (1918) si intr-o scrie de alte lucriri, V. 1. Lenin
a supus unei critici nimicitoare teoriile kautskiste, Aritind cit de primej-
dios este kautskismul, V, I. Lenin scria : ,,Clasa muncitoare nu-gi poate
indeplini rolul siu revolutionar mondial daci nu duce un rizboi necru-
titor impotriva accstei atitudini de renegare, impotriva acestei lipse de
caracter, impotriva acestei slugidrnicii fatd de oportunism §i impotriva
acestei nemaipomenite trivializiri teoretice a marxismului” (Opere, vol. 21,
Editura politici, 1959, pag. 306). - 40, 72, 85, 86-87, 88-89, 90,
95-96, 97, 98-103, 103-105, 106-109, 110-111, 112-114, 115, 116-120,
121-125, 126-129, 130-132, 133, 134-137, 138, 139-142, 143, 144,
145, 183, 194-199, 200-201, 202-203, 204-205, 214, 219, 229, 231,
264-265, 293-294, 298, 299, 300, 301, 332-333.

Kirchmann, Julius-Hermann (1802-1884) — filozof §i publicist german,
tovardy de idei al lui Rodbertus — unul dintre teorcticienii ,,socialismului
de stat”. In anii 1871-1876 a fost deputat in Reichstag din partea

partidului ,,progresist”, partid burghez ; autor al unei serii de lucriri in
domeniul dreptului §i al filozofici. — 51.

Kobeleatki, A. I. (1862-1907) — alcituitorul unor culegeri de legi cu
privire la reglementarea muncii in fabrici, adjunct al ministrului cdilor de
comunicatie. A intocmit un ,JIndicator pentru uzul functionarilor inspectici
de fabrici §i al fabricantilor* (1897). - 7, 13.

Koenig, F, - economist german, autorul cirtii ,,Sitvatia agriculturii
engleze sub presiunea concurentei internationale din zilele noastre, mij-
loacele si ciile pentru imbunititirca acestei situatii* (1896). — 140.

Kolb, Georg Friedrich (1800-1884) — statistician §i publicist german,
In 1848 a fost deputat in parlamentul german ; incepind din 1863 — de-

putat in Camera bavarezi ; autorul cirtii ,,Manual de statistici compa-
ratd” (1875), - 201.
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Korsak, A. K. (1832-1874) ~ economist i publicist rus, autorul lucririi
,»Despre formele industriei in general §i despre insemnitatea productiei
la domiciliu (industria mestesugireasci gi industria casnici) in Europa
occidentali i in Rusia“ (1861). - 42,

Kricevski, B. N. (1866-1919) - social-democrat rus, publicist, unul
dintre liderii ,,economismului”. De la sfirgitul penultimului deceniu al
secolului trecut a luat parte la activitatea cercurilor social-democrate din
Rusia ; la inceputul ultimului deceniu al secolului a emigrat ; in striinitate
a aderat la grupul ,Eliberarea muncii“ si a colaborat la publicatiile
acestuia. Curind insi s-a indepirtat de grupul ,,Eliberarea muncii” si
citre sfirgitul deceniului a devenit unul dintre conducitorii ,,Uniunii
social-democratilor rusi din strdinitate”, redactor al revistei ,,Rabocee
Delo”, organul Uniunii. Dupd Congresul al II-lea al PM.SD.R. nu a
mai avut nici un rol in migcarea social-democrati. — 376.

L

Labriola, Antonio (1843-1904) - publicist i filozof italian; pe la
sfirsitul deceniului al 9-lea al secolului trecut s-a indepirtat de ideologia
burghezi §i a devenit marxist. In 1895 a publicat o carte intitulati ,,In
amintirea «Manifestului Partidului Comunist»*. Aceasti carte impreun3
cu cea apiruti in 1896 sub titlul ,,Despre materialismul istoric* au con-
stituit primele douad pirti ale lucririi ,,Studii asupra conceptiei materialiste
a istoriei”. O analizid a acestei din urmi lucriri a fost ficutd de
G. V. Plehanov in articolul siu ,,Conceptia materialistd a istoriei* (vezi
G. V. Plehanov : ,,Conceptia materialisti a istoriei”, Editura P.C.R., 1945).

In lucririle sale, Labriola a expus bazele conceptiei materialiste a
istoriei, a supus unei critici severe filozofia reactionari a lui Hartmann,
Nietzsche, Croce, a combitut pe criticii burghezi ai marxismului §i pe
revizionigti. — 194.

Lassalle, Ferdinand (1825-1864) - socialist mic-burghez german, inte-
meietorul unei varietiti a oportunismului in miscarea muncitoreasci ger-
man3d — lassalleeanismul.

Lassalle a fost unul dintre intemeietorii Uniunii generale a muncitorilor
germani (1863). Crearea acestei Uniuni a avut o insemnitate pozitivd
penttu migcarea muncitoreasci, dar Lassalle, in calitatea sa de pregedinte
a] Uniunii, a dirijat-o pe o cale oportunisti. Limitindu-se la lupta pentru
o activitate parlamentard pagnici, lassalleenii socoteau ci, prin agitatia
legald pentru dreptul de vot universal, prin crearea de asociatii
de productie subventionate de statul iuncherilor, vor reusi si construiasci
un ,,stat popular liber”, Lassalle a sprijinit politica de unificare a Ger-
maniei prin misuri infiptuite ,,de sus”, sub hegemonia Prusiei reactionare.
Politica oportunistid a lassalleenilor a constituit o piedici in calea activi-
titii Internationalei I, in calea credrii unui partid cu adevirat muncito-
resc iIn Germania i a intirziat formarea congtiintei de clasi a munci-
torilor,
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Gregelile teoretice §i politice ale lassalleenilor au fost aspru criticate
de citre clasicii marxism-leninismului (vezi K. Marx. ,,Critica programului
de la Gotha“; V. I. Lenin. ,,Statul §i revolutia® §i alte lucriri). - 163,
203.

Lebmann, Karl - medic, social-democrat, membru al organizatiei din
Miinchen a social-democratiei germane, a dat sprijin ,Iskrei” in perioads
cind sediul redactiei se afla la Miinchen. — 414.

Lenin, V. 1. (Ulianoo, V. 1., V. Ilin, V1. Ilin, Vlad. Ilin, Vladimir Ilin,
T. H., F. P.) (1870-1924) - date biografice. — 17, 49, 54, 57, 61, 65,
66, 67, 68, 69, 70, 74, 76, 77, 79, 80, 81, 82, 83, 84, 90, 91, 95, 113,
117, 126, 132, 136, 138, 149, 151, 153, 154, 155, 173-175, 222, 232,
251, 297, 326-330, 331-332, 333-343, 344, 377-379.

Liebknecht, Wilbelm (1826-1900) — militant de seami al migcirii
muncitoresti germane §i internationale, unul dintre intemeictorii §i con-
duciitorii partidului social-democrat din Germania. A luat parte activi
la revolutia din 1848-1849 din Germania ; dupd infringerea acesteia, a
emigrat mai intii in Elvetia, apoi la Londra, unde s-a apropiat de Marx
si de Engels. Sub influenta lor, Liebknecht devine socialist, iar dup#
intoarcerea sa in Germania, in 1862, §i dupi infiintarea Internagionalei I
a fost unul dintre cei mai ferventi propagandisti ai ideilor revolutionare
ale Internationalei gi organizator al sectiilor ei din Germania. Din 1875
¢i pind la sfirgitul vietii sale Liebknecht a fost membru al Comitetului
Central al partidului social-democrat din Germania §i redactor responsabil
al Organului siu central — ,,Vorwirts” (,,Inainte*). Din 1867 pini in 1870
a fost deputat in Reichstagul Confederatiei Germaniei de nord, iar ince-
pind din 1874 a fost in repetate rinduri ales deputat in Reichstagul
german ; a folosit cu pricepere tribuna parlamentului pentru a demasca
politica internd §i externi reactionari a iuncherimii prusace. Pentru acti-
vitatea sa revolutionari a fost de repetate ori intemnitat. A luat parte
activi la organizarea Internationalei a II-a. Marx §i Engels il prefuiau pe
Liebknecht, ii indrumau activitatea, dar in acelasi timp criticau foarte
aspru politica lui impicivitoristi fatd de elementele oportuniste. — 186,
301.

Luxemburg, Rosa (1871-1919) - militant de seamd al migcirii munci-
toresti internationale, unul dintre liderii aripii stingi a Internationalei a II-a.
In miscarea revolutionard a inceput si activeze in a doua jumitate a de-
ceniului al 9-lea al secolului trecut, a fost unul dintre intemeietorii mis-
cirii social-democrate poloneze, a luptat impotriva nationalismului din
rindurile acestei migciri. Incepind din 1897 a participat activ la migcarea
social-democrati germand, a combitut bernsteinismul ¢i millerandismul.
A luat parte la prima revolutie rusi (la Varsovia), in 1907 a participat
la Congresul al V-lea (de la Londra) al P.M.S.D.R., unde i-a sprijinit
pe bolsevici. Chiar de la inceputul razboiului imperialist s-a situat pe
pozitii internationaliste. A fost unul dintre initiatorii credrii grupului
»Internationala”, care dupd un timp si-a schimbat denumirea in ,Sparta-
cus“, iar mai tirziu — in ,,Uniunea Spartacus” ; a scris (in inchisoare) sub
pseudonimul Junius brogura ,,Criza social-democratiei” (vezi articolul lui

34*
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Lenin ,,Despre brosura lui Junius", Opere, vol. 22, Editura P.M.R., 1952,
pag. 299-314). Dupi Revolutia din noiembrie din Germania a participat
la Congresul de constituire a Partidului Comunist din Germania, congres
la care ea a avut un rol conducitor. In ianuarie 1919 a fost arestati si
asasinatd din ordinul guvernului Scheidemann. Lenin, care o aprecia
foarte mult pe R. Luxemburg, a criticat in repetate rinduri greselile ei
(in problema rolului partidului, a imperialismului, in problema national-
coloniald, in problema tirineascd, in problema revolutiei permanente etc.),
ajutind-o astfel si adopte o pozitie justi. — 229,

i m

Martov, L. (Tederbaum, 1. O., Egor) (1873-1923) ~ unul dintre liderii
mensevismului. In cadrul miscirii social-democrate a inceput si activeze in
ultimul deceniu al secolului trecut. In 1895 a participat la organizarca
»Uniunii de lupti pentru eliberarca clasei muncitoare” din Petersburg. In
1896 a fost arestat §i deportat pe termen de 3 ani la Turuhansk, In 1900,
dupi expirarea termenului deportirii, a luat parte la pregitirea editirii
ziaruloi ,Iskra”, a ficut parte din redactia ziarului. La Congresul al
II-lea al P.M.S.D.R. s-a situat in fruntea ,,minorititii" si de atunci a fost
unul dintre conducitorii institutiilor centrale ale mensevismului §i redactor
de publicatii mengevice. In anii rcactiunii a fost lichidator, a redactat
ziarul ,,Golos Sotial-Demokrata”, a luat parte la conferinta antipartinici
»din august® (1912). In perioada primului rizboi mondial s-a situat pe
pozitii centriste. Dupd Revolutia din Octombrie a trecut in tabira dus-
manilor fatisi ai Puterii sovietice. In 1920 a emigrat in Germania si,
stabilindu-se la Berlin, a intemeiat §i redactat publicatia mensevici ,,So-
tialisticeski Vestnik". ~ 240, 330, 344.

Marx, Karl (1818-1883) ~ intemeictorul comunismului stiintific, gin-
ditor genial, corifeu al gtiintei revolutionare, conducitorul §i invatitorul
proletariatului international (vezi articolul lui V. I. Lenin ,Karl Marx
(Scurtd schiti biograficA si expunere a marxismului)*, Opere, vol. 21,
Editura politici, 1959, pag. 29-77). —~ 40, 42-43, 45, 46-48, 49-51, 52,
53, 66-68, 69-70, 72-73, 74, 76, 77, 78-79, 86, 88, 96, 97, 102, 115,
121, 122, 126, 137, 140, 143, 144, 147, 148, 149, 150, 151,
152, 153, 154, 163, 164, 176, 177, 178, 195, 196-197, 198, 199, 200,
202, 203, 204, 209, 213, 226-227, 239, 240, 242, 253, 293, 294, 297,
298, 322, 350.

Mibailovski, N, K. (1842-1904) — teoretician de vazi al narodnicis-
mului liberal, publicist, critic literar, filozof pozitivist, unul dintre tepre-
zentantii gcolii subiective in sociologic. Si-a inceput activitatea publicistica
in 1860 ; in 1868 devine colaborator, iar mai tirziu unul dintre redactorii
revistei ,,Otecestvennie Zapiski®. La sfirsitul deceniului al 8-lea a intocmit
si redactat publicatiile partidului ,,Narodnaia volea”, In 1892 a preluat
conducerea revistei ,,Russkoe Bogatstvo”, in coloanele cireia a dus o
luptd inversunati impotriva marxismului. Critica conceptiilor lui Mi-
hailovski a fost ficuti in lucrarea lui V. I, Lenin ,,Ce sint ¢prictenii
poporului» si cum lupti ei impotriva social-democratilor ?* (1894), pre-
cum $§i in alte lucriri, - 196.
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Mikulin, A. A, - inginer mecanic, inspector de fabrici in circumscriptia
Vladimir, iar apoi inspector-sef de fabrici in gubernia Herson; a scris
,»Din istoria aplicirii legii de la 3 iunie 1886* (1893), ,Industria de
fabrica si industria megstesugireasci din orasul Odesa, gubernia Herson i
din guvernimintul militar Nikolaev..." (1897) 5. a. — 4, 8, 20, 34.

Mill, Jobn Stuart (1806-1873) — filozof §i economist burghez englez,
unul dintre reprezentantii de seami ai pozitivismului. In anii 1865-1868
a fost membru al Camerei comunelor. Principalele sale lucriri filozofice
sint : ,,Sistem de logici deductivd si inductiva® (1843) si ,Filozofia lui
sit William Hamilton” (1865). Principala sa lucrare economicid este
»Principii de economie politica* (1848). Mill a fost unul dintre repre-
zentantii economiei politice burgheze care, dupd cum a spus Marx, ,ciu-
tau si pund de acord economia politici a capitalului cu revendicirile
proletariatului, care acum nu mai puteau fi ignorate” (,,Capitalul®, vol. I,
Editura politica, 1960, editia a IV-a, pag. 50). Mill a ficut un pas ina-
poi in comparatie cu D. Ricardo ; el a abandonat teoria valorii bazate
pe muncd §i a inlocuit-o cu teoria vulgard a cheltuielilor de productie. El
a incercat si explice profitul capitalistilor cu ajutorul teoriei pseudogtiin-
tifice a abstinentei, afirmind ci in consumul lor capitaligtii ar practica
abstinenta. In problema populatiei, Mill era un adept al teoriei antiumane
a lui Malthus. Critica conceptiilor economice ale lui Mill a fost ficuti
de N. G, Cernisevski in adnotirile sale la traducerea cirgii lui Mill
»Principii de economie politici* (1860-1861) si in lucrarea sa ,,Studii
de economie politici (dupd Mill)* (1861). — 51, 147.

N

N.-on - vezi Danielson, P. F.

Napoleon al 1ll-lea (Bonaparte, Ludovic) (1808-1873) — impirat al
Frantei intre 1852 §i 1870, nepot de frate al lui Napoleon I, Dupd zdro-
birea revolutiei din 1848 a fost ales presedinte al Republicii franceze ;
in noaptea spre 2 decembrie 1851 a sivirgit o loviturd de stat, iar ulte-
rior s-a proclamat impirat al Frantei.

Napoleon al IIl-lea a dus o politici externid aventuroasi, in interesul
marii burghezii ; politica sa internd se caracteriza prin dezmiful terorii
politienesti §i prin intirirea birocratiei, combinate cu procedee demago-
gice de cochetare cu muncitorii, cirora le ficea figiduieli mincinoase
st le acorda mici inlesniri §i reforme mdirunte, stringind astfel ,latul de
gitul maselor muncitoare pentru ani indelungati“ (V. I. Lenin, Opere,
vol. 13, ES.P.L.P. 1957, pag. 134). — 192, 226-227.

Nariskin, A. A. - mare mosier din gubernia Orel, membru al Consi-
liului nobilimii unite, Dupd revolutia din 1905 - membru al Consiliului
de stat, exponent al cercurilor de extremd dreapti. — 412,

Nejdanov, P, (Lipkin, F. A.) (niscut in 1868) — publicist, unul dintre
pcriticii lui Marx”, ulterior mengevic, lichidator inveterat., A luat parte
la Congresul al IV-lea (de la Stockholm) si la Congresul al V-lea (de la
Londra) al P.M.S.D.R., a colaborat la publicatii lichidatoriste si a fost

34
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unul dintre autorii ,,Scrisorii deschise a celor 16 mengevici cu privire la
lichidarea partidului (1910) ; dupi conferinta din august 1912 - mem-
bru al centrului conducitor mensevic (C.O.). In timpul primului rizboi
mondial - social-sovinist, unul dintre redactorii ziarului mengevic ,,Ra-
boceaia Gazeta“, care apirea in 1917 la Petersburg. — 150-152, 153, 154.

0]

Orlov, P. A. - alcituitorul ,Indicatorului fabricilor §i uzinelor din
Rusia europeani”. Prima editie a apdrut in 1881, a doua in 1887 si a
treia — (in colaborare cu S. G. Budagov) — in 1894, - 2, 3, 4, 8, 13.

Owen, Robert (1771-1858) — mare socialist-utopist englez ; el a supus
unei critici aspre bazele orinduirii capitaliste, dar n-a stiut sd dezviluie
adeviiratele ridacini ale contradictiilor capitalismului ; el considera cd
principala cauzi a inegalititii sociale rezidd in insuficienta rispindire a
instructiunii, iar nu in insusi modul de productie capitalist, si ci poate
fi inlituratd prin rispindirea cunostintelor §i prin infiptuirea unor reforme
sociale, in care scop el a preconizat un amplu program de misuri re-
formiste. Owen a luptat pentru limitarea prin lege a duratei zilei de
munci, pentru protectia muncii, pentru educarea obsteasci a copiilor.

In conceptia lui Owen, viitoarea societate ,rationali* urma si fie o
federatie liberd de mici comune autonome (cu cel mult 3.000 de membri).
Dar incercirile lui Owen de a-si pune in practici ideile au suferit un
esec. In anii 1830-1850 a luat parte activi la miscarea sindicald si co-
operatistd §i a desfisurat o vasti activitate de luminare a muncitorilor.
Vorbind despre importanta pe care a avut-0 pentru mijcarea muncito-
reasci englezd din secolul al XIX-lea activitatea desfisuratdi de Owen,
Engels scria : ,,Toate miscirile sociale, toate progresele reale care s-au
realizat in Anglia in interesul muncitorilor sint legate de numele lui
Owen" (,,Anti-Diihring”, E.S.P.L.P, 1955, editia a III-a, pag. 291).

Principalele lucrdri ale lui Owen sint : ,,Despre formarea caracterului
omenesc” (1813), ,,Raport adresat comitatului Lanark cu privire la un
plan de atenuare a calamititilor sociale* (1820), ,,Cartea noii lumi
morale” (1836-1844) g. a, - 107.

p

Parvus (Ghelfand, A. L.) (1869-1924) — mengevic; in deceniul al
9-lea al secolului trecut a emigrat din Rusia ; in ultimul deceniu al seco-
lului trecut i in primul deceniu al secolului al XX-lea a participat la
activitatea partidului social-democrat din Germania, aderind la aripa lui
stingd ; a fost redactor al ziarului ,,Sichsische Arbeiter-Zeitung®., A scris
o scric de lucriri in probleme de economie mondiali. Dupa Congresul al
II-lea al P,M.S.D.R. a aderat la mengevici. In perioada primei revolutii
ruse el se afla in Rusia, unde a colaborat la ziarul mengevic ,,Nacealo®,
a preconizat participarea la alegerile pentru Duma lui Bulighin i a
sprijinit tactica micilor tranzactii cu cadetii etc. Parvus a formulat teoria
antimarxisti a ,revolutiei permanente, pe care Trotki a transformat-o
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ulterior intr-o armi de lupti impotriva leninismului. In anii primului riz-
boi mondial - ultragovinist, agent al imperialismului german i editor al
revistei ,,Die Glocke" - organ ,,al renegirii §i al slugirniciei infame
in Germania* (V. I. Lenin, Opere, vol. 21, Editura politicd, 1959, pag.
418). - 56, 60-61, 144, 414.

Petr Nikolaevici — vezi Romanov, P. N.

Plebanov, G. V. (Beltov, N.) (1856-1918) — eminent militant al mig-
cérii muncitoresti ruse gi internationale, primul propagator al marxis-
mului in Rusia, luptitor intransigent pentru conceptia materialisti des-
pre lume. In 1875, inci pe cind era student, Plehanov a intrat in legi-
turd cu narodnicii, cu muncitorii din Petersburg i s-a incadrat in activi-
tatea revolutionard. In 1877 a intrat in organizatia narodnici ,,Zemlea i
volea” (,,Pimint §i libertate®), iar in 1879, dupid scindarea acesteia, a
trecut in fruntea noii organizatii narodnice ,,Cernii peredel”. In 1880 a
emigrat din Rusia ; in anii care au urmat ¢l a rupt cu narodnicismul
gi in 1883 a creat la Geneva prima organizatie marxisti rusi: grupul
»Eliberarea muncii”, In primii ani ai secolului al XX-lea, Plehanov a
redactat, impreund cu V. I. Lenin, ziarul ,Iskra* si revista ,,Zarea“, a
luat parte la elaborarea proiectului de program al partidului §i la pre-
gitirea Congresului al II-lea al P.M.S.D.R. Plehanov a scris numeroase
lucriri de filozofie, de istorie a doctrinelor social-politice, de teorie a
artei §i literaturii, lucriri care constituic un aport pretios la tezaurul so-
cialismului stiintific.

Principalele lucriri teoretice ale lui Plehanov sint: ,,Socialismul si
lupta politic” (1883), ,Divergentele noastre” (1885), ,,Contributii la
dezvoltarea conceptiei moniste asupra istoriei” (1895), ,,Coatributii la
istoria materialismului* (1896), ,,Fundamentarea narodnicismului in lucri-
rile d-lui Vorontov (V. V.)* (1896), ,,Conceptia materialisti a istoriei*
(1897), ,,Despre rolul personalititii in istorie* (1898) si altele. ,,In decurs
de 20 de ani, 1883-1903 - scria V. I. Lenin—, el a dat o multime de
lucriri excelente, indreptate mai ales impotriva oportunistilor, machigti-
lor, narodnicilor® (Opere, vol. 20, Editura politici, 1959, pag. 360).
V. L. Lenin spunea ¢# lucririle filozofice ale lui Plehanov sint cele mai
bune din literatura marxisti internationala.

Plehanov a avut insi i greseli serioase, care au constituit germenele
conceptiilor lui mensevice de mai tirziu. El subaprecia rolul revolutionar
al tirdnimii §i vedea in burghezia liberali un aliat al clasei muncitoare ;
admitind in vorbe ideea hegemoniei proletariatului, in fapt el se ridica
impotriva esentei acestei idei.

Dupi Congresul al II-lea al P.M.S.D.R., Plehanov s-a situat pe o
pozitie impicivitoristd fatd de oportunisti, iar mai tirziu s-a aliturat men-
gevicilor. In perioada revolugiei ruse din 1905-1907 s-au ivit profunde
divergente intre el §i bolsevici in problemele fundamentale ale tacticii.
Mai tirziu el s-a indepirtat de mai multe ori de mengevici, oscilind
intre mengevism §i bolsevism. In anii 1908-1912, Plehanov a luat atitu-
dine impotriva lichidatorismului, situindu-se in fruntea grupului ,,menje-
vicilor-partiiti“. In timpul radzboiului mondial din 1914-1918 s-a situat

pe pozitiile social-sovinismului, Dup tevolutia burghezo-democratici din
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februarie 1917 Plehanov s-a intors in Rusia §i a adoptat o pozitie de
sprijinire a guvernului provizoriu burghez ; fati de Marea Revolutie So-
cialistd din Octombrie a avut o atitudine negativi. — 73, 177, 240, 246,
248, 253, 305, 326, 329-332, 333-336, 337, 338-339, 340-341, 342~
343, 344, 351, 357, 375, 376.

Pobedonostev, K. P, (1827-1907) — om de stat reactionar din Rusia
taristi, ober-procuror al sinodului, seful efectiv al guvernului §i principalul
inspirator al desdntatei reactiuni iobigiste din timpul domniei lui Ale-
xandru al Ill-lea; a continuat si aibi un rol important §i in timpul
domniei lui Nicolaie al II-lea. De-a lungul intregii sale vieti a dus o
luptd inversunati impottiva migcirii revolutionare. A fost un adversar
hotirit al reformelor burgheze din deceniul al 7-lea al secolului trecut,
partizan al monarhiei absolute, dusman al stiintei §i culturii. In octombrie
1905, in perioada de avint al revolutiei burghezo-democratice, a fost
nevoit si-si dea demisia §i si se retragd din viata politica. - 225.

Postnikov, V. E. (1844-1908) — economist-statistician, a lucrat la mi-
nisterul agriculturii §i domeniilor statului la cadastrarea paminturilor sta-
tului, membru al Societitii de stiinte economice. Autorul cirtii ,,Gospo-
daria tirineascid din sudul Rusiei” (1891). V. I. Lenin analizeazi cartea
lui Postnikov in lucririle sale : ,,Noi schimbiri economice in viata tiri-
neascd®, ,,Cu privire la aga-zisa problemd a pietclor (vezi Opere com-
plete, vol. 1, Editura politici, 1960, editia a doua, pag. 1-123) si ,,Dez-
voltarea capitalismului in Rusia* (vezi Opere complete, vol. 3, Editura
politica, 1961, editia a doua). Dind o inalti apreciere cirtii lui Postnikov,
V. I. Lenin a subliniat c3 in explicarea proceselor economice se intil-
nesc la Postnikov contradictii, precum si greseli de metodologie. — 113.

Petrosov, A. N. (Arseniev) (1869-1934) — unul dintre liderii menge-
vismului. In ultimul deceniu al secolului trecut a aderat la marxisti. Pen-
tru participarea sa la activitatea ,,Uniunii de luptd pentru eliberarea cla-
sei muncitoare” din Petersburg a fost deportat in gubernia Veatka. In
1900 a plecat in strdindtate, unde a luat parte la fondarea =ziarului
»Iskra® §i a revistei ,,Zarea”, Dupid Congresul al II-lea al P.M.SD.R. -
adept al mensevismului. In anii reactiunii — ideolog al lichidatorismului,
a avut un rol conducitor in organele de ptesd mensevice ,,Vozrojdenic",
»Nasa Zarea* §.a. In timpul primului rizboi mondial — social-sovinist.
Dupi Revolutia Socialistdi din Octombrie a emigrat; in striinitate s-a
dedat in presd la atacuri impotriva Puterii sovietice. — 326, 330, 332-338,
339-342, 377-378, 379.

Prokopovici, S. N. (1871-1955) — economist §i publicist burghez, re-
prezentant de seamd al ,,economismului”, unul dintre primii propagatori
ai bernsteinismului in Rusia. Membru actit al organizatiei monarhiste libe-
rale ,,Uniunea eliberarii“. In 1906 — membru al C.C. al partidului cadet.
Redactor §i editor al revistei semicadete, semimensevice ,Bez Zaglavia*
(,Fard titlu*), colaborator activ al ziarului ,, Tovarigci. Autor al unor
cirti despre problema muncitorcasci, scrise de pe pozitii bernsteinist-libe
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rale. In 1917 ~ ministru al aprovizionarii in guvernul provizoriu burghez.
Dupid Revolutia din Octombrie a fost expulzat din U.R.S.S. pentru acti-
vitate antisovietici. — 199, 204, 293, 294-295, 297, 298-301, 302, 303.

Proudbon, Pierre—Joseph (1809-1865) —~ publicist, economist §i sociolog
francez, unul dintre intemeietorii anarhismului, ideolog al micii burghezii,
nizuia spre eternizarea micii proprietiti private §i critica de pe pozitii
mic-burgheze marea proprietate capitalista. A intocmit proiecte utopice
de organizare a unei ,,banci a poporului®, care prin acordarea de ,,credit
gratuit” si ajute pe muncitori si-§i procure mijloace de productie proprii
§i s devini mici patroni. Acelagi caracter reactionar il avea §i utopicul
sdu proiect pentru crearea unor ,banci de schimb* speciale, cu ajutorul
cirora oamenii muncii ar putea, chipurile, si-si asigure desfacerea ,,echi-
tabild” a produselor muncii lor fira a aduce vreo atingere proprietatii
capitaliste asupra uneltelor §i mijloacelor de productie. A negat - de pe
pozitii anarhiste — statul, considerindu-l ca principala sursi a contradic-
titlor de clasi. A propagat ,,contopirea” burgheziei §i a proletariatului
intr-o singurd clasi, a propoviduit ideea colaboririi economice intre
aceste clase pe baza schimbului de mirfuri efectuat fird intermediul ba-
nilor. In 1846 a apirut cartea sa ,,Sistemul contradictiilor economice, sau
filozofia mizeriei®, in care sint expuse conceptiile sale filozofice i econo-
mice mic-burgheze. In lucrarea sa ,,Mizeria filozofiei", Marx a ficut cirtii
lui Proudhon o criticA nimicitoare, demonstrind inconsistenta ei gtiingi-
ficd. Ales in Adunarea constitvanti in perioada revolugiei din 1848,
Proudhon a condamnat actiunile revolugionare ale clasei muncitoare. El a
aprobat lovitura de stat bonapartisti de la 2 decembrie 1851, dupid care
a fost instaurat in Franta al doilea imperiv. - 39, 52, 152, 262.

Q

Quesnay, Frangois (1694-1774) —~ economist francez, intemeietorul gcolii
fiziocrate ; a ficut studii de medicini. Autorul lucririi ,,Tableau écono-
mique* (,,Tablou economic®), apiruti in 1758, in care a incercat, pentru
prima oari in istoria economiei politice burgheze, s infifiseze procesul
anual al reproductiei in ansamblul siu, precum si rolul diferitelor lui mo-
mente componente. Analiza aminuntiti a ,,Tabloului economic” a fost
facutd de Marx in ,,Teorii asupra plusvalorii” §i in capitolul ,,Din istoria

x4

critici®, scris de el pentru cartea lui F. Engels ,, Anti-Diihring®, - 67.

R

R.M. - autorul articolului ,,Realitatea noastrd”, publicat ca supliment
special la ziarul ,,Raboceaia Misl*, septembrie 1899. — 235-236, 240-242,
244, 245-246, 248, 249, 250-251, 252, 253, 254-257.

Ramsay, George (1800-1871) — economist englez, autor al unei serii
de lucriri in domeniul filozofiei §i al economiei, cea mai importantd
dintre acestea fiind ,,Eseu asupra repartitiei avugiei* (1821, 1836). - 69.

Read, C. S. (1826-1905) — economist englez, specialist in domeniul
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agriculturii. Membru al parlamentului in anii 1865-1880, 1884, 1885. -
116.

Regetnikov, F. M. (1841-1871) - scriitor democrat rus ; deosebit de
cunoscuti este povestirea sa ,,Oameni din Podlipnaia“, publicata in ,,So-
veemennik”, in care a descris viata nespus de grea a tiranilor din Ural
si a edecarilor de pe Kama. In alte scrieri ale lui Regetnikov : ,,Minerii®,
»Glumovii® §. a., este zugrivitd pentru prima oard in literatura rusi
viata muncitorilor din Ural, munca lor istovitoare, inaltele lor calititi mo-
rale, primele incerciri spontane de protest impotriva exploatatorilor, — 407.

Ricardo, David (1772-1823) - eminent cconomist englez, autorul lu-
crarilor ,,Despre principiile economici politice §i ale impunerii* (1817),
»Despre proteciia agriculturii” (1822) si al altor lucriri, in care si-a
gasit incununarea economia politici burghezi clasici.

Apirind interesele burgheziei in lupta ei impotriva rimagitelor feuda-
lismului, Ricardo sustinea principiul liberei concurente, cerea inliturarea
tuturor ingridirilor care frinau dezvoltarea productiei capitaliste. Insem-
nitatea istorici a lui Ricardo in domeniul gtiintei economice rezidi, in
primul rind, in a sa teorie a valorii bazate pe munci, pe care a ciutat
s-0 pund la baza intregii economii politice. Dezvoltind teoria valorii a
lui A. Smith, Ricardo a demonstrat ci valoareca este determinati de
munca cheltuitd pentru producerea mirfii, c¢d din aceasti sursi izvorisc
atit salariul muncitorului cit §i veniturile neprovenite din munci : pro-
fitul si renta. El a descoperit opozitia dintre salariul muncitorului si
profitul capitalistului, adici a descoperit conflictul care exista in sfera
circulatiei intre interesele proletariatului §i cele ale burgheziei.

Dar mirginirea de clasd a lui Ricardo l-a impiedicat sa faci o ana-
liz4 cu adevirat stiintifici a capitalismului, s3 descopere secretul exploa-
tirii capitaliste. Ricardo considera ci productia de marfuri este forma
vegnichd §i fireascd a productiei sociale. El n-a inteles natura sociali a
valorii, n-a vizut deosebirea dintre valoare §i pretul de productie i n-a
putut si explice originea §i esenta banilor.,

Critica conceptiilor teoretice ale lui Ricardo a fost ficuti de Marx in
»Capitalul”, in ,,Teorii asupra plusvalorii* §i in alte lucrari. — 42, 51,

52, 69-70, 74.

Rodbertus-Jagetzow, Jobann-Karl (1805-1875) — economist vulgar ger-
man, mare mogier prusian, unul dintre teoreticienii ,,50cialismului de
stat”, Rodbertus considera c3 contradictiile dintre munci §i capital pot
fi rezolvate printr-o serie de reforme pe care trebuie 8% le infiptuiasca
statul iuncheresc prusac; el voia si mentini, dupi cum spunea Engels,
nclasa privilegiatd incd cel putin 500 de ani* (K. Marx si F. Engels,
Opere, vol. XVI, partea 1, ed. rusi, 1937, pag. 186). Neintelegind ori-
ginea plusvalorii §i esenta contradictiei fundamentale a capitalismului,
Rodbertus considera ci crizele economice se datoresc subconsumului ma-
selor muncitoare,

Principalele lucrdri ale lui Rodbertus sint: ,,Contributii la cunoasterea

orinduirii noastre de stat §i ecconomice” (1842), ,Scrisori sociale citre
von Kirchmann* (1850-1851, 1884). - 52, 54, 203, 297,
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Romanov, P. N. (niscut in 1864) — mare duce, unchi al lui Nicolaie
al Il-lea, ultimul tar al Rusiei, §i fiu al unui vir al lui Alexandru al
III-lea. — 414.

S

Say, Jean-Baptiste (1767-1832) — economist burghez francez, pirintele
economiei politice vulgare. In lucririle sale, el a incercat si infirme teoria
valorii bazate pe munci, declarind ci sursa valorii 0 constituie ,cei trei
factori ai producfiei” — munca, capitalul §i pamintul ; a negat exploatarea
oamenilor muncii, antagonismul dintre munci §i capital, contradictia dintre
productie §i consum, posibilitatea crizelor economice. K. Marx criticd
conceptiile burghezo-apologetice ale lui Say in ,,Capitalul® si in ,,Teorii
asupra plusvalorii®. - 52, 70, 74.

Sergheev, 1. 1. (Ioan din Kronstadt) (1829-1908) — preot la catedrala
din Kronstadt, membru de onoare al organizatiei monarhiste, ultrareac-
tionare ,,Uniunea poporului rus“, obscurantist, avea o reputatie de pre-
zicitor ; se bucura de o mare influentd in cercurile de la curte §i in
piturile inapoiate ale populatiei §i era vestit prin atitirile sale pogromiste
impotriva nationalititilor neruse. — 309.

Sering, Max (1857-1939) - economist german, profesor; in 1883 a
studiat agricultura Americii de Nord. El este autorul articolului ,,Comer-
tul de cereale in Statele Unite ale Americii“, publicat in dictionarul en-
ciclopedic ,,Handwbértertbuch der Staatswissenschaften” §i tradus in limba
rusi (vezi culegerea ,Proprietatea funciarid si agricultura®. Moscova, cdi-
tura ,,Vodovozov”, 1896). In lucririle sale consacrate problemei agrare
si teoriei crizelor a propagat faimoasa ,lege a fertilititii descrescinde a
solului, a apidrat interesele marilor proprietari funciari §i ale chiabu-
rilor. - 120, 123.

Sieber, N, 1. (1844-1888) - economist §i publicist rus, profesor de
economie politici i de statistici la Universitatea din Kiev ; a colaborat
la o serie de reviste radicale si liberale din perioada 1880-1890. In
1871 a scris disertatia ,,Teoria lui D. Ricardo asupra valorii §i capitalului
in legiturd cu completirile i explicirile ulterioare”, lucrare apreciati
pozitiv. de K. Marx in postfata la editia a doua a volumului I al ;,Ca-
pitalului®. Intr-o editie revizuti i completats, aceasti lucrare a lui
Sieber a fost retipiriti in 1885 sub titlul ,,Studiile social-economice ale
lui David Ricardo si Karl Marx“. Cunoscute erau de asemenea lucririle
sale ,,Teoria economici a lui Marx" (publicati in 1876-1878 in revistele
»Znanie* §i ,,Slovo*), ,,Studii asupra economiei societdtii primitive” (1883)
s. a. In 1881, aflindu-se la Londra, a cunoscut personal pe K. Marx si pe
F. Engels. Sieber a fost in Rusia unul dintre primii popularizatori §i pro-
pagatori ai lucririlor economice ale lui K. Marx.

Sicber a ingeles insi unilateral marxismul §i n-a fost un adept al doc-
trinei revolutionare a lui K. Marx. - 52, 70.
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Sismondi, Jean-Charles-Léonard Simonde de (1773-1842) — economist
§i istoric elvetian. La inceputul activitdtii sale, Sismondi a fost adept al
geolii economice burgheze clasice, apoi a devenit un exponent al socialis-
mului mic-burghez §i intemeietorul romantismului economic, in care isi
gdseau expresia conceptiile micilor producitori. Sismondi a relevat con-
tradictiile capitalismului, dar n-a §tiut sd dezviluvie radicinile lor. El nu
intclegea tendintele progresiste ale marii productii capitaliste §i declara
drept ideal industria bazati pe sistemul breslelor §i agricultura patriar-
hal3, care nu corespundeau de loc noilor conditii economice.

Lenin a supus unei critici am3nuntite doctrina lui Sismondi in lucrarea
sa ,,Cu privite la caracterizarea romantismului economic* (vezi Opere
complete, vol. 2, Editura politici, 1960, editia a doua, pag. 119-252),
Principalele lucriri economice ale lui Sismondi sint: ,Noi principii de
economie politicd sau despre avutie sub aspectul raportului dintre ea i
populatie* (1819) si ,,Studii de economie politici* (1837-1838), - 39,
75, 98.

Skvortov, A. 1. (1848-1914) ~ economist burghez, agronom, profesor
la Institutul de agriculturd i silviculturd din Novo-Aleksandria ; autorul
unei serii de lucriri de economie politica §i de economie agrard. In lucri-
rile sale, V. I. Lenin a criticat in repetate rinduri conceptiile lui Skvortov.
Principalele lucrari ale lui Skvortov sint : ,,Influenta transportului cu aburi
asupra agriculeurii* (1890), ,,Studii economice® (1894), ,,Bazele economiei
politice” (1898) s.a. - 76, 100.

Smith, Adam (1723-1790) - economist englez, unul dintre reprezen-
tantii cei mai de seami ai economiei politice burgheze clasice. In lucrarea
sa ,Studiu asupra naturii §i cauzelor avutiei natiunilor® (1776), el a
afirmat pentru prima oard ci izvorul valorii il constituie orice munci,
indiferent de ramura de productie in care ea este cheltuitd. Pornind de la
aceastd tezd, el a tras o concluzie extrem de importanti, §i anume ci
salariul muncitorului reprezinti o parte din produsul muncii lui §i este
determinat de valoarea mijloacelor lui de existentd, cd izvorul veniturilor
capitaligtilor §i ale proprietarilor funciari il constituie tot munca munci-
torilor. Smith a fost primul care a aritat cd societatea capitalisti se
compune din trei clase : muncitori, capitaligti §i proprietari funciari ; dar,
din cauza caracterului limitat al conceptiilor sale burgheze, el a negat
existenta luptei de clasi in aceasti societate. Relevind marile merite ale
lui Smith in dezvoltarea economiei politice, K. Marx §i V. I. Lenin au
ardtat totodatd marginirea burghezi a conceptiilor lui, caracterul lor con-
tradictoriu §i eronat. Smith confunda determinarea justdi a valorii marfu-
rilor prin timpul de munci pe care il contin cu determinarea valorii mir-
furilor prin valoarea muncii insigi. Sustinind ci in capitalism valoarea se
compune numai din venituri — salariu, profit §i renti —, el omitea in mod
gresit valoarea capitalului constant consumat in procesul de productie a
mirfii. Tezele gresite ale lui Smith au fost folosite de economistii bur-
ghezi vulgari in scopul apiririi ideologice a capitalismulvi. — 51, 52,

67-68, 69-70, 75.

Sombart, Werner (1863-1941) — economist burghez vulgar german, unul
dintte principalii ideologi ai imperialismului german. Profesor la Univer-
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sitatea din Breslau, apoi la cea din Berlin. La inceputul activititii sale,
Sombart a fost unul dintre ideologii tipici ai ,,social-liberalismului..., care
are 0 usoard spoiald de marxism® (V. I. Lenin, Opere, vol. 18, E.S.P.L.P.
1957, pag. 54). Ulterior a devenit un dugman fitis al marxismului, prezen-
tind capitalismul ca un sistem economic armonios. In ultimii ani ai vietii
sale a trecut pe pozitiile fascismului §i a proslivit regimul hitlerist. Princi-
palele lucriri ale lui Sombart sint: ,,Socialismul §i miscarea sociald in
secolul al XIX-lea* (1896), ,,Capitalismul contemporan* (1902). - 148.

Stabovici, M. A. (1861-1923) — liberal moderat, a avut un rol impor-
tant in migcarea zemstvelor ; membru al Dumei I §i a Il-a de stat. A
ficut parte din partidul cadet, ulterior — unul dintre organizatorii parti-
dului octombristilor (,,Uniunea de la 17 octombrie*). In timpul Revolutiei
din februarie 1917 a fost numit guvernator gencral al Finlandei, apoi
reprezentant al guvernului provizoriu in striindtate. — 408, 410, 412.

Struve, N. A. - sotia lui P. B. Struve. — 377, 379.

Struve, P. B. (Gcaminul, Bobo) (1870-1944) .- economist §i publicist
burghez rus; in ultimul deceniu al secolului trecut a fost unul dintre
cei mai de seami reprezentan{i ai ,marxismului legal”; colaborator si
redactor al revistelor ,,Novoe Slovo“ (1897), ,,Nacealo“ (1899) si ,,Jizn*
(1900). Inci in prima sa lucrare, ,,Note critice cu privire la problema
dezvoltirii economice a Rusiei (1894), Struve, criticind narodnicismul, a
procedat la ,,analizarea critici“ si la ,,completarea” teoriei economice si
filozofice a lui K. Marx, s-a solidarizat cu reprezentantii economiei poli-
tice burgheze vulgare, a propagat malthusianismul. ,,Marele maestru al
renegirii“, aga l-a numit pe Struve V. I. Lenin (Opere, vol. 13, ES.P.L.P.
1957, pag. 488). Struve a fost unul dintre teoreticienii §i organizatorii
organizatiei liberalo-monarhiste ,,Uniunea eliberdrii® (1904-1905) si re-
dactorul organului ei de presi ilegal — ,,Osvobojdenie” (1902-1905). De
la infiintarea partidului cadetilor in 1905, el a fost membru al C.C. al
acestui partid. Dupd infringerea revolutiei din 1905-1907, Struve a
alunecat pe panta nationalismului ultrareactionar ; de la inceputul rizbo-
iului mondial din 1914-1918 el a fost unul dintre ideologii agresivi ai
imperialismului rus. Dupd Marea Revolutie Socialistdi din Octombrie.
Struve a fost un dugman inrdit al Puterii sovietice, membru al guvernului
contrarevolutionar al lui Vranghel i, in cele din urma, emigrant alb. -
66-67, 68, 69-71, 72-73, 74-75, 76, 77-78, 79-80, 81-82, 83, 126,
150, 329, 330, 331, 332, 342, 350, 377-379, 380.

T

T. H. - vey Lenin, V. 1.

Timireazev, D. A. (1837-1903) - statistician rus, multi vreme a fost
redactor al publicatiilor ,,Anvarul ministerului de finante“ i ,,Buletinul
finantelor, industriei §i comertului®. Incepind din 1894, a condus sectia
de economie agricold §i de statistici a ministerului domeniilor statului ;
a ficut parte din Comisia pentru cercetarea industriei mestegugiresti din
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Rusia ; membru al Societdtii de geografie din Rusia, membru corespondent
al Societétii de stiinfe economice, autor a numeroase lucriri de statistici
industriald, - 6.

Tugan-Baranovski, M. 1. (1865-1919) - ecconomist burghez rus, in
ultimul deceniu al secolului trecut — reprezentant de vazi al ,,marxismului
legal“, colaborator al revistelor ,,Novoe Slovo* (1897), ,,Nacealo* (1899)
5.a. In perioada primei revolutii burghezo-democratice din Rusia a ficut
parte din partidul cadet. Dupid Revolutia Socialisti din Octombrie a
luat parte activd la contrarevolutia burghezi din Ucraina si a fost mi-
nistrcu de finante al Radei centrale ucrainene. Principalele lucriri ale lui
Tugan-Baranovski din ultimul deceniu al secolului trecut sint: ,,Crizele
industriale in Anglia contemporani, cauzele §i influenta lor asupra vietii
poporului* (1894), ,,Fabrica rusi in trecut §i in prezent”, vol, I (1898)
§.a. — 16, 23, 45-46, 47, 48, 50-52, 66, 80, 126, 153, 331.

u

Uspenski, G. 1. (1843-1902) - eminent scriitor §i publicist rus, de-
mocrat-revolugionar. A colaborat la revistele ,,Sovremennik” i ,,Otecest-
vennie Zapiski”. In scrierile sale, el infitiseazi cu mare maiestric asu-
prirea §i lipsa de drepturi a siricimii de la orase §i a tirinimii, viata
amard §i mizeria poporului exploatat de mosierime §i de burghezia hri-
pireatd. Cu toate conceptiile sale narodniciste, el a zugrivit in chip
realist dezvoltarea relatiilor capitaliste la sate §i destrimarea obstii.
V. I. Lenin il aprecia foarte mult pe Uspenski, considerindu-1 drept ,,unul
dintre cei mai buni scriitori care au zugrivit viata tiridneasci”, §i in lu-
cririle sale s-a referit adesea la scrierile lui. - 108, 407.

\Y

V. V. - vezi Vorontov, V. P.

Vaillant, Edouard-Marie (1840-1915) - socialist francez, blanquist, unul
dintre conducitorii aripii stingi a Internationalei a II-a, membru a] Co-
misiei executive a Comunei din Paris §i al Consiliului General al Interna-
tionalei I. A fost unul dintre initiatorii credrii Partidului socialist din
Franta (1901). In 1905, dupi unirea Partidului socialist cu partidul re-
formist francez al lui Jaurds, Vaillant a avut in problemele principale o
atitudine oportunisti. In timpul rizboiului imperialist s-a situat pe pozitiile
social-sovinismului. - 262.

Velika - vezi Zasulici, V. 1L

Vorontov, V. P. (V.V.) (1847-1918) - economist §i publicist rus,
unul dintre ideologii narodnicismului liberal din ultimele doud decenii
ale secolului trecut, autorul cirtilor : ,,Destinele capitalismului in Rusia*
(1882), ,Curentele de la noi* (1893), ,,Studii de economie teoretici®
(1895) si altele, in care sustinea ci in Rusia nu existd conditii pentru
dezvoltarea eapitalismului, ciuta s3 demonstreze superioritatea micii pro-
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ductii de marfuri, idealiza obgtea tirineasci. Vorontov propovdduia
impacarea cu cirmuirea taristi §i combitea cu hotdrire marxismul. Con-
ceptiile lui Vorontov au fost supuse unei critici aspre in numeroase lucriri
ale lui V. I. Lenin. — 45, 80, 81, 297, 299, 303.

Vozdubov, T, V. (mort in 1899) - subofiter de rezervi, fiu de giran
din satul Novoe, jud. Sudogda, gubernia Vladimir. — 393-396, 400-403.

w

Wagner, Adolph Heinrich Gotthilf (1835-1917) — economist burghez
§i om politic reactionar german. Ca reprezentant al ,,s0cialismului de cate-
dri*, Wagner a propagat reformismul burghezo-liberal ; el considera c&
exploatarea muncitorilor de citre capitalisti poate fi inliturati prin inter-
ventia legislativi a statului. A colaborat in mod activ cu Bismarck §i a
fost unul dintre liderii partidului socialist-crestin. Conceptiile economice
reactionare ale lui Wagner au fost folosite de hitleristi in demagogia lor
nsocialistd” §i in proslivirea statului fascist.

Principalele lucriri ale lui Wagner sint : ,,Doctrina generald, sau teore-
tici, a economiei nationale” (1879), ,,Bazele economiei politice* (1892-

1894). — 40.

Webb, Beatrice (1858-1943) si Sidney (1859-1947) — cunoscufi mili-
tanti englezi pe tirim social. Au scris impreund o serie de lucriri de
istorie §i teorie a miscirii muncitoresti engleze. Principala lor lucrare
este ,,Industrial Democracy” (in Rusia a apirut sub titlul ,,Teoria §i
practica trade-unionismului englez)., Primul volum al acestei lucriri a
fost tradus de V. I. Lenin, iar traducerea volumului al doilea a fost
redactati de el. Carteca a apirut in Rusia in anii 1900-1901. In lucririle
lor, sotii Webb au ciutat si demonstreze ci problema muncitoreasci poate
fi solutionati prin reforme in cadrul orinduirii burgheze.

Sidney Webb (ulterior lord Pasfield) — unul dintre intemeietorii ,,Aso-
ciatiei fabienilor®, asociatie cu caracter reformist ; a fost membru al parla-
mentului (1922-1929), ministru al comertului in 1924 si ministru al domi-
nioanelor §i coloniilor (1929-1931). In perioada primului rizboi mondial,
sotii Webb s-au situat pe pozitiile social-yovinismului. In 1932 ei au ficut
o cilitorie prin U.R.S.S.; au avut o atitudine plind de simpatie pentru
Tara Sovietelor. Lucririle lor ,,Comunismul sovietic — o noud civilizatie ?*
(1935) i ,,Adevirul despre Rusia Sovietici“ (1942) pun in lumind succe-
sele istorice §i eroismul poporului sovietic. — 146.

Weitling, Wilbelm (1808-1871) — militant de frunte al migcirii munci-
toresti germane la inceputurile ei, unul dintre teoreticienii utopicului comu-
nism ,egalitar” ; de meserie — croitor. Membru activ al ,Ligii celor
drepti”, autorul cirtii ,,Garantiile armoniei §i libertatii” §.a. Conceptiile
lui Weitling au avut, dupd cum spune Engels, un rol pozitiv ,ca cea
dintii migcare teoretici de sine stititoare a proletariatului german“, dar,
dupi aparifia comunismului stiintific, ele au inceput si frineze dezvoltarea
congtiintei de clasi a muncitorilor. K. Marx si F. Engels au supus unei
critici severe conceptiile lui Weitling. Dupd revolutia din 1848-1849 din
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Germania, Weitling a emigrat in S.U.A., iar mai tirziu s-a indepirtat de
migcarea muncitoreascd. — 262.

Witte, S. 1. (1849-1915) — om de stat rus de la sfirsitul secolului al
XIX-lea §i inceputul secolului al XX-lea ; exponent al intereselor ,,impe-
rialismului militaro-feudal” al Rusiei tariste, partizan convins al absolutis-
mului ; a ciutat s3 mentind monarhia, ficind concesii neinsemnate burghe-
ziei liberale si recurgind la crunte represiuni impotriva poporului ; unul
dintre organizatorii inabugirii revolutiei din 1905-1907. In calitate de
ministru al ciilor de comunicatie (februarie-august 1892), ministru de fi-
nante (1892-1903), presedinte al Consiliului de ministri (octombrie 1905-
aprilie 1906), prin misurile luate in interesul marii burghezii in dome-
niul finantelor, al politicii vamale, al constructiilor de caii ferate, al
legislatiei pentru reglementarea muncii in fabrici etc., prin stimularea pe
toate ciile a capitalului strdin, Witte a contribuit la dezvoltarea capita-
lismului in Rusia si la accentuarea dependentei ei de puterile imperialiste..

»Ministru-misit“, ,,agent de bursi“, asa l-a caracterizat V. I. Lenin. —
216, 225, 373.

Wolf, Julius (niscut in 1862) — cconomist burghez german, profesor
la Universitatea din Ziirich, la cea din Breslau, iar apoi la Scoala tehnica
superioard din Berlin (1928). Autorul cartii ,,Socialismul §i orinduirea
sociald capitalista“ (1892). - 195.

z

Zasulici, V. 1. (Velika) (1849-1919) - militantd de seami a migcirii
narodnice, iar mai tirziu a miscirii social-democrate din Rusia. In mij-
carea revolutionard a inceput si activeze in 1869. A fost membra a
organizatiilor narodnice ,,Zemlea i volea™ si ,,Cernii peredel”. Emigrind
din Rusia la inceputul deceniului al 9-lea al secolului trecut, V. Zasulici
a rupt cu narodnicismul §i a trecut pe pozitiile marxismului. In 1883 a
luat parte la crearea primei organizafii marxiste ruse — grupul ,Eliberarea
muncii“. A tradus in limba rusi ,,Mizeria filozofiei* de K. Marx,
nDezvoltarea socialismului de la utopie la stiinti“ de F. Engels, a scris
o lucrare intitulatd ,,Din istoria Asociatiei Internationale a Muncitorilor"
si o lucrare despre J. J. Rousseau ; a colaborat la publicatiile grupului
»»Eliberarea muncii*, la revistele ,,Novoe Slovo“ si ,,Naucinoe Obozrenie,
in care a publicat o serie de articole de critica literari. Incepind din
1900, Zasulici a facut parte din redactia ,Iskrei leniniste §i a revistei
wZarea®.

Dupi& Congresul al II-lea al P.M.S.D.R., Zasulici a devenit unul dintre
liderii mengevismului §i a intrat in redactia ,Iskrei“ mengevice. In 1905
s-a intors in Rusia ; in perioada reactiunii a aderat la lichidatori, iar in
timpu] primului rizboi mondial (1914-1918) s-a situat pe pozitiile social-
sovinismului. Fati de Marea Revolutie Socialisti din Octombrie a avut
o atitudine negativd. - 330, 332, 333-334, 338, 339, 340, 341, 351,
377, 378, 379.
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DATE DIN VIATA $SI ACTIVITATEA LUI

lanuarie, 4 (16)

lanuarie, 8 (20)

Inainte de
24 januarie

(5 februarie)

lanuarie, 24
(februarie, 5)

Intre 7 5i 14
(19 5i 26) februarie

Februarie, 18
(martie, 2)

V. I. LENIN
(1898 - aprilie 1901)

1898

Din satul siberian Susenskoe, unde se¢ afla in
deportare, Lenin comunici mamei sale, Maria Alek-
sandrovna Ulianova, c¢i Nadejda Konstantinovna
Krupskaia intentioneazid si vind la Susenskoe.

In aceeasi scrisoare, Lenin il intreabi pe
M. T. Elizarov daci i s-a transmis lui V. A. Ionov
rugimintea ca acesta si-l instiintcze pe H. Braun
(redactoru] si editorul revistei , Archiv fiir soziale
Gesetzgebung und Statistik* [,,Arhivd pentru legislatie
sociali i statisticd“]) ca el, Lenin, di cuvenita autori-
zare pentru traducerea uneia din lucririle sale (nu
s-a stabilit despre ce lucrare este vorba).

Intr-o telegtami adresati directorului departamentului
de politie, Lenin cere si i se permitd Nadejdei
Konstantinovna Krupskaia si execute in satul $u-
senskoe deportarea la care a fost condamnati.

Lenin scrie doudi scrisori citre N. E. Fedoseev, or-
ganizatorul §i conducitorul primelor cercuri marxiste

din Kazan, care se afla in deportare la Verholensk
(Siberia).

Lenin o intreabd pe Ana Ilinicina Ulianova-Elizarova
dacd existi posibilitatea de a scoate in volum o
culegere de articole scrise de el. Culegerea a apirut
sub titlul ,,Studii i articole economice®.

Lenin scrie recenzia la cartea lui A. Bogdanov ,,Curs
scurt de stiingi economicd”.

Lenin ii trimite lui M. T. Elizarov articolul siu
»Cu privire la caracterizarea romantismului econo-
mic. Sismondi §i sismondistii nogtri autohtoni”, in
care ficuse unele indreptiri pentru a fi inclus in
culegere.
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Sfirgitsl lunii
februarie - 16
(28) august

Mai, 7 (19)

Mai, 10 (22)

Stirgitul lunii mai

Primdvara §i vara
anului 1898

lunie, 30 (iulie, 12)

lulie, 10 (22)

Iulie, 14 (26)

August, 9 (21)

August, 10-12
(22-24)

August, 12 (24)

August, inainte de
26 august
(7 septembrie)

Lenin traduce volumul I al cirgii lui S. §i B. Webb
»leoria §i practica trade-unionismului englez”, dind
totodatd o seric de note de subsol la traducerea
rusa.

In satul Susenskoe sosesc Nadejda Konstantinovna
Krupskaia §i mama ei, Elizaveta Vasilievna
Krupskaia.

Lenin inainteazi ispravnicului districtului Minusinsk
o petitie in care cere si i se trimitd actele necesare
N . .o .

pentru incheierea cisitoriei cu N, K. Krupskaia.

V. I Lenin i N. K. Krupskaia se deplaseazi la
Minusinsk. Lenin §i Krupskaia participd la o con-
sfituire a narodovoltilor §i social-democratilor depor-
tati, care a avut loc in legiturd cu evadarea depor-
tatului politic, social-democratul S. G. Raicin.

Lenin poartd corespondentd cu mama sa, M. A, Ulia-
nova in legdturd cu proiectata ei venire in satul
Susenskoe. Deoarece intre timp a fost arestat Dmitri
Ilici Ulianov, cidlitoria n-a mai avut loc,

Lenin adreseazi guvernatorului guberniei Eniseisk o
petitie in care cere si fie urgentatd eliberarea certifi-
catelor necesare pentru incheierea cidsitoriei cu

N. K. Krupskaia,

V. L Lenin §i N. K. Krupskaia se cisitoresc. Lenin
se muti din casa siteanului A. D. Zireanov in casa
sitencii P. A. Petrova,

Lenin primeste de la I, M. Leahovski o scrisoare
in care i se comunici moartea lui N. E. Fedoseev.

. - N
Lenin termina in ciornd lucrarea ,,Dezvoltarea capita-
lismului in Rusia. Procesul formairii pietei interne
pentru marea industrie”,

Lenin se afla la Minusinsk, unde a venit pentru trata-
ment medical.

De la Minusinsk, Lenin adreseazi guvernatorului
guberniei Eniseisk o petitie in care cere permisiunea
de a pleca pentru o siptimind la Krasnoiarsk in
vederea unui tratament medical,

Lenin scrie articolul ,,In legiturd cu statistica fabrici-
lor si uzinelor din Rusia. Noile isprivi statistice ale
prof, Karisev",
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Septembrie, 2 (14)

Septembrie, 11-25
(septembrie,
23 — octombrie, 7)

Intre 9 si 15
(21 5i 27) octombrie

Octombrie, 11 (23)

Noiembrie, 1 (13)

Noiembrie, 11 (23)

Noiembrie, 15 (27)

Noiembrie, 22
(decembrice, 4)

Toamna

Aflind cd in presa din striinitate G. V. Plchanov
a Juat pozitie impotriva lui E. Bernstcin si a luk
K. Schmidt, intr-o scrisoare adresati lui A. N. Potre-
sov V., I. Lenin arati ci ecstc impcrios necesar ca
G. V. Plchanov si ia atitudine impotriva ncokan-
tianismului §i in presa rusi.

Lenin pleaci la Krasnoiarsk, unde este gizduit de
social-democratul deportat P. A. Krasikov. La Kras-
noiarsk, el lucrecazi la biblioteca lui G. V., Iudin,
se intilneste cu social-democratii din Krasnoiarsk.

Sub semnitura Vladimir Ilin apare in Rusia prima
culegere de lucriri ale lui Lenin, intitulata ,,Studii
si articole economice”.

V. I. Lenin si N. K. Krupskaia pleacd in satul Iva-
novka, judeful Minusinsk, pentru a-l vizita pe
V. K. Kurnatovski, social-democrat deportat, care
lucra ca inginer chimist in serviciul fabricii de zahir
de acolo.

Intr-o viziti de trei zile vine la Lenin G. M. Kijija-
novski, care se afla deportat la Minusinsk.

Intr-o scrisoare citre M. A. Ulianova, Lenin o roagi
pe A, L Ulianova-Elizarova ca atunci cind va pleca
fa Petersburg si aranjeze editarea cirfii ,,Dezvol-
tarca capitalismului in Rusia".

Intr-o scrisoare citre M. Y. Ulianova, care se afla
la Bruxelles, Lenin o roagi si-i trimiti ziarele cu
dirile de seami stenografice ale dezbaterilor din
patlamentele diferitelor ¢iri, precum §i cataloage de
cirti in toate limbile de la anticariate §i librarii.

Intr-o scrisoare adresati familici, Lenin scriec ¢ a
citit o dare de seami asupra Congresului de la
Stuttgart al social-democragiei germanc apiruti in
»Prankfurter Zeitung" ; totodatd el se intereseazi
cum merge munca lui M. T. Elizarov la scolile
serale-duminicale pentru muncitori.

Intr-o scrisoare citre A. 1. Ulianova-Elizarova, Lenin
o roagi si-l aboneze pe 1899 la revistele ,,Russkoe
Bogatstvo", ,,Mir Bojii“, ,,Niva", ,,Archiv fiir soziale
Gesetzgebung und Statistik" si la ziarele ,,Russkic
Vedomosti* §i ,,Frankfurter Zeitung*,

La Geneva apare brosura lui Lenin ,,Sarcinile social-
democratilor rusi,

35 — Opere complete, vol. 4
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Dc.cembrie, 6 (18)

Decembrie, 24 —~
ianuarie, 2 (iannarie,
5-14) 1899

A doua jumitate
a anului

larna 1898-1899

Anii 1898-1899

lanuarie, 26
(Jebruarie, 7)

lanuarie, 30
(}ebruarie, 11)

Intre 30 iannarie
si 3 februarie
(11 5i 15 februarie)

Intr-o scrisoarc citre A. I. si M. T. Elizarov, Lenin
roagid si i sc trimiti recenziile aparute in legiturd
cu culcgerca ,,Studii §i articole cconomice”.

V. I Lenin si N. Krupskaia pleacd la Minusinsk.
Lenin ia partc la o adunare a marxistilor dcportati,
veniti din diferite puncte ale districtului Minusinsk.

Lenin poarti corespondentd cu I. M. Leahowski in
legatura cu organizarca unei colecte printre social-
democrati in vederca punerii unci pietre funcrare
pe mormintul lui N. E. Fedoscev.

Intr-o scrisoare citre L. Martov (I. O. Tederbaum),
Lenin scric ca ziarul ,,Raboceaia Misl”, carc apare
la Pectersburg, trece sub ticere sarcinile luptei po-
litice, si ¢i membrii ,tincri* ai ,,Uniunii social-de-
mocragilor rusi din strainitate* - ,,cconomistii* duc
o campanic sistcmatici impotriva grupului ,,Elibera-
rea muncii®.

In corespondenta sa cu social-democratul deportat
F. V. Lengnik, Lenin trateazi diferite probleme de
filozofie, combitind cu hotirire idealismul subiectiv
si aparind conceptiile filozofice ale lui K. Marx si
F. Engcls.

Lenin dd  consultagii juridice tdranilor din satul
Yusenskoe s§i din imprejurimi.

1899

Intr-o scrisoare citre A. N. Potresov, Lenin arati
c¢i in articolul siu ,La ce mogstenirc renuntim ?*,
vorbind despre ,,mostenirca” ideologici a deceniu-
lui al 7-lca al sccolului al XIX-lea, ¢l numai din
cauza cenzurii s-a referit la Skaldin, reprezentantul
liberalismului burghez. In rcalitate, cl considerd ci
principalul reprezentant al acestei ,,mosteniri®  este
N. G. Cerniscvski.

Lcnin termind pregitirca pentru tipar a lucrdrii sale
»Dezvoltarea capitalismului in Rusia®, in vederea
cirela ¢l a studiat §i a folosit un mare numir de
lucriari §i izvoare : cirti, indicatoare dc statistici,
studii §i articole in limba rusi §i in diferitc limbi
strainc.

Lenin scrie recenzia la cartca lui R. Gvozdev
,»,Chiaburic - cdmitarie, inscmnitatca ci social-eco-
nomici".
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lanuarie

Intre 3 5i 7
(15 s5i 19) februarie

Intre 15 5i 18
Jebruarie (27 februa-
rie §i 2 martie)

Februarie, inainte
de 21 februarie
(5 martie)

Februarie, 24
(martie, 8)

Februarie -
inceputul

lunii martie
Prima jumdtate a

lunii martie

Martie, inainte
de 21 martie
(2 aprilie)

Intre 24 s5i 31 mar-
tie (5 si 12 aprilic)

Martie

Inainte de aprilie

Intre 4 (16) aprilie
5i 9 (21) mai

35"

In revista ,,Naucinoe Obozrenic* nr. 1 apare artico-
lul lui Lenin ,,Insemniri cu privire la tcoria pictelor
(In legituri cu polemica dintre d-nii Tugan-Bara-
novski §i Bulgakov)“.

Lenin scrie recenzia la cartea lui Parvus ,,Piata
mondiald i criza agricola” (traducere din limba
germani).

Intr-o scrisoare adresati social-democratului deportat
V. V. Starkov, Lenin arati cd intentioncaz3 si scrie
o recenzie la o carte a Rosei Luxemburg (probabil
la cartea ,,Reformd sociali sau revolutie ?).

Lenin scrie recenzia la cartea ,Rusia comerciali-
industriali. Indreptar pentru comercianti §i fabri-
cangi®,

La Lenin vin in vizitd sofii G. M. si Z. P. Kijija-
novski, V. V. Starkov si algii.

Lenin scrie conspectul cargii : K. Kautsky : ,,Die
Agrarfrage”, Stuttgart, Dietz, 1899 (K. Kautsky :

w»Problema agrard“, Stuttgart, Dictz, 1899).

Lenin scrie articolul ,,Inci o dati cu privie la
tecoria realizarii”, indreptat impotriva incercirii lui
P. B. Struve de a revizui teoria realizirii a lui Marx.

Lenin scric recenzia la cartea : K. Kautsky. ,,Die
Agrarfrage".

Sub semniitura Vladimir Ilin iesc de sub tipar cartea
lui Lenin ,,Dczvoltarea capitalismului in Rusia. Pro-
cesul formairii pictei interne pentru marca industric.

Sub titlul ,,Inliturarea gospodiriei bazatc pe clacd
de citre gospodiria capitalistd in agricultura rusi
contemporani® se publici in nr. 3 al revistei
»,Nacealo" primcle sase paragrafe ale capitolului al
11I-lea al cirtii ,,Dezvoltarea capitalismului in Rusia®,

La Geneva aparc brogura lui Lenin ,,Noua lege
pentru reglementarea muncii in fabrici.

Lenin scrie doud articole cu titlul comun : ,,Capi-
talismul in agriculturd (Despre cartea lui Kautsky
si despre articolul d-lui Bulgakov)*.
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Aprilie, 27 (mai, 9) Intr-o scrisoare citre A. N. Potresov, Lenin critick

Aprilie

Mai, 1 (13)

Mai, 2 (14)

Mai, inainte de
29 mai (10 iunie)

Primdvara - vara

lunie, 18 (30)

Inainte de 20 iunie
(2 iulie)

lunie, 20
(iulie, 2)
lunie, 27
(iulic, 9)

lulie

cu asprime articolele ,,marxistului legal“ S. N. Bul-
gakov, care, sub pretextul unei analize critice a cirtii
lvi K. Kautsky ,,Problema agrari* (vezi ,,Nacealo®,
1899, nr. 1-2, nr. 3), a inccrcat si revizuiasci

marxismul.

Lenin scrie recenzia la cartea lui Hobson ,Evolutia
capitalismului contcmporan®.

Impreuni cu muncitorii deportati O. A. Engberg,
I. L. Prominski §i cu familia acestuia, Lenin st
N. K. Krupskaia sirbitoresc ziva dec 1 Mai.

La locuinta lui Lcnin din satul Suscnskoe se face
o perchezitie, iar Lecnin este supus unui interoza-
toriu in urma stabilirii de citre politie a faptului
¢i Lenin se afli in corespondentdi cu social-democrati
deportati (printre altii, cu I. M. Leahovski, in legi-
turd cu punerea unei pietre funcrare pe mormintut
lui N. E. Fedosecv).

Lenin scrie articolul ,,Rispuns d-lui P. Ncjdanov*,
indreptat impotriva revizionismului.

In corespondenta sa cu M. A. Ulianova, Lenin reia
in discugic eventuala ci venirc la Susenskoe im-
preuni cu A. I, Ulianova-Elizarova. Cilitoria nu a
avut loc din cauza bolii lui M. A. Ulianova.

Lenin primeste de la A. N. Potresov sgtirea ci in
rindurile social-democratilor din Pectersburg au loc
manifestiri revizioniste.

Lecnin primeste vizita sotilor A. A, si D. V. Vancev
si a sotilor P. N. si O. B. Lepesinski.

Intr-o scrisoate citre D. I. Ulianov, Lenin aproba
luarea de atitudinc a lui G. V. Plehanov impotriva
lui Bernstein.

Intr-o scrisoare citre A. N. Potresov, Lenin scrie
despre necesitatea dc a crca in striinitate organe
marxiste ortodoxe (,,publicatii dc al treilea fel“) in
vederea luptei impotriva ,,economismului® §i revizio-
nismului.

Prin intermediul surorii sale A. I. Ulianova-Eliza-
rova, intr-o scrisoare scrisi cu cerpeald simpaticd.
Lenin primeste manifestul ,,economistilor* (,,Credo” .
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August, 1 (13)
Intre 7 5i 22 august

(19 august si
3 septembrie)

Aungust, 22
(septembrie, 3)

Mai tirziu de
22 angust
(3 septembrie)

Vara

Septembrie, 1 (13)

Septembrie, 9-15
(21-27)

Lenin primeste vizita sotilor M. A. si O. A. Silvin.

Lenin organizeazi in satul Ermakovskoe o consfi-
tuite a deportatilor politici-marxisti din districtul
Minusinsk in vederea discutdrii manifestului ,,eco-
nomistilor*. O consfituire preliminari, consacrati
discutirii ,,Credo“-ului, a avut loc la locuinfa sotilor
P. N. si O. B. Lepesinski. Sedinta propriu-zisi la
care 17 deportati politici-marxisti au adoptat ,,Pro-
testul social-democratilor din Rusia” a avut loc la
locuinta lui A. A. Vaneev.

Intr-o scrisoare citre M. I. Ulianova, Lenin roagd si
i se trimiti ziare cuprinzind dirile de seami asupra
Congresului de la Hanovra al social-democratiei
germane, pe a cirui ordine de zi a figurat punctul :
»Atacurile impotriva conceptiilor fundamentale §i
tacticii partidului”, pus gi dezbitut in legituri cu
manifestirile revizioniste ale lui E. Bernstein.

Lenin ii trimite lui L. Martov (I. O. Tederbaum)
copii dupi ,,Credo“-ul ,,economistilor” si dupi ,,Pro-
testul® adoptat la consfituirga social-democratilor
deportati din districtul Minusinsk.

Lenin se ocupd intens de probleme de filozofie :
reciteste lucririle luvi Plehanov, studiazi pe mate-
rialistii francezi, precum §i pe filozofii idealisti, pe
neokantieni.

Lenin §i N. K. Krupskaia vin in satul Tesinskoe,
unde il viziteazi pe muncitorul A. S. Sapovalov,
social-democrat deportat ; intr-o discutie pe teme
filozofice cu F. V. Lengnik, Lenin se pronun{i cate-
goric impotriva neokantianismului.

Intr-o scrisoare citre M. A. Ulianova, Lenin supune
unei critici aspre cartea lui E. Bernstein ,,Premisele
socialismului si sarcinile social-democratiei” ; in
aceeasi scrisoare el o roagd pe M. I. Ulianova si-i
trimitd numirul din ,,Sdchsische Arbeiter-Zeitung"
in care a apirut articolul lui G. V. Plehanov ,,Pentru
ce sd-i fim recunoscitori ? Scrisoare deschisi citre
K. Kautsky®”, articol indreptat impotriva lui E. Bern-
stein §i impotriva atitudinii impicivitoriste a lui
Kautsky faga de el

Iese de sub tipar volumul I al lucririi ,,Teoria §i
practica trade-unionismului englez” de S. si B. Webb
in traducerea lui Lenin.
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Septembrie, 10 (22) In satul Ermakovskoe, Lenin asisti la inmormintarea

Inceputul lunii
septembrie-ianuarie,
19 (februarie, 1)
1900

Octombrie, 13 (25)

Octombrie, inainte

de 17 (29)

Octombrie,

17 (29)

Octombrie, 27
(noiembrie, 8)

Octombrie, 31
(noiembrie, 12)

Nu mai devreme
de luna octombrie

Decembrie (st.n.)

lui A. A. Vaoeev, membru al ,,Uniunii de luptid
pentru eliberarea clasei muncitoare” din Petersburg,
mort in deportare, §i rosteste o cuvintare la mormin-
tul lui.

Impreund cu N. K. Krupskaia, Lenin redacteazi tra-
ducerea in limba rusi a volumului al II-lea al
lucrarii ,,Teoria §i practica trade-unionismului cn-
glez® de S. §i B. Webb, retraduce o bunid parte din
text §i scrie o serie de note de subsol.

»Protestul social-democratilor din Rusia”, scris de
V. I. Lenin, este primit la Geneva de G. V. Pleha-~
nov §i dat la cules pentru nr. 4-5 al revistei
»Rabocee Delo*.

Lenin primegte, in satul Susenskoe, vizita lui
V. K. Kurnatovski.

Intr-o scrisoare ciatre M. A. Ulianova, Lenin arati
ci a primit noua revisti francezi ,,Le Mouvement
Socialiste” (,,Migcarea socialisti®), apiruti sub in-
grijirea lui J. Longuet.

Lenin adreseazi guvernatorului guberniei Ienisei o pe-
titie in care cere si se ia misuri pentru achitarea la
timp a alocatiei previzute de lege §i la care are
dreptul in calitate de deportat politic.

Intr-o scrisoare citre medicul S. M. Arkanov, Lenin
il roagi si viziteze pe O. A. Engberg, tovaris de
deportare care se imbolnivise.

Lenin acceptd propunerca inigiald a C.C. al Bundului
cu privire la redactarea ziarului ,,Raboceaia Gazeta",
recunoscut de Congresul I al P.M.S.D.R. drept
organ oficial al partidului, iar apoi propunerea de
a colabora la acest ziar. Lenin scrie trei articole
pentru ,Raboceaia Gazeta“ : ,Programul nostru®,
»arcina noastrd imediatd”, ,,O0 problemd vitald®,
precum i ,,Scrisoare citre grupul redactional* In
legiturd cu conditiile de colaborare la ziar §i cu
tematica articolelor.

nProtestul social-democragilor din Rusia®, scris de
Lenin §i care urma si apard in nr. 4-5 al revistei
»Rabocee Delo”, apare la Geneva in tiraj separat.
Redactia revistei ,,Rabocee Delo“ a editat ,,Pro-
testul” fard gtirea lui G. V. Plehanov, adiugindu-i
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Stirsitul anului

Anul 1899

Sfirsitul anului 1899
sau inceputul
anului 1900

lanuarie — martic

lanuarie, 29
(februarie, 11)

Prima jumitate a
lunii februarie

o postfati in care declara ci conceptiile ,,economisti-
lor* reprezinti devierea unor izolati §i nu constituie
un pericol pentru social-democratie.

Lenin scrie recenzia la cartea : K. Kautsky. ,,Bernstein
und das sozialdemokratische Programm. Eine Anti-
kritik“ (K. Kautsky. ,,Bernstein §i programul social-
democrat. O anticritici*) ; impreuni cu N. K. Krup-
skaia traduce in limba rusd aceasti carte. Lenin
scrie articolele : ,,Proiect de program al partidului
nostru®, ,,O orientare retrogradi in social-democratia
rusd“, ,Despre tribunalele de munci”, ,Despre
greve", Lenin scrie recenzia la cartea lui S. N. Pro-
kopovici ,,Miscarea muncitoreasci din QOccident. Stu-
diu critic®.

Lenin elaboreazi planul aminuntit al editirii in
strdinitate a unui ziar marxist ilegal pe intreaga
Rusie §i comunici acest plan lvi L. Martov
(I. O. Tederbaum) 5i A. N. Potresov.

Lenin scrie articolul ,,Jn legiturid cu «Profession de
foin®,

1900

Lenin scrie articolul ,,O critici necritici (In legituri
cu articolul d-lui P. Skvortov «Fetisismul mirfii»,
apirut in nr. 12 al revistei ¢Naucinoe Obozrenie» din

1899)«.

Expird termenul de deportare a lui Lenin.

Lenin §i N. K. Krupskaia pleacd din satul Susen-
skoe in Rusia europeani. Din cauza interzicerii de
a locui in oragele de capitald, in oragele universitare
§i in marile centre muncitoresti, Lenin isi stabileste
domiciliul la Pskov, orasul cel mai comod pentru
intretinerea legiturii cu Petersburgul,

In drumul sju din Siberia spre Rusia europeany,
Lenin se opreste la Ufa, unde N. K. Krupskaia ri-
mine sd execute restul pedepsei cu deportarea, la
care a fost condamnati. Lenin se intilneste cu social-
democratii deportati la Ufa (A. D. Tiurupa, A. I,
Sviderski §. a.).
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Jumdtatea lunii
februarie

Februarie, 17
(martie, 1)

Februarie, 19
(martie, 3)

Februarie, inainte
de 26 februarie
(10 martie)

Februarie, 26
(martie, 10)

Martie, 10 (23)

Primdvara - vara

Primdvara

Lenin soseste clandestin la Moscova §i se opreste
la rudele sale.

Lenin se intilneste cu inginerul social-democrat
G. B. Krasin,

De la 1. H. Lalaianf, reprezentantul Comitetului
organizatiei Ekaterinoslav, Lenin afli ci se fac pre-
gitiri pentru convocarea Congresului al Il-lea al
P.M.S.D.R.; totodatd i se face ptopunerea de a
participa la congres, precum §i la redactarea zia-

rului ,,Raboceaia Gazeta”.

Impreund cu 1. H. Lalaiant, Lenin vizioneazi ia
Teatrul de arti piesa lui G. Hauptmann ,,Cirutasul
Henschel®,

Lenin se opreste clandestin la Petersburg, se intil-
neste cu V. I, Zasulici, care sosise in Rusia, si duce
cu ea tratative in legidturd cu participarea grupului
,,Eliberarea muncii* la editarea in striinitate a unui
ziar marxist pe intreaga Rusie si a unei reviste stiin-
tifice-politice.

Lenin soseste la Pskov, unde estc pus sub suprave-
gherea secreti a politiei.

Lenin adreseazi directorului departamentului poli-
tiei o petitie in care cere si se permiti Nadejdei
Konstantinovna Krupskaia ca in perioada cit mai
are de stat sub supravegherea politiei si locuiasci
la Pskov, §i nu in gubernia Ufa, cum stabiliserd
autorititile. Cererea a fost respinsi.

Lenin stabileste legituri cu diferite grupuri social-
democrate §i cu mai mul{i social-democati din di-
verse oraje ale Rusiei, duce cu ei verbal i in
scris  tratative cu privite  la sprijinitea viitoarei
,.Iskra®,

Lenin ia de lucru de la directia guberniald de sta-
tistici ; frecventeazi biblioteca oriseneasci, unde sc
intilneste cu social-democrati din localitate.

Lenin ia parte la adunirile intelectualilor revolu-
tionari i opozitionigti din localitate, criticA revi-
zionismul,

Lenin se intelege cu social-democratii A. M. Stopani,
S. 1. Radcenko, N, N. Lohov §. a. in privinta orga-
nizirii unui grup de sprijin pentru ziarul ,Iskra”
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Sfirsitud lunii martie
— luna aprilie,
inainte de 4 (17)

Nu mai tirziu de
6 (19) aprilie

Aprilie, 6 (19)

Mai tirgiu de
6 (19) aprilie

Aprilie, 9 (22)

Aprilie, 20 (mai, 3)

Lenin respinge catcgoric propunerea redactiei ziaru-
lui ,,economigtilor* ,,Raboceaia Misl* de a colabora
la acest ziar, aritind ci este in principiu impotriva
oricatirii ziarului.

Lenin scrie raportul grupului ,Iskra” la proicctatul
Congres al II-leca al P.M.S.D.R. 5i capati din partea
grupului ,,Eliberarea muncii® un mandat de dclegat
la acest congres.

Lenin elaborcazi proiectul de declaratie a redactiei
cu privite la programul s§i sarcinile ziarului politic
pe intreaga Rusie (,Jskra®) si ale revistei stiingi-
fice-politice (,,Zarca™).

Lenin conduce o consfituire a marxigtilor revolu-
tionari cu ,marxistii legali“ (P. B. Struve, M. I,
Tugan-Baranovski) in legituri cu eventualul con-
curs pe care acestia din urmi l-ar putca da la edi-
tarea ziarului ,Iskra” si a revistei ,,Zarea* (,,Con-
sfituirea de la Pskov*). La aceasti consfituire a
fost discutat ,,Proicctul de declaratic a redacgiei zia-
rului «Iskra» i revistci «Zarcan, propus de Lenin.

Lenin trimite redactici revistei ,,Naucinoec Obozrenic*
o noti la articolul ,,O criticd necriticd*, indreptata
impotriva articolelor publicate de P. B. Struve in
revista ,,Jizn* (ar. 10 pe 1899 si ar. 2 pe 1900) si
de Tugan-Baranovski in revista ,,Naucinoe Obozre-
nie* (nr. 5 pe 1899 si nr. 3 pe 1900). Articolul lui
Lenin impreund cu nota a fost publicat in numirul
din mai-iunie 1900 al rcvistei ,,Naucinoe Oboz-
renie”.

Intr-o scrisoare citre M. A. Ulianova, Lenin arat}
¢id lucrecazi la un indice pentru cartea ,,Teoria si
practica trade-unionismului englez” de S. si B. Webb.

Lenin face insemniri marginale §i observatii critice
pe cartea lui I. Davidov ,,Ce cste in fond mate-
rialismul cconomic ? Studiu critic-mectodologic®, re-
levind cd autorul dcnatureazia materialismul filozofic
al lui Marx.

Lenin pleacd clandestin la Riga pentru a stabili
legituri cu social-democratii din acest oray.

Lenin adreseazi directorului departamentului poligici
o petitic in care, in legiturd cu imbolnivirca Na-
dcjdei Konstantinovna Krupskaia, cere permisiunca
de a locui o luni i jumitate la Ufa. Cererea lui
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Mai, 5 (18)

Inainte de 20 mai

V. 1. Lenin a fost respinsd ; ulterior aprobarca a
fost dati in urma stiruintelor depuse de M. A.
Ulianova.

Lenin obtinc un pasaport peatru plecarea in Ger-
mania.

Lenin pleaci la Smolensk. El se intilnestc cu I. V.

(2 iunie) sau in inlie Babuskin §i cu V. N. Rozanov. Lenin stabileste cu

Mai, 20 (iunie, 2)

Mai, 21 (iunie, 3)

Mai, 23 (iunie, 5)

Mai, 31 (iunie, 13)

lunie, 1-7 (14-20)

lunie, 7 (20)

Iunie, 8 sau
9 (21 sau 22)

lunie, 15 (28)

lunie, a dona
jumidtate

Inlie, mai tirzin
de 2 (15)

1. V. Babuskin un cifru secret pentru legituri con-
spirative,

Lenin sqseste clandestin la Petersburg pentru a se
intilni cu social-democratii din localitate §i a sta-
bili modalititile de mentinerc a legiturii dupd ple-
carca sa in strdinitate.

Lenin cste arestat la Petersburg.

Lenin este supus unui interogatoriu la ohrana din
Petersburg.

Lenin estc pus in libertate i trimis, sub paza uaui
politist, la Podolsk.

Lenin locuieste la rudele sale la Podolsk (lingd Mos-
cova).

La initiativa lui Lenin sosesc la Podolsk mai mulgi
social-democrati (P. N. Lepesinski, S. P, 5i S. P. Ses-
ternin §. a.), cu care Lenin sc intelege in privinta
sprijinirii ziarului ,Iskra®.

Impreuni cu M. A. Ulianova si A. 1. Ulianova-Eli-
zarova, Lenin pleaci, prin Nijni-Novgorod (astazi
Gorki), la Ufa, unde se afli N. K. Krupskaia.

Lenin se intelege cu social-democratii din Nijni-Nov-
gorod in privinta sprijinirii ziarului ,Iskra“ ¢i sta-
bileste modalititile de mentinere a legiturii.

Lenin soseste la Ufa.

La Ufa, Lenin se intelege cu social-democratii de-
portati din localitate in privinta sprijinirii ziarului

»Iskea®,

Lenin pleacd de la Ufa la Podolsk.
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Intre 2 i 10
(15 5i 23) inlie

Iulie, 10 (23)
lulie, 16 (29)

Inceputul lunii
anugust

Aungust, 11-15
(24-28)

Aungust, 15 (28)

Asugust, 20
(septembrie, 2)
$i mai lirgiu

August, 22-24
(septembrie, 4-6)

Angust, 23
(septembrice, 5)

§i mai devrcme de
2 (15) septembrie

Lenin se opreste la Samara (astizi Kuibigev), unde
se intelege cu social-democratii din localitate in pri-
vinta sprijinirii ziarului ,Iskra“,

Lenin se opreste la Sizran pentru a se intelege cw
social-democratii din localitatc in privinta sprijinirii
,»Iskrei.

Lenin se intoarce la Podolsk.
Lenin pleaci in striinitate.

Lenin sti doud zile la Zirich, unde discuti cu P. B.
Aksclrod problema editirii ziarului ,,Iskra* i a
revistei ,,Zarea®,

Lenin discutid la Geneva cu G. V. Plehanov pro-
blema editirii ziarului ,Iskra* §i a revistci ,,Zarea” ;
are divergente cu Plchanov in cadrul discutirii pro-
iectului de declaratie ,,Din partca redactiei”, scris
de Lenin, prccum §i in problemele organizirii muncii
redactiei.

La Becllerive (lingd Geneva), Lenin participi la o
consfituire cu G. V. Plchanov, A. N. Potresov, V. I.
Zusulici, N. E. Bauman si I. M. Stcklov in pro-
blema programului ziarului ,JIskra* i al revistei
»,Zarca®.

La Corsier (lingd Gencva), Lenin ia parte la o con-
sfatuire cu grupul ,,Eliberarea muncii* in problema
editirii §i redactirit in comun a zarului ,,Iskra" §i
a revistei ,,Zarea®.

Lenin pleaci de la Geneva la Miinchen.

Lenin notcazi imprejuririle in care au decurs tra-
tativele cu Plehanov in problema editirii ziarului
»Iskra* si a revistei ,,Zarea* (,,Cum cra cit pe-aci
si sc stingd «Iskra»*).

In drum spre Miinchen, Lenin sc opreste !a Niitn-
berg, unde sc intilnegte cu social-democratul ger-
man A. Braun, cu care discutd problema unui ajutor
tchnic §i organizatoric pentru editarca ,,Iskrei”.

In corespondenta cu un social-democrat rus necu-
noscut, Lenin se declardi categoric impotriva unei in-
telegeri cu ,,Uniunca social-democratilor rusi din
strdindtate”, organizatic a ,,economistilor”.
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Angust, mai tirgiu
de 23 august
(5 septembrie)

August, 24
(septembrie, 6)

A doua jumditate
a lunii august

Stirsitul
lunii august

August

Intre luna august i
luna decembrie

Septembrie, 23
{octombrie, 6)

Septembrie

Lenin scrie declaratia redactiei ,,Iskra®.

Lenin pleaci de la Nirnberg la Miinchen.

Lenin adreseazi lui I. M. Steklov o scrisoare in
care face observatii critice in legiturd cu articolul
lvi D. D.-Reazanov ,,Observatii pe marginea pro-
gramului revistci «Rabocec Delon®.

Lenin sctic proiectul de acord intre grupul ,Iskra® si
grupul ,Eliberarea muncii* in problema editarii zia-
rolui ,Iskra* i a revistei ,,Zarca, proiect care
stabileste totodati relatiile dintre aceste grupuri in
cadrul redactici acestor organc.

Lcnin trimite la Geneva grupului ,,Eliberarea muncii®
patru mandate pentru  Congresul socialist interna-
tional de la Paris: trei mandate din partea grupului
nootial-Demokrat* din Ural §i un mandat din partca
organizatiei social-democratc din Ufa, in care rolul
conducitor il aveau N. K. Krupskaia, A. D. Tiu-
tupa §.a.

Lenin studiazi materialele si documentele ,,Uniunii
social-democratilor rusi din striinitate® in legiturid
cu sciziunca din rindurile ei.

Lenin respinge oferta dc colaborare la ,,Raboceaia
Misl* (a circi cditare fuscse mutati in striinitate),
oferti pe care K. M. Tahtarev o ficuse lui Lenin
si lui G. V. Plehanov pentru a-i determina s3
renunte la intentia de a scoate ziarul ,,Iskra*.

Lenin sc intilneste cu revolutionarul polonez Julian
Marchlewski, domiciliat la Miinchen, care ajuta la
organizarea editirii ,,Iskrei*.

Lenin ia parte la claborarea unui acord special cu
privire la relatiile din cadrul redactiei ziarului ,,Iskra*
§i a revistei ,,Zarea”, acord menit si asigure drep-
turile grupului ,,Eliberarea muncii in solutionarea
problemelor redactionale.

Intr-o scrisoare citre N. K. Krupskaia, Lenin descrie
imprejurdrile in care s-a produs sciziunea din rin-
durile ,,Uniunii social-democratilor rusi din striina-
tate”.
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Intre 27 septembrie
$i 5 octombrie

Lenin se inscric la un curs de limba cnglezd care
se tinca la Miinchen.

Apare in foale scparati ,,Declaragia redactiei zia-
rului eIskra»“, scrisd dc Lenin. Aceasti declaratic este

(10 si 18 octombrie) trimisi in Rusia spre a fi difuzati in organizatiile

Intre 27 septembrie
(10 octombrie) si
11 (24) decembrie)

Septembrie -
octombrie

Septembrie —
Jebruarie 1901

Intre
5 (18) octombrie
si 3 (16) noiembric

Octombrie, 13 (26)

Octombrie, 20
(noiembrie, 2)

Octonmbrie, 24
{noiembrie, 6)

QOctombrie, 27
(noiembric, 9)

social-democrate §i in rindurile muncitorilor.

Lenin are un schimb de scrisori cu P. B. Akselrod,
membru al redacgici ziarului ,Jskra“, in legitura
cu pregitirea pentru tipar a primului numir al ziarului
,wIskra® §i a primului numir al revistei ,,Zarea®.

Lenin lucreazd la  articolul ,,Razboiul din China®,
folosind materiale apirute in ziare §i carc reflectd
situatia int22ad a Rusici.

Lenin are un schimb de scrisori cu grupul social-
democrat ,,Borba® (D. B. Reazanov, 1. M. Stcklov
si V. Dancvici) in problema formclor colaboriirii
publicistice a membrilor acestui grup la ziarul ,Iskra*
si la revista ,,Zarea®.

Lenin redacteazi brosura ,,Zilele de mai la Harkov*
si scric o prefatd la ea.

Intr-o scrisoarc citre A. A. Iakubova, Lenin, In
numcle grupului ,,Iskra*, respinge in mod categoric
invitatia de a colabora la ,,Raboccaia Misl”, ziarul
,,cconomigtilor*’.

Intr-o scrisoare adresatid lui V. P. Noghin la Londra,
Lenin i1 aduce la cunogtingd ci cxisti posibilitatea
de a organiza trecerea lui ilegald peste graniti in
vederea difuzirii ziarului ,,Iskra® si stabilirii unor
legituri cu diferitc comitete §i grupuri din Rusia-
,»,Noi punem mari speranfc in colaborarea d-tale
— scrie V. I. Lenin — mai ales in ceca ce priveste
stabilirea unor legituri directe cu muncitorii dia
diferite localitagi®.

Intr-o scrisoare trimisi din Miinchen Marici Ilinicina
Ulianova, Lenin scric ci invatdi limba germanid i
frecventcazi biblioteca.

Intr-o scrisoare citre G. V. Plchanov, Lenin il
anuntd cd i-a trimis articolele lui Potrcsov si ale
altora pertru nr. 1 al revistei ,.Zarea.
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Octombrie—incepu-
tul lunii noiembrie

Noiembrie,

nu mai tirzin
de 25 noiembrie
(8 decembrie)

Noiembrie

Sfirsitul
lunii noiembrie

Intre 1 5i 10 (14
si 23) decembrie

Decembrie, 10 (23)

Decembrie, 11 (24)

Prima jumadtate
a lunii
decembrie 1900

Intre 16 (29)
decembrie 1900 §i
mijlocul lunii
februarie 1901

Lenin scrie  articolul ,,Sarcinile vitale ale migciris
noastrc” (articolul de fond pentru nr. 1 al ziaruluf
»Iskra*).

Lenin scrie articolul ,,Sciziunea din rindurile Uniunii
din striinitatc a social-democratilor rugi®.

Lenin tine legitura cu corespondentii locali, redac-
teazi note i articole, pregiteste pentru tipar primul
numdr al ziarului ,,Iskra“.

Lenin organizeazi pregitirea §i scoaterca primului
numir al revistei ,,Zarea“ la Stuttgart.

Lenin pleacd de la Miinchen la Leipzig pentru a face
redactarea definitivdi a primului numir al ziarulue
,,Iskra*’.

Lenin se intoarce de la Lecipzig la Miinchen.

Intr-o scrisoare citre P. B. Akselrod, Lenin comunicih
cid primul numir al ziarului ,JIskra* este cules si
urmeazd si iasi de sub tipar.

Intr-o scrisoare citre N. K. Krupskaia, Lenin o
roaga si-i trimitd traducerca cirgii lui K. Kautsky
»Bernstein  §i  programul social-democrat*, tradu-
cerc ficuti de el in deportare i pe care proiecteazi
5-0 tipireascid in striindtate. In acel moment tra-
ducerea se afla la Astrahan, dupd cit se pare, la
L. M. Kanipovici.

Lenin participi la tratativele redacjiei ziarului
»Iskra* §i a revistei ,Zarea” cu P. B. Struve (rc-
prezentantul grupului ,,Svoboda* al ,opozitiei de-
mocratice”), carc venisc la Miinchen ; aceste trata-
tive aveau ca scop gisirca unor formec de activitate
editoriald comund in striinitate. Lenin scric pro-
icctul de acord intre grupul ,Iskra“-,Zarea* i
grupul ,,Svoboda“, proiect care stabilea relatiile
dintre aceste grupuri in cadrul editirii unui supliment
la revista ,,Zarea*, consacrat problemelor de politica
generali si intitulat ,,Sovremennoe Obozrenie”. Intru-
cit in cursul tratativelor P. B. Struvc incearcd si
foloseascd in interesul burghezici liberale numele edi-
turii social-democrate, Lenin insisti asupra ruperii
tratativelor.
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Decembrie, 16 (29)

Inainte de
21 decembrie 1900
(3 ianuarie 1901)

Decembrie, 21
(3 ianuaric 1901)

Sfirsitul
lunii decembrie

Stirsitaul

anului 1900 -
inceputul
anului 1901

lanuarie - martie

lanuarie, 11 (24)

Inapoindu-se de la consfituirea rcprezeatantilor re-
dactici ziarului ,,Iskra* §i a revistei ,,Zarea” cu P. B.
Struve, intr-o inscmnare ficuti in seara aceleiasi
zile, Lenin descric felul cum au dccurs tratativelc.

Lenin traduce articolul lui H. M. Hyndman ,,Socia-
lismul, tradec-unionismul §i lupta politici®, pe carc
l-a primit de la autor prin intcrmediul lui V. P.
Noghin, membru al grupului ,,Rabocec Znamea* din
Petersburg.

Intr-o scrisoare citre V. P. Noghin, Lenin arati ci
au poate accepta propuncrca lui M. V. Smirnov
(membru al grupului ,,Rabocee Znamea“) cu privire
la editarea traducerii ruscsti a cirgii lui K. Kautsky
,Bernstein §i programul social-democrat”, traducerc
ficuti dec Lenin, intrucit intentioncazi si o tipi-
rcascid ca publicagic a ,Iskrei” ; totodatd cl intrcaba
daci grupul ,,Rabocee Znamea® n-ar fi de acord si
finanteze, fie §i in parte, publicarca acestci traduceri.

Aparc primul numir al ziarului marxist ilcgal pe in-
treaga Rusie -~ ,Iskra”, cu articolele lui Lenin :
»Sarcinile vitale ale miscirii noastre” (articol dc
fond), ,,Rézboiul din China* §i ,,Sciziunea din rin-
durilec Uniunii din strdinitate a social-democratilor

rusi®.

Lenin citcgte §i pregiteste pentru tipar o seric de
corespondcnte primite pentru ziarul ,Iskra®, printre
carc corespondente  despre situatia muncitorilor §i
despre migcarea muncitorcascd (din Pctersburg, Mos-
cova, Riga, Ural, Krasnoiarsk, Ekaterinoslav, Odecsa,
Kiev), despre miscarea studengeasci (din Petersburg,
Moscova, Kiev, Harkov), prccum §i o serie de do-
cumentc dcmascatoare (printre care un document se-
cret in care se arati cd sinodul a interzis si se facid
parastasc pentru L. N. Tolstoi in caz de moarte a
acestuia).

1901

Sub conduccrea lui Lenin i§i desfisoara activitatea
grupurile de sprijin ale ,,Iskrci” §i agentii ei din
Rusia (Pctersburg, Pskov, Poltava, Samata, Sudul
Rusiei etc.).

Intr-o scrisoare citre V. P. Noghin, Lenin il anunti
ci i-a trimis primul numir al ziarului ,,Iskea®, it



542

DATE DIN VIATA §I ACTIVITATEA LUI V. I. LENIN

lanuarie, 17 (30)

lanuarie

Sfirsitul

lunii ianuaric -
inceputsl

lunii februarie

Prima jumdtate a
tunii februaric

Februarie, 15-20
(februarie, 28 -
martie, 5)

Februarie, mai tirzin

de 19 februarie
(4 martie)

Stirsitul lunii
februarie — prima
jumdtate a lunii
martie

Martie, 7 (20)

Martic, 10 (23)

Martie, 24
(aprilie, 6)

roagd si-i comunicc pirerea sa desprc accst numir
si-]1 intreaba daci n-ar fi de acord si-si asume sar-
cina permancati dc a transporta publicatii in Rusia.

Intr-o scrisoare citce G. V. Plchanov, Lenin expune
aminungit continutul tratativelor cu P. B. Struve in
legitura cu editarca in comun a unui organ ilegal,
pronuntindu-sc in mod categoric pcatru rupcrca tra-
tativelor.

Lenin scric articolul ,,Incorporarea celor 183 de stu-
denti®,

Sub titlul comun : ,,Notec ocazionale*, Lecnin scrie
articolcle : ,,Bate-l cit vrei, dar si nu-l omori®, ,,De
cc si gribim vitregia veemurilor ?“ si ,,0 statisticd
obicctiva®.

Apare numirul al doileca al ziarului ,,Iskra*, in care
sc publici articolul lui Lenin ,,Incorporarca cclor
183 dc studengi.

Lenin pleacid la Praga §i la Vicna spre a indeplini
formalititilec necesare pentru aprobarea plecarii lui
N. K. Krupskaia in striinitatc. La Praga, Lenin
face cunostinti cu social-democratul cch Modradek,
prin intermediul ciirvia sc trimitea corespondenta din
Rusia §i in Rusia.

Lenin scrie articolul ,,Partidul muncitoresc §i gari-
nimea*.

Lenin discutd cu social-democratul L. 1. Goldman,
chemat de la Poltava, problema credrii unci tipo-
grafii ilegale a ziarului ,Iskra* la Chisindu.

Intr-o scrisoare citre P. B. Akselrod, Lenin ii aduce
la cunostingd ca cditura ,Dictz" refuzi sa tipareasci
declaragia redactici, scrisa de el pentru primul numir
al revistei ,,Zarca*, motivindu-gi refuzul prin aceca
ci declaragia congine rcferiri la ,Iskra”, care apirea
ilegal.

Aparc primul numir al revistei ,,Zarca” cu cele trei
articole ale lui Lenin grupate sub titlul comun
,»,Notc ocazionale*.

Intr-o scrisoare citre V. P. Noghin, Lenin ii mul-
tumeste pentru aprecicrile aminungite asupra pri-
mului numir al revistei ,,Zarca®.
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Martie

Aprilie, 2 (15)

Aprilie, 6 (19)

Aprilie, 8 (21)

Aprilie, 12 (25)

Aprilie, 14 (27)

In jurul datei de
15 aprilie

Departamentul poliiei stabileste ci in fruntea
»Iskrei® se afld V. I. Lenin, iar la 26 martie (8
aprilie) recomandi guvernatorului general din Minsk
»s4 pund sub supraveghere rispindirea ziarului, care
patrunde prin punctele de frontierd®.

Intr-o scrisoare citre G. V. Plehanov, Lenin fi
propunc si facd impreund o criticA culegerii ,,La
postul de onoare*, apiruti cu prilejul implinirii a
40 de ani de activitate publicistici a lui N. K. Mi-
hailovski ; Lenin arati ci el intentioneazi si faci
critica articolului lui V. Cernov si-l sfituieste pe
Plehanov si facd critica articolelor scrise de S. N.
Ivjakov §i de M. Rafailov.

Intr-o scrisoare citre K. H. Branting (redactorul zia-
rului ,,Social-Demokraten” — organul de presi al
partidului social-democrat suedez), Lenin il roagi
in numele redactiei revistei ,Zarea® si ajute la sta-
bilirea unei legituri cu social-democratii suedezi si
finlandezi, spre a putea obtine de la ei pentru re-
vista ,,Zarea” §i pentru ziarul ,Iskra” materiale pu-
blicistice despre situatia politicdA din Finlanda, des-
pre lupta finlandezilor impotriva tiraniei absolutis-
mului tarist.

Lenin scrie lui G. V. Plehanov o scrisoare in care
aratd cd este necesar sd se ¢ind cit de curind o
consfituire a redactiei ziarului ,Iskra* g§i revistei
»Zarea'.

Lenin propune grupului ,,Eliberarea muncii” un plan
pentru unirea organizatiilor social-democrate revolu-
tionare ruse in cadrul unei ,Ligi din striinitate a
social-democratiei revolutionare ruse”.

Intr-o scrisoare citre L. N. Radcenko, agent al
»Iskrei”, Lenin vorbeste despre activitatea pe care
grupul ,Iskea din striinitate o desfigoard in
scopul ca ,organizatia «Iskra» din Rusia si cuprindi
cit mai multi oameni §i cit mai multe localitdti” ;
in acelagi timp el aratd cA in acel moment convo-
carca Congresului al II-lea al P.M.S,D.R., pe care
»Rabocee Delo* a incercat s-o faci peste capul or-
ganizatiei ,JIskra“, era inoportuni,

N. K. Krupskaia soseste la Miinchen.

Intr-o scrisoare ciitre S. I. Radcenko, Lenin anunt3 ci
au fost tipirite doud manifeste de 1 Mai: mani-
festul ,Iskrei“ i manifestul ,,1 Mai“, editat de
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Aprilie, 19 (mai, 2)

Intre 24 si
29 aprilie
(7 5i 12 mai)

Aprilie, 29
(mai, 12)

redactia ,Iskrei® in numele citorva comitete din
sud, precum §i in numele organizatiei ,,Muncitorul
din sud“ i al ,Iskrei”. Intr-o scrisoare adresati
lui M. G. Veceslov, la Berlin, Lenin di indicatia ca
geamantanul cu manifestele de 1 Mai si fie trimis
la Petersburg (prin Pskov).

Apare numarul al treilea al ,Iskrei®, in care este
publicat articolul lui Lenin ,Partidul muncitoresc si
tarinimea”,

Lenin participd la consfituirea redactiei ziarului
»Iskra® i a revistei ,,Zarea*, la care se discuti con-
tinutul nr. 2-3 al revistei ,,Zarea®, planul propus de
Lenin pentru crearea unei ,,Ligi din striinitate a
social-democratiei revolutionare ruse™ §i statutul ei
model, precum §i propunerea grupului ,,Borba* cu
privite la unirea tuturor organizatiilor social-demo-
crate ruse din striinitate.

Intr-o scrisoare citre grupul ,,Borba®, ia numele
redactiei ziarului ,,Jskra®, Lenin consimte la reluarea
tratativelor pentru unirea organizatiilor din striina-
tate ale social-democratiei ruse §i la convocarca unci
consfatuiri preliminare a reprezentantilor tuturor orga-
nizatiilor social-democrate.
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